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2  PRÉFACE. 

enfin  à  sa  mémoire  une  justice  trop  longtemps  re- 
fusée à  ses  vertus. 

Née  dans  une  petite  ville  de  province,  qu'elle 
édifiait  par  une  piété  ardente  et  une  inépuisable 
charité,  elle  quitta,  jeune  encore,  son  pays  et  sa 
famille,  pour  s'en  aller  faire  aimer  Dieu  en  de 
lointains  pays  :  en  Savoie,  au  bord  du  lac  de  Ge- 
nève, à  Turin,  à  Grenoble,  à  Verceil.  Au  bout  de 
cinq  ans,  elle  revint  en  France  et  s'établit  à  Paris 
pour  y  exercer  son  apostolat.  Elle  y  rencontra  de 
nouvelles  épreuves,  une  éclatante  renommée  et 
de  grands  malheurs. 

Il  fut  dans  les  destinées  de  cette  femme  extraor- 
dinaire de  séduire  ceux  qui  s'approchaient  d'elle, 
par  son  esprit  et  sa  beauté  dans  sa  jeunesse  ;  plus 
tard  par  sa  patience  inaltérable,  sa  simplicité,  sa 
douceur,  ses  vives  lumières  et  sa  parole  enflam- 
mée. Personne  ne  parlait  comme  elle  de  Dieu  et 
de  son  amour.  Les  religieuses  étaient  sous  le 
charme,  les  religieux  encore  plus,  et  avec  eux  les 
courtisans,  les  prélats,  les  duchesses.  C'est  ainsi 
que,  dès  son  enfance,  elle  se  fi^  aimer  de  M°®  de 
Montbazon  et  de  la  reine  d'Angleterre,  M"**  de 
Longueville  la  distingua  plus  tard,  la  duchesse  de 
Béthune  fut  son  intime  amie,  elle  vécut  dans  Tinti- 
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mité  des  trois  filles  de  Colbert,  les  ducs  de  Beau- 
villier  et  de  Chevreuse  la  vénéraient  comme  une 
sainte,  M"*®  de  Miramion  la  délivra,  M"®  de  Main- 
tenon  l'aima,  son  esprit  régna  dans  Saint-Cyr,  et 
Fénelon  iîit  son  disciple.  Nous  venons  de  nommer 
ce  qu'il  y  avait  de  plus  grand  et  de  plus  vertueux  à 
Paris  et  à  la  cour. 

Puis,  quand  vinrent  les  persécutions  et  les  mau- 
vais jours,  Vincennes  et  la  Bastille,  ses  amis,  sûrs 
de  sa  foi  et  de  sa  vertu,  lui  restèrent  fidèles;  et 
Fénelon,  plutôt  que  de  Tabandonner,  n'hésita  point 
à  affronter  cette  mémorable  controverse  qui  devait 
tenir,  pendant  deux  années  entières,  Rome,  Ver- 
sailles, la  France  et  l'Europe  en  suspens.  On  est  à 
se  demander  si  l'histoire  offre  un  autre  exemple 
d'une  si  éclatante  et  si  solennelle  discussion.  C'est 
de  l'amour  de  Dieu  qu'on  dispute  :  quel  sujet  !  Et 
quels  adversaires  !  Au  premier  rang,  Fénelon  et 
Bossuet  ;  derrière  eux,  Leibnitz  et  Malebranche, 
avec  Nicole,  le  P.  Lami,  Bourdaloue,  La  Bruyère 
et  Fléchier;  le  roi,  la  cour,  presque  tous  les  évo- 
ques dans  un  camp  ;  tous  les  cœurs  dans  l'autre  ; 
Rome  prise  pour  juge  et  restant  deux  ans  à  déci- 
der; et  pour  finir,  la  gloire  au  vaincu. 

En    même   temps  que   nous  raconterons  ces 
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choses,  nous  aurons  à  faire  connaître  ce  qui  se 
passait  dans  1  ame  de  M"*  Guyon,  ses  pensées, 
ses  aspirations,  ses  douleurs,  et  cette  mystérieuse 
sérénité  qui  lui  faisait  dire,  au  milieu  des  plus 
terribles  épreuves  :  «  Le  ciel  est-il  plus  paisible 
que  moi?  » 

Le  lecteur  pourra  voir  par  le  récit  des  faits, 
plus  clairement  que  par  tous  les  discours,  en 
quoi  consiste  l'état  mystique.  L'analyse  que  nous 
aurons  a  faire  des  doctrines  achèvera  de  montrer 
ce  que  c'est .  que  le  mysticisme.  La  discussion 
fera  connaître  quelle  en  est  la  grandeur,  et  aussi 
quel  en  est  le  danger. 

Ce  livre  est  donc  à  la  fois  une  étude  de  philo- 
sophie religieuse  et  d'histoire.  On  y  verra  des 
choses  fort  édiflantes,  avec  d'autres  qui  le  sont 
moins,  et  qu'il  aura  pourtant  fallu  dire.  Car  l'his- 
toire n'est  point  un  panégyrique,  ni  un  pamphlet, 
ni  un  entretien  complaisant  ou  frivole;  c'est  un 
témoignage  et  un  enseignement.  Nous  ne  cher- 
cherons que  la  vérité,  et  nous  n'admettons  pas 
qu'on  la  craigne  :  c'est  l'erreur,  en  toutes  choses, 
et  le  mensonge,  qu'il  faut  redouter  et  haïr. 

Il  serait  long  d'indiquer  ici  toutes  les  sources 
011  nous  avons  puisé  :  on  les  trouvera  citées  au 
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bas  des  pages.  Disons  seulement  que  l'analyse 
des  doctrines  et  des  discussions  a  été  faite  sur 
les  écrits  mêmes  de  M™®  Guyon,  de  Molinos,  de 
Fénelon  et  de  Bossuet.  C'est  d'après  les  écrits 
les  plus  autorisés  que  nous  avons  énoncé,  dans 
l'occasion,  la  docti*ine  de  l'Église.  De  savants 
théologiens  ont  bien  voulu  nous  éclairer  de  leurs 
lumières  aux  endroits  particulièrement  délicats 
de  ce  travail.  S'il  y  restait  quelque  chose  à  re- 
prendre, la  faute  aurait  été  involontaire,  et  l'au- 
teur sera  toujours  prêt  à  la  reconnaître  et  à  la 
réparer. 

Pour  les  faits,  c'est  aux  livres  de  M"**  Guyon, 
aux  nombreux  mémoires,  aux  journaux  du  temps, 
et  principalement  aux  correspondances  que  nous 
avons  eu  recours.  Les  archives  départementales 
du  Loiret,  les  manuscrits  de  la  bibliothèque 
d'Orléans  nous  ont  fourni  quelques  documents 
précieux.  Nous  en  avons  trouvé  davantage  dans 
les  manuscrits  et  les  livres  rares  de  la  Bibliothè- 
que nationale,  à  l'Arsenal,  et  dans  les  collections 
du  séminaire  de  Saint-Sulpice,  si  précieuses  pour 
le  sujet  que  nous  avions  à  traiter. 

Les  matériaux  rassemblés,  il  s'est  agi  de  les 
mettre  en  œuvre   et  de  leur  donner  la  vie.  Le 
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lecteur  sera  juge  du  succès.  Quant  à  Tauteur,  il 
n'a  qu'un  mot  à  dire  :  c'est  qu'il  a  cherché  à 
faire,  sur  un  important  et  difficile  sujet,  un  livre 
sérieux,  dont  la  lecture  ne  fût  pas  trop  fatigante  ; 
il  a  cru,  après  de  grands  maîtres,  que  l'histoire 
est  une  œuvre  d'art  autant  que  d'érudition. 


MADAME  GUYON 


CHAPITRE  PREMIER. 

LA  JEUNE   FILLE. 


La  famille  Bouvier  de  La  Motte.  —  Naissance  de  M»"  Guyon.  —  Son 
éducation  dans  les  couvents  de  Mont  Tgis.  —  M"»  de  Montbazon  et 
le:»  Bénédictines.  —  Les  llrsulinos.  —  Li  reine  d'Angleteire  à  Mon- 
targis.  —  Les  Dominictines.  —  M"*  de  La  Motte  «lans  sa  famille.  — 
Crise  morale.  —  Les  premières  lectures  mystiques  et  leur  effet.  — 
L*envie  d'être  religieuse.  —  Un  premier  amour.  —  Partage  du  cœur 
entre  le  ciel  et  la  terre.  —  Le  mariage. 

M  '^.îarj^:-  i^'^t  ;i.:r  jo!'.»  k'.Vh^  :tssir;e  «lîiiis  ht  vallée  <lu 
lj»iim.  ail  picU  diiuc  coliiiir.  (détail  an  XVIl*'  siècle  nue 
petite  capitale  animée,  florissante,  comblée  de  privilèges 
et  pleine  de  glorieux  souvenirs.  La  famille  Bouvier  de 
La  Molle  était  une  des  plus  anciennes  et  des  plus 
considérables  du  pays  (1).   Elle  était  représentée,  vers 

(l)  .\jinos  •  do  gueules,  au  chevron  d'or,  accompagné  de  trois  trèfles 
de  iiièine,  deux  en  tête  et  un  vn  pointe.  (Mss.  de  la  bibl.  d'Orléans, 
no  457  Ois,  t.  VIIJ,  fol.  28.  —  Archives  départ,  du  Loiret,  A,  319.  - 
D'Huzier,  Armoriai  général.) 
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le  second  tiers  du  siècle,  par  Claude  Bouvier,  écuyer, 
seigneur  de  la  Motte-Vergonville  (1),  maître  des  re- 
quêtes de  la  reine  Anne  d'Autriche,  et  procureur  du 
roi  au  bailliage  et  siège  présidial  de  Montargis. 

Il  épousa,  le  5  février  1622,  Marie  Ozon  et  en  eut 
quatre  enfants  :  une  fille,  qui  fut  Ursuline  ;  Grégoire, 
qui  devint  Chartreux  ;  Barthélémy,  Barnabite;  et 
Michel,  docteur  en  théologie,  conseiller  et  aumônier 
du  roi,  chanoine  de  la  cathédrale  d'Amiens,  et  plus  tard 
curé  de  Saint-Saturnin  de  Tours. 

Marie  Ozon  mourut,  et  M.  de  La  Motte  épousa  en 
secondes  noces,  le  8  janvier  1645,  Jeanne  Le  Maistrede 
La  Maisonfort.  Elle  était  fille  de  Paul  Le  Maistre  de  La 
Maisonfort,  conseiller  du  roi  et  contrôleur  général  des 
guerres,  et  veuve  d'Etienne  Ravault  de  Putteville, 
maître  des  requêtes  ordinaires  de  la  reine.  Elle  avait 
une  fille  de  son  premier  mari  :  on  la  mit  au  couvent. 
Ayant  ainsi  donné  leurs  enfants  k  Dieu,  M.  et  Madame 
de  La  Motte  purent  reporter  sur  une  nouvelle  famille 
toute  leur  fortune  et  tout  leur  amour. 

Ce  fut  un  pieux  ménage.  Aussi  loin  qu'il  pût  remon- 
ter, M.  de  La  Motte  ne  voyait  que  des  saints  dans  sa 
famille.  Lui-même  était  fort  dévot  :  il  aimait  les  moines, 
les  sermons,  les  pèlerinages,  et  détestait  les  nouveautés. 
Surtout  il  était  sans  pitié  pour  les  hérétiques,  ce  qui 
était  alors  considéré  comme  une  vertu.  Quant  k 
M""*  de  La  Motte,  elle  se  distinguait  par  une  grande 
charité  et  par  une  piété  excessive  :   il  lui  arrivait  de 

(i)  A  deux  kilomètres  de  Bcaune-la-Rolande,  département  du  Loiret. 
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passer  les  journées  à  réglise,  sans  songer  k  son  ménage 
ni  à  ses  enfants. 

Cette  famille  dévote,  riche  et  généreuse  ne  pouvait 
manquer  de  se  trouver  en  rapport  avec  les  couvents 
du  pays.  Les  circonstances,  du  reste,  y  contribuèrent. 
Les  fils  de  M.  de  La  Motte  avaient  été  élevés  par  les 
Barnabites  du  collège  ;  un  d'eux  même  entra  dans  leur 
institut.  Les  Ursulines  avaient  les  deux  fdles  ;  la  prieure 
des  Dominicaines  se  trouvait  être  une  amie  de  la  mai- 
son; et  la  supérieure  des  Visitandines,  une  parente. 
Quant  aux  religieux  en  passage,  ils  étaient  tous  ac- 
ciiêillis  avec  une  bienveillance  empressée,  qu'ils  fussent 
Capucins,  Cordeliers  ou  Barnabites. 

Voila  de  ({uel  sang  allait  naître  et  dans  quel  milieu 
était  appelée  a  vivre  celle  qui  fut  depuis,  sous  le  nom 
de  M*"*  Guyon,  la  grande  mystique  du  XVIP  siècle  en 
France. 

Jeanne-Marie  Bouvier  de  La  Motte  (1)  naquit  le 
13  avril  1648,  un  mois  avant  le  terme  ordinaire,  a  la 
suite  d'une  frayeur  que  sa  mère  avait  éprouvée.  Pendant 
longtemps  on  la  crut  morte  ;  et  ce  n'est  guère  qu'au  bout' 
de  cinq  semaines  que  Ton  put  avoir  quelque  espérance 
de  la  conserver.  Son  enfance  ne  fut  qu'une  suite  d'in- 
iinnités  et  de  douleurs,  et  toute  sa  vie  se  ressentit  de 
la  frêle  organisation  qu'elle  avait  apportée  en  venant  au 
monde. 


(i)  Non  Bouvière,  ni  Bouvières  de  La  Mothe,  comme  on  récrit 
souvent,  surtout  à  Tétranger.  Nous  avons  trouvé  aux  archives  du  Loiret 
des  signatures  nombreuses  et  toutes  conformes  de  plusieurs  membres 
de  la  famille. 


V 
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Il  fallait  a  cette  délicate  enfant  de  Tair,  de  la  lumière, 
du  mouvement,  tous  les  soins  et  tous  les  sourires  de  la 
famille  ;  à  deux  ans  et  demi  on  la  mit  au  couvent.  Sa 
mère,  toute  à  ses  dévolions,  n'avait  pas  le  temps  de 
s'occuper  d'elle  ;  d'ailleurs,  c'était  une  lille,  et  M"''  de 
La  Motte  ne  les  aimait  pas.  Jeanne  fut  donc  mise 
aux  Ursulines,  où  étaient  ses  deux  sœurs  ;  mais  sa 
santé  resta  si  mauvaise  qu'il  ne  (ut  pas  possible  de  l'y 
laisser  :  elle  rentra  presque  aussitôt  dans  sa  famille. 
Sa  mère  l'abandonna  aux  domesti(|ues  ;  les  domestiques, 
a  elle-même;  elle  vécu  tel  se  développa  comme  elle 
put,  jouant  dans  la  cour,  tombant  sur  le  pavé  et  rou- 
lant dans  la  cave  :  il  n'y  avait  (|ue  Dieu  pour  veiller  sur 
ses  jours. 

Jeanne  avait  ainsi  atteint  ([uatre  ans,  quand  la  duchesse 
de  Montbazon  vint  h  Montargis,  passer  quelque  temps 
chez  les  iJénédielines.  Klhî  connaissait  M.  de  La  Motte 
et  avait  beaucoup  d'aniilié  pour  lui.  Voyant  Jeanne,  elle 
la  trouva  vive  et  gentille,  et  pria  son  père  de  la  lui 
laisser,  pour  la  divertir  au  couvent.  Jeanne  entra  ainsi 
aux  Ijénéclictines  ;  et  après  le  départ  de  la  duchesse, 
elle  v  resta. 

Vu   llMc  rinit.«l\  '•!    IM\'  \\}    liOil>     ■.':..;î:i;0    o.li      \r    ■.•;;U- 

venl  (rinléressants  détails  ;  il  ne  dit  rien  malheureu- 
sement de  la  façon  dont  on  y  élevait  la  jeunesse.  L'a, 
comme  ailleurs,  sans  doute,  on  apprenait  aux  enfants  a 
prier,  a  réciter  le  catéchisme  et  l'évangile,  a  lire  le  latin 
des  |)S;;iinics,  la  Cirililr  'les  honnêtes  j^ens,  les  histoire  s 


(l)  Le  Cérémonial  avec  le  rituel  pour  les  reinjiniscs  Bânrdictints 
de  Notre-Dame-des-AngeSy  ù  Montargis.  Lan  du  jubilé  1(550. 


CHAPITRE   I^«.    -    LA   JEUNE   FILLE.  11 

de  la  Bible  et  quelques  vieux  parchemins.  Les  bonnes 
sœurs  ne  manquaient  point  non  plus  de  raconter  aux 
petites  filles  quelques  traits  de  la  vie  des  saints  ;  et 
les  plus  extraordinaires  étaient  préférés,  parce  qu'ils 
intéressaient  davantage  et  frappaient  plus  fort.  Jeanne 
de  La  Motte  écoutait  avec  avidité,  et  recevait  dans  Tâjne 
une  impression  profonde  ;  le  jour,  elle  pensait  k  ces 
choses  ;  la  nuit,  elle  y  rêvait  :  à  cinq  ans  elle  avait  déjk 
des  visions,  comme  sainte  Thérèse. 

Elle  s'était  imaginé  qu'on  ne  lui  parlait  de  lenfer 
que  pour  lui  faire  peur,  «  parce  que  j'étais,  dit-elle,  fort 
éveillée,  et  que  j'avais  de  petites  malices,  auxquelles  on 
donnait  le  nom  d'esprit  (1).  »  Mais,  une  nuit,  elle  vit 
une  image  de  l'enfer  si  affreuse  qu'elle  ne  l'oublia 
jamais  :  «  Ma  place  m'y  fut  montrée,  ce  qui  me  fit 
pleurer  amèrement  et  dire  :  «  0  mon  Dieu,  si  vous 
«  vouliez  bien  me  faire  miséricorde  et  me  donner  quel- 
«  ques  jours  de  vie,  je  ne  vous  ofl'enserais  plus  (2).  » 

Jeanne,  le  lendemain,  voulut  aller  k  confesse.  Sa 
maîtresse  la  porta  dans  ses  bras  et  resta  avec  elle. 
«  Elle  fut  fort  étonnée  d'entendre  que  je  m'accusais 
d'avoir  eu  des  pensées  contre  la  foi  ;  et  le  confesseur 
se  pren;»nt  à  mr,  un:  «liMiaiMla  («*  <|ur  c'clail.  le  lui 
répondis  que  j'avais  douté,  jusqu'à  présent,  de  l'enfer; 
que  je  m'étais  imaginé  que  ma  maîtresse  ne  m'en  par- 
lait que  pour  me  rendre  bonne,  mais  qu'a  présent  je 
n'en  doutais  plus.  » 

La  petite  fille,  a  partir  de  ce  moment,   fut  pieuse  et 

(t>  La  Vio  ae  M'^^  J.-M.-B.  de  la  Muthe-Guion  {nie),  écrite  par  elle- 
même.  Cologne,  1720,  lf«  partie,  chap.  ii. 
(2)  Ibid. 
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fervente,  comme  on  ne  Test  guère  a  son  âge.  Elle  avait 
une  peur  effroyable  de  Tenfer,  et  elle  aspirait  au  mar- 
tyre, pour  aller  plus  vite  au  ciel.  Ses  maîtresses,  un 
jour,  eurent  envie  de  se  divertir;  elles  dirent  a  Jeanne 
de  se  préparer,  étendirent  un  drap  par  terre,  et  Ty  mi- 
rent k  genoux.  Déjh  on  levait  derrière  elle  un  grand 
couteau  :  «  Non,  cria-t-elle  en  se  levant,  il  ne  m'est  pas 
permis  de  mourir  sans  la  permission  de  mon  père.  * 
On  rit,  on  se  moqua  d'elle,  on  dit  qu'elle  avait  eu  peur 
de  la  mort;  «  et,  dit-elle,  c'était  vrai.  »  Mais,  le  danger 
passé,  il  lui  resta  un  regret  amer  de  la  belle  occasion 
qu'elle  avait  laissé  perdre  :  «  Quelque  cbose  me  repro- 
chait qu'il  n'avait  tenu  qu'a  moi  d'aller  au  ciel,  et  que 
je  ne  l'avais  pas  voulu.  » 

Jeanne  était  chérie  de  ses  maîtresses,  mais  toujours 
malade  au  couvent.  Bientôt  elle  y  fut  malheureuse,  par 
la  jalousie  de  ses  compagnes  ;  et  son  père,  qui  l'aimait 
beaucoup,  la  retira.  Elle  retrouva  dans  sa  famille  ce 
qu'elle  y  avait  laissé  :  l'indifférence  de  sa  mère  et  le 
plus  complet  abandon.  Un  jour  qu'elle  jouait  dans  la 
rue,  en  toute  liberté,  avec  les  enfants  de  son  âge, 
M.  de  la  iMolte  vint  a  passer;  il  se  ficha  celte  fois,  prit 
sa  fille  par  la  main  et,  sans  rien  dire  à  personne,  il  la 
mena  droit  aux  Ursulines.  Elle  avait  à  peu  près  sept 
ans. 

Jeanne,  nous  l'avons  dit,  avait  deux  sœurs  aux  Ursu- 
lines :  l'une,  fille  de  son  père,  et  l'autre,  de  sa  mère. 
C'est  k  sa  fille  aînée  que  M.  de  La  Molle  la  confia. 

C'était  une  femme  distinguée,  aimante  et  sage.  Aussi 
fut-ce  un  beau  jour  pour  elle   que  celui  où  sa  jeune 
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sœur  lui  fut  donnée,  pour  charmer  le  désœuvrement  de 
son  cœur,  et  répandre  quelque  douceur  sur  ses  devoirs 
et  sur  ses  peines.  Elle  aima  cette  enfant  comme  si 
c'eût  été  sa  fdle  ;  tout  son  bonheur  était  de  l'avoir  au- 
près d'elle,  de  l'instruire  et  de  la  former.  Jeanne  n'eut 
point  de  peine  k  répondre  k  tant  d'amour,  car  elle  était, 
de  son  côté,  vive,  pieuse,  intelligente  et  bonne.  Quelle 
que  fût  la  différence  des  âges  et  peut-être  des  visages, 
les  deux  âmes  se  ressemblaient  comme  deux  sœurs. 
«  Oh  !  mon  Dieu,  s'écriait  plus  tard  M"'''  Guyon,  je  crois 
(|ue  si  j'avais  toujours  été  en  de  si  sages  mains,  j'aurais 
eu  autant  de  vertus  que  j'ai  contracté,  dans  la  suite,  de 
mauvaises  habitudes.  » 

Quand  le  cœur  est  aux  leçons,  les  progrès  sont  ra- 
pides. Jeanne  apprit  vite  ce  que  l'on  pouvait  savoir  k 
son  âge,  «  et  même,  dit-elle,  il  y  avait  (juantité  de  per- 
sonnes âgées  et  de  condition  qui  n'auraient  pu  répondre 
aux  choses  k  quoi  je  répondais.  » 

M.  de  La  Motte  envoyait  souvent  quérir  sa  fdle  pour 
la  voir  et  s'entretenir  avec  elle  :  il  était  fier  de  lui  trou- 
ver tant  d'esprit.  Jeanne,  un  jour,  amenée  dans  sa  fa- 
mille, y  trouva  la  reine  d'Angleterre,  qui  venait  d'arriver. 
M.  'de  La  Motte  trouva  moyen  de  dire  au  confesseur  de 
la  reine  tout  ce  qu'il  avait  trouvé  de  dons  précieux  dans 
cette  petite  fille,  qui  n'avait  pas  encore  huit  ans,  et  il  le 
pria  de  l'interroger.  Le  confesseur  y  prit  plaisir,  et  en 
vint  a  des  questions  difliciles.  Charmé  de  l'a-propos  et 
de  la  vivacité  des  réponses,  il  prit  Jeanne  dans  ses  bras, 
la  porta  a  la  reine  et  lui  dit  :  «  Il  faut  que  Votre  Majesté 
ait  le  divertissement  de  cette  enfant.  »  La  reine  l'interro- 
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gea  donc  ;  et  charmée,  k  son  tour,  de  ses  réponses  et 
de  ses  manières,  elle  pria  le  père  de  la  lui  laisser,  pro- 
mettant d'avoir  grand  soin  d'elle  et  d'en  faire,  plus  tard, 
une  demoiselle  d'honneur. 

M.  de  La  Motte  ne  se  laissa  point  éblouir;  voulant 
aussi,  mais  dans  un  autre  sens,  faire  de  sa  petite  Jeanne 
une  fille  d'honneur,  il  jugea  que  l'éducation  du  couvent 
valait  mieux  que  celle  de  la  cour.  Il  remercia  donc 
humblement  la  reine,  et  comme  elle  insistait,  il  résista 
au  point  de  la  lâcher.  Henriette  de  France  reprit  son 
cliemin,  emportant  avec  elle  sa  grandeur  et  ses  royales 
infortunes.  Jeanne  fut  ramenée  aux  Ursulines,  auprès  de 
sa  sœur  chérie,  qui  ne  tarda  guère  a  lui  faire  oublier  les 
vanités  du  monde  et  la  faveur  des  rois.  «  Je  m'élevais, 
dit  M'"'  Guyon,  doucement  auprès  d'elle  et  profitais  beau- 
coup dans  le  temps  que  j'avais  de  la.  santé.  » 

La  pieuse  enfant  avait  déj'a  le  goût  du  sacrifice,  et 
s'imposait  de  petites  privations,  proportionnées  k  son 
âge,  qui  n'étaient  connues  que  d'elle  et  de  Dieu.  Naïfs 
enfantillages,  qu'il  ne  nous  déplaît  pas  de  raconter;  car 
rien  n'est  indifférent  dans  l'histoire  d'une  âme,  et  on 
comprendra  mieux  la  femme,  si  l'on  a  mieax  connu 
l'enfant. 

«  Il  y  avait,  dit-elle,  au  bout  du  jardin,  une  chapelle 
dédiée  à  l'enfant  Jésus  ;  j'y  pris  dévotion,  et  pendant 
quelque  temps  j'y  portais,  tous  les  matins,  mon  déjeû- 
ner, et  je  cachais  tout  derrière  son  image  ;  j'étais  ce- 
pendant friande.  »  Ne  dirait-on  pas  qu'elle  cherche  k  se 
faire  valoir?  Non,  car  aussitôt  après  elle  ajoute  :  «  Je 
voulais  bien  me  mortifier  ;  mais  je  ne  voulais  pas  être 
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mortifiée,  ce  qui  marque  combien  j'avais  déjh  d'amour- 
propre.  »  C'est  toujours  ainsi  que  M™®  Guyon  parle 
d'elle-même,  dans  ces  curieux  mémoires,  qui  ne  furent 
écrits  que  pour  son  confesseur.  Elle  n'y  cherche  point  h 
se  surfaire,  ni  à  s'amoindrir,  mais,  suivant  Tordre 
qu'elle  avait  reçu,  a  tout  dire  :  le  bien,  le  mal,  la  vé- 
rité. 

Cependant,  l'autre  sœur  que  Jeanne  avait  au  couvent 
fut  jalouse;  elle  voulut  avoir  la  petite  fille  a  son  tour, 
et  on  crut  devoir  la  lui  donner.  «  Elle  me  caressa  d'a- 
bord ;  mais  toutes  ses  caresses  ne  firent  aucune  impres- 
sion sur  mon  cœur  ;  mon  autre  sœur  faisait  plus,  d'un 
regard,  qu'elle  avec  ses  caresses  ni  avec  ses  menaces.  » 
Voyant,  en  effet,  qu'elle  n'était  pas  aimée,  elle  devint, 
de  dépit,  rigoureuse  et  méchante. 

M.  de  La  Motte,  informé  de  ce  qui  se  passait  au  cou- 
vent, emmena  chez  lui  sa  fille  ;  elle  avait  à  peu  près 
dix  ans.  Jeanne,  cette  fois,  ne  resta  pas  longtemps  dans 
sa  famille.  La  prieure  des  Dominicaines,  qui  était  une 
intime  amie  de  son  père  (1),  la  vit,  la  prit  en  affection 
et  désira  l'avoir.  Elle  promit  de  la  faire  coucher  dans 
sa  chambre  et  de  s'occuper  beaucoup  d'elle.  C'était  trop 
s'engager. 

Son  couvent,  en  eflet,  était  dilïicile  à  conduire. 
Fondé,  dès  le  commencement  du  XIII''  siècle,  par  une 
fille  de  Simon  de  Montfort;  visité  par  saint  Dominique 

(1)  C'était  alors  Edmée  de  Courtenay.  Nous  relevons  parmi  les  digni- 
taires du  couvent  à  cette  époque:  Isabelle  de  Courtenay,  Madeleine  de 
Postel,  Renée  de  Grailly,  Geneviève  de  Birague.  (Archives  départ,  du 
Loiret.) 
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qui,  dit-on,  y  lit  des  miracles;  hahilé  plusieurs  fois  par 
des  princesses  ;  comble  de  dotations  et  de  faveurs,  ce 
monastère  était  illustre  et  riche  ;  il  ne  recevait  que  des 
iilles  nobles.  Ce  fut  trop  souvent  pour  les  familles  un 
asile  discret  et  sûr,  où  Ton  enfermait  les  filles  pour 
n'avoir  pas  k  les  doter.  Elles  arrivaient  avec  leur  jeu- 
nesse, leurs  souvenirs,  leurs  espérances,  leurs  larmes 
et  leur  orgueil  ;  elles  haïssaient,  soupiraient,  murmu- 
raient, cabalaient,  au  lieu  d'aimer,  de  prier  et  d'obéir. 
En  s'engageant  avec  M.  de  La  Motte  à  prendre  un  soin 
tout  particulier  de  sa  fille,  la  prieure  avait  promis  plus 
qu'elle  ne  pouvait  donner. 

Jeanne,  pendant  son  séjour  'a  Saint-Dominique,  eut 
une  petite  vérole  volante,  qui  la  retint  au  lit  près  d'un 
mois.  Aucune  des  sœurs,  pendant  ce  temps,  n'osa  s'ap- 
procher d'elle,  tant  elles  craignaient  pour  leur  vie,  et 
peut-être  pour  leur  beauté.  Seulement,  aux  heures  des 
repas,  une  sœur  converse  apportait  k  la  petite  malade 
un  peu  de  nourriture,  et  se  retirait  en  courant.  Une 
Bible,  par  bonheur,  avait  été  oubliée  dans  la  chambre. 
Jeanne  s'en  saisit,  la  dévora,  oublia  ses  maîtresses  et 
guérit. 

La  convalescence  ne  fut  pas  mieux  traitée  que  la  ma- 
ladie, et  M.  de  La  Motte,  voyant  que  sa  fille  dépérissait 
tous  les  jours,  la  retira  de  Saint-Dominique.  Elle  y  avait 
passé  huit  mois. 

C'est  vers  le  mois  de  novembre  1658  que  Jeanne 
quitta  les  Dominicaines  ;  elle  allait  avoir  onze  ans  ;  c'était 
Tàge  de  la  première  communion  pour  les  filles.  M.  de 
La  Motte,  pour  l'y  préparer,  la  remit  chez  les  Ursulines, 
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aux  mains  de  sa  sœur  bien-aimée.  Il  n'est  pas  besoin 
de  dire  la  joie  que  cette  sainte  fille  eut  de  la  revoir,  et 
de  pouvoir  épancher  sur  elle  les  trésors  de  sollicitude 
et  de  tendresse,  que  le  temps  et  Tabsence  avaient  amas- 
sés dans  son  cœur.  Jeanne  fit  sa  première  communion 
le  jour  de  Pâques  (13  avril  1659).  A  la  Pentecôte,  elle 
quitta  le  couvent  pour  n'y  plus  revenir. 

Ainsi  fut  élevée  son  enfance  ;  allant  et  venant  sans 
cesse  de  sa  famille  au  couvent,  du  couvent  k  sa  famille, 
d'une  école  k  l'autre,  elle  change  de  place  neuf  fois  en 
dix  ans.  Sa  mère  ne  fait  rien  pour  elle  ;  son  père  ne 
parait  guère  que  pour  la  déplacer  ;  les  Bénédictines  s'en 
amusent  ;  les  Dominicaines  l'abandonnent  :  on  dirait 
qu'elle  s'élève  k  la  grâce  de  Dieu. 

Elle  avait  pourtant  rencontré  un  guide  et  un  appui 
sur  la  terre  :  sa  sœur.  Jeanne  était  restée  trois  ans  au- 
près d'elle  ;  c'est  Ik  qu'elle  apprit  ce  que  l'on  montrait 
aux  femmes  de  son  temps,  et  que  son  cœur  s'ouvrit  k 
la  douceur  d'aimer.  Ce  n'était  encore  qu'une  enfant; 
mais  son  intelligence  précoce  et  vive  avait  pris  un  ra- 
pide élan,  k  des  leçons  données  avec  tant  d'amour. 
Maintenant  tout  enseignement  régulier  va  cesser  pour 
elle  ;  elle  n'aura  plus,  pour  s'éclairer  et  se  conduire, 
que  des  propos  décousus,  quelquefois  dangereux,  des 
lectures  faites  sans  discernement,  le  hasard  des  circons- 
tances, et  l'expérience  amère  de  la  vie.  Ajoutons  k  cela 
un  esprit  qui  saisit  tout,  une  mémoire  qui  retient  tout, 
une  imagination  qui  grossit  tout  ;  et  nous  aurons  le  se- 
cret de  cette  âme  ardente  et  agitée,  pleine  de  dons 
éclatants,  d'aspirations  généreuses  et  de  vertus;  mais 
ouverte  k  toutes  les  influences,  et  emportée  k  tous  les 
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vents  du  ciel,  parce  qu'on  aura  négligé  de  développer 
en  elle  ces  facultés  maîtresses,  qui  sont  k  la  fois  la  lu- 
mière, la  force  et  la  dignité  de  la  vie  :  la  raison  et  la 
volonté. 

Au  lieu  de  donner  k  sa  fille  une  sage  liberté,  sous  une 
affectueuse  surveillance,  M*"^  de  La  Motte  n'imagina  rien 
de  mieux  pour  elle  que  le  laisser-faire,  tempéré  par  la 
réclusion  :  qu'y  avait-il  k  craindre,  pensait-elle,  du  mo- 
ment que  Jeanne  ne  pouvait  pas  sortir  ?  La  mère  s'en 
allait  donc  en  paix  faire  toutes  ses  dévotions  k  Tég^ise, 
et  la  pauvre  enfant,  abandonnée  k  elle-même,  dévorait 
comme  elle  pouvait  les  ennuis  de  la  solitude  et  la  lon- 
gueur du  jour.  Quant  k  M.  de  La  Motte,  on  ne  le  voit 
point  paraître  ;  l'administration  de  ses  biens,  les  devoirs 
de  sa  charge  l'appelaient  au  dehors  ;  on  est  k  se  de- 
mander ce  qui  pouvait  le  retenir  dans  son  ménage. 

Jeanne  vivait  donc  enfermée  dans  la  maison  pater- 
nelle, k  peu  près  comme  dans  un  couvent.  Ces  prome- 
nades ombragées  des  bords  du  canal,  cette  forêt  k  l'air 
frais  et  pur,  ces  belles  prairies  de  la  vallée  du  Loing, 
ces  coteaux,  ces  rivières,  on  dirait  qu'elle  ne  les  a  pas 
connus.  Elle  n'avait,  pour  se  distraire,  que  les  domes- 
tiques de  la  maison,  qui  faisaient  son  éducation,  k  défaut 
de  la  mère.  Pour  elle  surtout,  ce  fut  un  malheur; 
«  car  j'étais,  dit-elle,  faite  de  manière  que,  quand  je 
voyais  faire  le  bien,  je  le  faisais,  et  que  je  ne  songeais 
point  du  tout  au  mal  ;  mais  je  ne  voyais  pas  plus  tôt 
faire  le  mal,  que  j'oubliais  le  bien.  » 

Jeanne  avait  un  frère  sur  qui  M"*  de  La  Motte  repor- 
tait toute  sa  tendresse.  Il  sentit  vite  qu'il  était  préféré 
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et  devint  un  petit  tyran  ;  il  tourmentait  sa  sœur,  il  la 
frappait  ;  un  jour  il  faillit  la  tuer.  M'"®  de  la  Motte  ne  dit 
rien  :  quoi  qu'il  fit,  Jacques  avait  raison.  Les  filles  de 
service,  pour  flatter  la  mère,  caressaient  le  frère  et  ru- 
doyaient la  sœur;  celle  qui  était  chargée  de  coiffer 
Jeanne  ne  la  faisait  tourner  qu'avec  des  soufflets.  Quelle 
épreuve  pour  une  enfant  dont  Thumeur  était  naturelle- 
ment si  douce  et  Tâme  si  aimante  !  Elle  s'aigrit,  s'irrita, 
devint  jalouse  ;  et  ne  pouvant  rester  auprès  des  gens 
qui  la  maltraitaient,  elle  allait  k  ceux  qui  ne  la  cares- 
saient, dit-eUe,  que  pour  la  perdre.  Puis,  dégoûtée  d'un 
monde  où  elle  ne  rencontrait  que  (es  dangers  ou  de 
l'indiflërence,  elle  se  mit  à  chercher  des  consolations 
au  ciel. 

M.  de  La  Motte  avait  un  neveu  dans  les  missions 
étrangères,  l'abbé  de  Toissy.  Ce  prêtre  accompagna 
l'évéque  d'Héliopolis,  parti  pour  la  Cochinchine  ;  et  pas- 
sant par  Montargis,  il  s'y  arrêta  pour  voir  son  parent. 
Jeanne,  contre  son  habitude,  était  allée  ce  jour-lk  se 
promener  avec  des  compagnes.  Quand  elle  rentra,  le 
missionnaire  était  parti  ;  mais  on  fit  k  la  jeune  fille  le 
récit  de  ses  vertus  et  des  saintes  choses  qu'il  avait 
dites,  c  J*en  fus  si  touchée,  dit-eUe,  que  je  pensai  en 
mourir  de  douleur  ;  je  pleurai  tout  le  reste  du  jour  et 
de  la  nuit.  Je  me  levai  de  grand  matin  et  m'en  allai 
voir  mon  confesseur,  fort  désolée.  Je  lui  dis  :  «  Quoi,  mon 
€  père,  sera-t-il  dit  qu'il  n'y  a  que  moi  qui  me  damne 
<  dans  ma  famille  ?  Hélas  !  aidez-moi  k  me  sauver.  »  Je 
fis  une  confession  générale,  avec  de  grands  sentiments  de 
douleur  et  des  torrents  de  larmes.  » 
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C'était  une  crise  morale  assez  semblable  k  celle  par 
laquelle  Jeanne  avait  passé,  quand  elle  eut,  k  Sainte- 
Marie-des-Anges,  une  vision  de  Tenfer.  Cette  fois, 
comme  alors,  elle  se  sentit  pénétrée  d'une  ferveur  extra- 
ordinaire, et  se  trouva  tellement  changée,  qu'on  ne  la 
reconnaissait  plus.  La  moindre  faute  volontaire,  elle  ne 
l'eût  pas  faite  ;  il  n'y  avait  qu'un  reste  de  promptitude 
donl  elle  eût  à  se  corriger.  Lui  arrivait-il  d'y  céder,  elle 
en  demandait  aussitôt  pardon,  pour  dompter  k  la  fois 
sa  colère  et  son  orgueil.  Elle  s'enfermait  tout  le  jour 
pour  lire  et  pour  prier  ;  elle  donnait  aux  pauvres  tout 
ce  qu'elle  avait  ;  elle  leur  enseignait  le  catéchisme  ;  elle 
les  faisait  quelquefois  manger  avec  elle,  et  les  servait 
avec  respect. 

C'est  alors  qu'elle  lut,  pour  la  première  fois,  les  œuvres 
de  saint  François  de  Sales  et  la  vie  de  M""®  de  Chantai. 
Ces  écrits,  dans  l'état  où  elle  était,  firent  sur  elle  une 
impression  profonde,  et  qui  ne  s'effaça  jamais.  Un  nou- 
veau monde  s'ouvrait  k  ses  yeux  ;  elle  sentit  tout  k  coup 
s'éveiller  en  elle  des  idées,  des  goûts,  des  ardeurs 
qu'elle  n'avait  pas  connus  encore. 

Ayant  su  qu'on  faisait  oraison,  elle  pria  son  confes- 
seur de  lui  montrer  comment  il  s'y  fallait  prendre. 
L'excellent  homme  n'en  savait  rien;  Jeanne  s'y  mit 
d'elle-même  et  fit  de  son  mieux,  c  Tout  ce  que  je 
voyais  dans  la  vie  de  M"*  de  Chantai  me  charmait,  dit- 
elle,  et  j'étais  si  enfant  que  je  croyais  devoir  faire  tout 
ce  que  je  voyais.  Tous  les  vœux  qu'elle  avait  faits,  je 
les  faisais  aussi,  comme  celui  de  tendre  au  plus  parfait, 
et  de  faire  la  volonté  de  Dieu  en  toutes  choses.  Je 
n'avais  pas  encore  douze  ans  ;  je  prenais  néanmoins  la 
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<Iisci|)line  selon  ma  force.  Un  jour  que  je  lus  qu'elle 
avait  mis  le  nom  de  Jésus  sur  son  cœur,  et  qu'elle  avait 
pris  un  fer  rouge  où  était  gravé  ce  saint  nom,  je  restai 
fort  affligée  de  ne  pouvoir  faire  de  même.  Je  m'avisai 
d'écrire  ce  nom  sacré  et  adorable,  en  gros  caractères, 
sur  un  morceau  de  papier;  avec  des  rubans  et  une 
grosse  aiguille,  je  l'attachai  h  ma  peau,  en  quatre  en- 
droits, et  il  resta  longtemps  attaché  de  cette  manière.  » 

Jeanne  devenait  ainsi  toujours  plus  accessible  aux 
entraînements  de  l'exemple,  et  aux  influences  du  de- 
hors. Chez  les  Bénédictines,  elle  aspirait  au  martyre, 
à  l'imitation  de  sainte  Thérèse  ;  maintenant  elle  rêve  de 
saint  François  de  Sales  et  de  sainte  Chantai  ;  elle  n'a 
plus  qu'un  désir  :  c'est  de  se  faire  religieuse,  et  d'entrer 
dans  l'ordre  qu'ils  avaient  fondé. 

Elle  sortait  donc  k  la  dérobée,  courait  chez  les  Visi- 
tandines,  et  les  priait  de  l'accueillir.  Par  son  rang,  par 
son  esprit,  par  sa  fortune.  M"''  de  La  Motte  n'était  pas 
de  celles  que  les  couvents  dédaignent  ;  aussi  les  Visi- 
tandines  éprouvaient-elles  une  tentation  violente  de  ré- 
pondre k  ses  désirs  ;  mais  elles  n'osaient,  k  cause  de  la 
famille  :  M.  de  La  Motte  aimait  tendrement  l'enfant  de 
sa  vieillesse,  et  il  ne  pouvait  s'arrêter,  sans  verser  des 
larmes,  k  l'idée  que  sa  petite  Jeanne  fût  enfermée  dans 
un  couvent.  Il  n'eut  jamais  connaissance  de  ce  qui  se 
|)assait  alors.  Une  parente,  effrayée  et  se  reconnaissant 
impuissante,  alla  trouver  le  confesseur  de  Jeanne  ;  c'était 
un  des  Barnabites  du  collège,  homme  de  bon  sens, 
simple  et  droit.  Il  s'engagea  volontiers  k  sermoner  sa 
pénitente;  mais  le  moment  venu,  il  n'osa  :  il  tremblait 
d'avoir  sur  les  bras  un  couvent  de  femmes.  Jeanne  resta 
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donc  avec  ses  illusions,  et  les  Visitandines  avec  leurs 
espérances.  Elles  aimaient  k  voir  la  jeune  fille,  à  entre- 
tenir le  feu  sacré  dans  son  cœur,  k  Tenvelopper  du  plus 
aimable  accueil  et  des  plus  doux  sourires  :  elles 
croyaient  Tavoir.  Elle  leur  échappa. 

Jeanne,  en  voulant  être  religieuse,  pensait  obéir  k  la 
voix  du  ciel.  C'était  un  de  ces  désirs  de  jeunesse,  tout 
pleins  de  générosité,  d'inexpérience  et  d'illusions,  que 
les  circonstances  ont  fait  naitre,  et  qui  s'en  vont  avec 
elles,  pour  laisser  place  k  de  nouveaux  désirs.  C'est 
toujours  la  voix  du  ciel  ;  mais  c'est  ailleurs  qu'elle  nous 
appelle.  M"^  de  La  Motte  ne  tarda  guère  k  l'éprouver. 

Sa  mère,  la  trouvant  grande  et  belle,  se  mit  k  l'aimer  ; 
et  passant  tout  k  coup  de  l'indifférence  k  l'autre  excès, 
elle  voulut  désormais  l'avoir  continuellement  auprès 
d'elle.  Elle  prenait  plaisir  k  parer  sa  fille;  le  doux 
concert  de  paroles  flatteuses  qu'elle  entendait  murmu- 
rer autour  d'elle  charmait  spn  cœur.  Les  partis  se  pré- 
sentèrent ;  M.  de  La  Motte  ne  les  écouta  pas  :  il  trouvait 
sa  fille  trop  jeune  encore. 

Elle  avait  quatorze  ans  k  peine  quand,  k  la  suite  d'une 
maladie,  elle  alla  quelque  temps  habiter  la  campagne 
avec  sa  famille.  M.  de  La  Motte  avait  alors  chez  lui  un 
de  ses  proches  parents.  C'était  un  jeune  homme  ver- 
tueux, distingué,  aimable,  «  un  gentilhomme  accompli,  » 
écrivait  plus  tard  M*"®  Guyon  ;  aussi  aimait-elle  la  société 
de  ce  jeune  homme,  son  langage  édifiant  et  doux  :  il  lui 
fit  oublier  les  Visitandines.  Comme  il  récitait  tous  les 
jours  l'office  de  la  Vierge,  Jeanne  demanda  k  son  coures- 
seur  la  permission  de  négliger  quelque  temps  ses  dévo- 
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lions  particulières,  pour  dire  le  petit  office  avec  son 
cousin.  Le  confesseur,  qui  était  bon,  le  lui  permit;  et 
ces  deux  âmes  ardentes  et  pures,  réunies  ainsi  dans  la 
prière,  ne  tardèrent  pas  k  se  rencontrer  dans  Tamour. 
«  11  avait,  dit-elle,  un  grand  désir  de  m'épouser.  »  Elle 
n'a  pas  besoin  d'ajouter  qu'un  grand  changement  s'était 
fait  en  elle  ;  sa  pensée,  jusqu'alors  flottante  et  rêveuse, 
venait  de  rencontrer,  sur  la  terre,  un  objet  plus  attachant 
et  plus  doux,  que  tous  ces  petits  nuages  dorés,  blancs 
ou  roses  qu'elle  avait  tant  aimé  k  suivre  dans  les  airs. 

M.  de  La  Motte  ne  consentit  point  au  mariage,  allé- 
guant la  parenté,  et  la  difficulté  des  dispenses;  ce  n'était 
qu'un  prétexte  :  ce  fut  un  malheur.  Un  rang  plus  élevé,  une 
plus  brillante  fortune,  on  pourra  les  trouver  peut-être; 
mais  le  jeune  «  gentilhomme  accompli,  »  on  ne  le  ren- 
contrera plus.  II  restera  dans  les  souvenirs  et  dans  les 
rêves,  comme  une  image  enchantée,  souriante,  parée  de 
toutes  les  grâces,  embaumée  de  tous  les  parfums  du 
cœur;  tout  sera  terne,  froid  et  languissant  auprès  d'elle. 

La  vie  de  M"''  de  La  Motte  se  partage  dès  lors  entre 
le  ciel  et  la  terre.  Une  voix  aimée  lui  avait  dit  qu'elle 
était  belle  ;  son  miroir  le  lui  répétait  tous  les  jours  ;  elle 
ne  sut  pas  résister  k  le  croire  et,  passant  les  bornes, 
elle  se  complut  dans  sa  beauté.  «  Tout  cela,  dit-elle, 
me  rendit  si  vaine  que  je  doute  qu'il  se  trouve  une 
jeune  personne  qui  ait  poussé  la  vanité  plus  loin.  » 

Cependant,  elle  restait  fidèle  k  ses  prières  ;  elle  se 
confessait  souvent,  et  communiait  tous  les  quinze  jours. 
Elle  pardonnait  les  injures,  faisait  des  pèlerinages,  se- 
courait les  malheureux,  et  courait,  k  travers  champs, 
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chercher  les  petites  bergères,  pour  les  instruire  et  leur 
apprendre  k  prier. 

Mais  sa  grande  occupation,  c'était  la  lecture.  Elle  s'y 
mettait  le  jour,  elle  y  passait  la  nuit  ;  et  quand  le  jour 
recommençait,  elle  se  mettait  a  lire  encore.  Il  sembla, 
pendant  plusieurs  mois,  qu'elle  eût  perdu  l'habitude  de 
dormir.  «  Les  livres  que  je  lisais  le  plus  ordinairement, 
dit-elle,  étaient  les  romans;  je  les  aimais  li  la  folie... 
On  ne  m'en  empêchait  pas,  au  contraire  ;  on  a  cette 
manie  de  croire  qu'ils  apprennent  k  bien  parler.  »  Fu- 
nestes lectures  pour  une  jeune  fdle  de  quatorze  ans,  dont 
rimagination  était  dëjk  si  forte,  et  la  raison  si  faible  ! 
N'était-ce  pas  lui  préparer,  avec  un  esprit  plein  de  chi- 
mères, une  existence  faite  pour  les  aventures  et  les  plus 
cruelles  déceptions? 

Jeanne,  k  cette  époque  de  sa  vie,  ne  songeait  plus  a 
être  religieuse  :  d'autres  désirs  avaient  agité  son  cœur. 
Que  son  père  lui  donne  un  époux  digne  d'elle,  qui 
sache  l'aimer  et  la  comprendre,  qui  sache  aussi  la  gou- 
verner ;  qui  chasse  au  loin  les  folles  idées  et  les  chimères, 
les  livres  mystiques  et  les  romans  d'amour;  et  nous  la 
verrons  s'écarter  avec  dédain  des  voies  détournées,  téné- 
breuses, pour  entrer  en  pleine  lumière,  avec  ses  vertus, 
son  esprit  et  sa  beauté,  dans  le  chemin  royal  que  Dieu 
a  fait  k  la  femme  sur  la  terre.  Elle  sera  aimante  et 
pieuse  ;  elle  fera  la  joie  de  son  mari  et  son  orgueil  ;  elle 
formera  le  cœur  de  ses  enfants;  elle  sera  une  sainte 
mère  de  famille  :  il  n'y  a  rien  pour  une  femme  de  plus 
grand  ici-bas. 

Ses  parents  la  menèrent  k  Paris,  et  ne  négligèrent 
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rien  pour  la  faire  paraître  ;  elle  ne  se  négligea  pas  non 
plus.  «  J*avais  soin  de  me  faire  voir,  dit-elle,  et  d'étaler 
mon  orgueil  ;  je  voulais  me  faire  aimer.  »  Il  lui  fut  aisé 
d'y  réussir,  tant  elle  avait  de  bonne  grâce  et  d'esprit; 
toutes  les  mères  désiraient  de  l'avoir  pour  fille,  et  les 
jeunes  gens  se  disputaient  son  cœur.  Mais  c'est  k  M.  de 
La  Motte  qu'il  fallait  plaire,  car  c'est  lui  qui  voulait 
choisir.  Il  écarta  les  prétendants  l'un  après  l'autre;  il 
compara,  il  réfléchit,  et  fit  enfin  tomber  ses  préférences 
sur  un  gentilhomme  qui  s'était  plusieurs  fois  présenté  : 
on  lui  donna  le  prix  de  sa  persévérance.  Ce  n'est  pas 
qu'il  plût  beaucoup  k  la  famille  ;  mais  il  habitait  Montargis 
et  y  possédait  de  grands  biens.  En  faveur  de  ce  mérite, 
on  passa  par  dessus  tout. 

C'était  Jacques  Guyon,  écuyer,  seigneur  du  Chesnoy, 
de  Champoulet,  et  l'un  des  seigneurs  du  canal  de  Briare. 
Il  appartenait  k  une  ancienne  famille  de  Normandie  (1) 
venue  k  Montargis,  au  siècle  précédent,  k  la  suite  de  la 
duchesse  de  Ferrare.  Son  père,  Jacques  Guyon,  avait 
fait  de  grands  bénéfices  dans  l'entreprise  du  canal  de 
Briare.  Il  était  mort  en  1642,  laissant  une  veuve  (2)  et 
trois  enfants  :  deux  filles  religieuses  k  Notre-Dame-des- 
Anges  (3)  et  un  fils,  Jacques  Guyon  du  Chesnoy,  k  qui 
revint  toute  la  fortune  de  la  famille. 

Quand  M"'  de  La  Motte  sut  qu'elle  allait  être  mariée. 


(1)  Armes  :  d*or,  à  trois  ondes  d'azur  en  chef,  aa  gui  de  sinople  ren- 
versé en  pointe. 

(S)  Anne  de  Troye,  fille  de  Jacques  de  Troye,  seigneur  de  Montizeaux. 
(Mss.  de  la  bibl.  d'Orléans.) 

(3)  GeneyièTe  et  Jeanne  Guyon.  Elles  figurent  parmi  les  dignitaires 
du  couTent  en  1656  et  1679.  (Archives  départ,  du  Loiret,  fonds  des  Bé- 
nédictines de  Montargis,  A,  965.) 
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elle  en  fut  bien  aise;  elle  espérait  échapper  ainsi  k 
raffection  jalouse  et  a  Tautorité  trop  absolue  de  sa  mère. 
Mais  elle  n'eut  pas  plus  tôt  appris  dans  quelle  famille 
elle  allait  entrer,  qu  elle  fut  toute  désenchantée  et 
comme  blessée  dans  son  orgueil,  car  les  Guyon  passaient 
pour  être  fort  économes,  et  pour  vivre,  en  dépit  de  leur 
fortune,  dans  une  excessive  simplicité.  Il  sembla  k  la 
jeune  ûlle  que  les  partis  que  Ton  avait  écartés  faisaient 
une  autre  figure  dans  le  monde  :  elle  s'imagina  qu  elle 
allait  déchoir. 

■  Jeanne  fut  accordée  le  28  janvier  1664.  Le  18  du 
mois  suivant,  on  lui  présenta  le  contrat  (1),  et  elle  le 
signa  sans  savoir  ce  que  c'était.  C'est  deux  jours  avant 
le  mariage  qu'elle  vit  pour  la  première  fois  son  époux. 
11  avait  k  peu  près  deux  fois  et  demie  son  âge,  car  elle 
n'avait  pas  encore  seize  ans,  et  il  en  avait  trente-huit. 

«  La  joie  de  ce  mariage,  dit-elle,  était  universelle 
dans  notre  ville;  il  n'y  avait  que  mof  de  triste.  Je  ne 
pouvais  ni  rire  comme  les  autres,  ni  même  manger, 
tant  j'avais  le  cœur  serré.  »  Son  père  et  sa  mère  avaient 
tout  décidé  sans  consulter  son  cœur  ;  la  jeune  ûlle  docile 
courba  la  tête,  comme  elle  eût  fait  sous  un  arrêt  du 
ciel;  et  quand  on  la  vit,  le  moment  venu,  aller  k  l'autel, 
triste,  mais  résignée,  on  aurait  cru  qu'elle  allait  k  la  mort. 


(1)  Dressé  par  Hureau,  notaire  à  Montargis.  (Mss.  de  la  bibl.  d'Or- 
léans.) Il  y  eut  à  Montargis  quatre  notaires  de  ce  nom  dans  la  deuxième 
moitié  du  XVII*  siècle.  U  s'agit  ici  d'Antoine  Hureau,  notaire  de  1(J61 
à  1707. 
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CHAPITRE  II. 

LA   JEUNE  FEMME 


Au  lendemain  des  noces.  —  L'intérieur  du  ménage.  —  La  belle-mère. 
—  Le  mari.  --  Sombre  tristesse.  —  Tentations.  —  L'amour  de  Dieu 
prédomine.  —  Les  petits  défauts  dt  M™*  Guyon.  —  Son  indifférence 
pour  les  biens  de  la  fortune.  —  M.  Guyon  à  Paris.  —  M">*  Guyon  chez 
M**  de  Longueville.  —  Sa  maladie.  —  Mort  de  M**  de  La  Motte. 


Le  lendemain  des  noces,  quand  les  amis  de  la  famille 
vinrent  féliciter  la  jeune  femme,  ils  la  trouvèrent  tout 
en  pleurs  :  «  J'avais,  leur  disait-elle,  tant  désijié,  autre- 
fois, d'être  religieuse  !  »  Ainsi,  au  lieu  d'éteindre  ou  de 
chasser  des  souvenirs  affaiblis,  qui  ne  demandaient  qu'à 
disparaître,  M.  Guyon  n'avait  réussi  qu'à  les  raviver.  Il 
était  arrivé,  après  bien  des  efforts,  k  obtenir  la  main  de 
M"*"  de  La  Motte.  Il  avait  sa  foi  :  elle  lui  sera  ûdèle  ;  il 
n'avait  pas  son  cœur,  il  ne  l'aura  jamais. 

Dès  les  premiers  jours,  les  diflicultés  se  montrèrent  : 
<  Je  ne  fus  pas  plus  tôt  chez  mon  nouvel  époux,  que  je 
connus  bien  que  ce  serait  pour  moi  une  maison  de 
douleurs.  »  On  risque  de  ne  rencontrer  pas  le  bonheur, 
avec  cette  prédisposition  k  se  trouver  malheureuse; 


28  MADAME  GUYON. 

mais  quelle  expérience  de  la  vie  est-il  juste  d^attendre 
d'une  jeune  femme  qui  n'avait  pas  encore  ocize  ans  ? 

C'est  dans  son  amour-propre  qu'elle  avait  souffert, 
quand  elle  sut  k  quelle  famille  elle  allait  être  unie;  son 
amour-propre  fut  cruellement  blessé,  lorsqu'elle  vit  les 
choses  de  plus  près. 

M.  de  La  Motte  menait  un  genre  de  vie  conforme  à 
son  rang  et  k  sa  fortune  (1).  Partout  régnait  chez  lui 
l'abondance  et  le  bon  goût  ;  sa  table  était  animée  par  ces 
libres  entretiens  de  famille,  où  Jeanne  déployait  avec 
aisance  la  gentillesse  et  la  vivacité  de  son  esprit.  Son 
père  prenait  plaisir  k  la  faire  parler,  et  chaque  fois  qu'un 
mot  heureux  s'échappait  de  ses  lèvres,  il  ne  manquait 
pas  de  le  relever  et  d'y  applaudir.  M"*  de  La  Motte 
s'était  aisément  accoutumée  k  cette  vie  large,  libre  et 
douce,  où  tout  semblait  sourire  k  ses  goût  délicats  et  k 
sa  vanité  naissante.  Quelle  différence  chez  M.  Guyon  !  Il 
habitait,  dans  un  quartier  retiré,  une  maison  modeste  (2)  ; 
sa  mère,  qui  gouvernait  tout,  était  d'une  économie  qui 
ressemblait  k  l'avarice  ;  lui-même,  avec  du  bon  sens,  et 
l'esprit  qu'il  faut  pour  administrer  une  fortune,  était 
rude  et  lourd,  sans  aucune  distinction  dans  ses  manières 
ni  dans  ses  propos.  La  jeune  femme,  du  matin  au  soir, 
comparait  les  deux  familles,  et  se  sentait  profondément 
humiliée,  en  mesurant  la  hauteur  d'où  on  l'avait  fait 
déchoir. 

(1)  Il  possédait  dans  la  grande  rue  de  Loing  une  vaste  maison  à  deux 
corps  de  logis  séparés  par  une  cour.  Cest  là  qu'il  reçut  la  reine  d'An» 
gleterre,  et  qu'il  donna  plus  tard  l'hospitalité  à  la  mère  et  à  la  fiUe  de 
Fouquet.  (Archives  du  Loiret,  A,  343,  p.  317,  et  A,  360,  p.  69.) 

(2)  Cette  maison  était  située  rue  du  Four-Dieu.  On  peut  en  voir  la 
description,  archives  du  Loiret,  A,  349,  p.  132. 
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Aussi  était-elle  ^toujours  triste,  toujours  en  larmes, 
car  on  ne  sait  guère  dissimuler  k  seize  ans.  Il  n'en 
fallait  pas  tant  pour  aigrir  sa  belle-mère,  femme  bizarre, 
irritable  et  dure,  avec  qui  personne  ne  put  jamais  s'ac- 
corder. Au  lieu  de  prendre  en  pitié  le  chagrin  de  Jeanne 
et  d*essuyer  ses  larmes,  elle  se  mit  k  la  haïr;  elle  la 
persécuta.  La  moindre  bagatelle  amenait  un  orage,  qui 
durait  tout  le  jour  ;  il  semblait  que  Ton  prit  un  malin 
plaisir  k  humilier  la  jeune  femme,  k  la  piquer,  k  la 
blesser  aux  endroits  les  plus  sensibles  du  cœur.  Tout 
est  sensible,  hélas  !  et  douloureux,  k  un  âge  où  Tâme  ne 
cherche  qu'k  s'épanouir,  pour  répandre  partout  la  joie 
et  le  bonheur  autour  d'elle,  jusqu'k  ce  que  Texpérience 
de  la  vie  la  force,  pour  ainsi  dire,  k  se  renfermer  en 
elle-même,  k  se  roidir,  k  résister. 

M""®  de  La  Motte,  quand  elle  apprenait  ces  choses, 
querellait  de  son  côté  sa  GUe,  lui  disant  qu'elle  ne  sa- 
vait pas  tenir  son  rang,  et  qu'elle  n'avait  point  de  cœur. 
«  Je  n'osais  lui  dire  comment  j'étais,  mais  je  mourais 
de  chagrin  ;  et  ce  qui  l'augmentait  était  le  souvenir  des 
personnes  qui  m'avaient  recherchée,  la  différence  de 
leur  humeur  et  de  leur  manière  d'agir,  l'amour  et  l'es- 
time qu'ils  avaient  pour  moi,  leur  douceur  et  leur  hon- 
nêteté ;  cela  m'était  bien  dur  k  porter.  » 

Rien  n'abat  et  ne  décourage  comme  ces  contrariétés 
sans  relâche,  qui  ne  laissent  pas  le  temps  de  se  remettre 
et  de  respirer.  Les  grandes  douleurs  accablent  :  on  s'en 
relève  ;  mais  passer  sa  vie  avec  des  êtres  injustes  et  durs, 
qui  k  tout  moment  vous  gourmandent  et  vous  humilient, 
ne  jamais  réussir  k  les  contenter,  les  offenser  par  tout 
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ce  que  l*on  fait  pour  leur  plaire,  sans  oser  répondre, 
sans  pouvoir  lutter,  et  cela  du  matin  au  soir,  aujour- 
d'hui, demain,  tous  les  jours,  qu'est-ce  autre  chose  qu'un 
intolérable  esclavage,  et  que  faut-il  de  plus  pour  briser 
une  âme,  pour  lui  arracher  ses  ailes  et  flétrir  sa  beauté? 
Aussi  ne  pouvait-on  plus  reconnaître  cette  jeune  fille 
qui  naguère  encore  entraînait  tous  les  cœurs  après  elle  ; 
timide  et  tremblante,  elle  ne  savait  plus  que  baisser  les 
yeux,  se  taire  et  pleurer. 

Cette  vie  douloureuse  n'était  pas  sans  péril.  On  plai- 
gnait la  jeune  femme,  on  cherchait  a  la  consoler;  sa 
fierté  la  sauva  :  «  Je  savais  qu'une  femme  d'honneur  ne 
doit  jamais  donner  ombrage  k  son  mari  ;  c'est  pourquoi 
j'étais  sur  cela  dans  une  si  grande  circonspection,  que 
je  la  poussais  souvent  même  à  l'excès.  ]»  Mais  sa  belle- 
mère  tournait  tout  en  mal,  et  insinuait  que  la  véritable 
vertu  ne  se  montre  pas  si  farouche. 

Jeanne  vit  bien  qu'elle  n'avait  rien  à  attendre  de  gens 
qui  cherchaient  à  tout  haïr  en  elle,  jusques  k  sa  vertu  ; 
et  désormais  sans  espoir  du  côté  des  hommes,  elle  se 
tourna  tout  entière  du  côté  de  Dieu.  Elle  renonça  aux 
romans,  ne  voulut  plus  d'autre  livre  que  TÉvangile,  et 
s'appliqua  a  réparer  par  la  pénitence  ce  qu'elle  appelle 
les  péchés  de  sa  jeunesse.  «  0  mon  Dieu  !  je  sentais, 
dit-elle,  que  votre  amour  reprenait  le  dessus  dans  mon 
cœur,  et  en  bannissait  tout  autre  amour.  » 

On  s'aperçut,  quatre  mois  après  le  mariage,  que 
M.  Guy  on  était  goutteux.  11  eut,  coup  sur  coup,  plu- 
sieurs attaques,  et  fut  condamné  k  garder  la  chambre, 
et  même  le  lit,  pendant  des  mois  entiers.  M"*  Guyon, 


CHAPITRE  II.    -    LA  JEUNE  FEMME.         31 

renonçant  k  tout,  se  tint  auprès  de  son  mari  ;  elle  Ten  • 
toura  des  soins  les  plus  dévoués,  trop  heureuse  que 
l'on  voulût  bien  la  souJQfrir.  Sa  mère,  ses  amis  lui  repré- 
sentaient que  c'était  trop  se  sacrifier,  pour  des  gens  qui 
le  méritaient  si  peu.  Elle  répondait  que,  puisqu'elle  avait 
un  mari  et  qu'elle  partageait  ses  biens,  il  était  juste 
qu'elle  partageât  aussi  ses  douleurs.  On  aurait  pu,  dans 
ces  moments,  la  croire  heureuse,  s'il  ne  fût  pas  arrivé 
\k  M.  Guyon  de  se  laisser  aller  k  son  naturel  violent, 
même  devant  les  étrangers,  toutes  les  fois  que  sa  mère 
lui  faisait  de  méchants  rapports.  «  Cependant,  dit 
j[me  Quyon^  îi  ^(ait  raisonnable  et  m'aimait  fort.  Lorsque 
j'étais  malade,  il  était  inconsolable.  Je  crois  que  sans  sa 
mère  j'aurais  été  fort  heureuse  avec  lui  ;  car,  pour  des 
promptitudes,  il  n'y  a  guère  d'hommes  qui  n'en  aient 
beaucoup,  et  il  est  du  devoir  d'une  femme  raisonnable 
de  les  souJQfrir  en  paix.  » 

M"**  Guyon  ne  cherche  point  k  laisser  croire  qu'elle 
ait  été,  de  son  côté,  sans  défauts.  Elle  aimait  k  parler 
avantageusement  d'elje-méme.  Elle  avait  encore  un  tra- 
vers commun,  c'est  elle  qui  le  dit,  k  presque  toutes  les 
personnes  de  son  sexe  :  c'était  de  ne  pouvoir  entendre 
l'éloge  d'une  belle  femme,  sans  lui  trouver  quelque 
défaut,  qu'elle  se  plaisait  k  faire  ressortir,  «  comme  si, 
ajoute-t-elle,  c'eût  été  m'estimer  moins  que  d'estimer 
quelqu'une  avec  moi.  »  Il  est  vrai  qu'elle  avait  une 
haute  opinion  de  sa  beauté.  Elle  recherchait  toutes  les 
occasibns  de  paraître  et  de  plaire,  ôtant  son  masque 
dans  les  rues  pour  montrer  son  visage,  se  dégantant 
pour  laisser  voir  ses  belles  mains.  A  la  promenade,  au 
bal,  quand  il  lui  arrivait  d'y  aller,  elle  étalait  avec 
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complaisance  les  grâces  de  ses  mouvements  et  de  sa 
démarche;  k  l'église...  laissons-la  s'accuser:  «  Combien 
de  fois,  ô  mon  Dieu,  suis-je  allée  aux  églises  moins  pour 
y  prier  que  pour  y  être  vue  !  »  Puis,  quand  ces  choses 
lui  étaient  arrivées,  elle  pleurait  amèrement,  elle  était 
inconsolable  ;  mais  elle  ne  se  corrigeait  pas.  Tout  ce 
qu'elle  pouvait  prendre  sur  elle,  c'était  de  se  friser  peu, 
de  ne  se  point  mettre  de  rouge  au  visage,  de  se  regar- 
der moins  au  miroir,  et  de  se  laisser  accommoder  par 
ses  femmes,  demeurant  comme  on  l'avait  mise.  Mais, 
par  une  sorte  de  fatalité,  plus  elle  se  négligeait,  plus 
elle  paraissait  belle  :  quoi  qu'elle  eût  fait,  on  l'adorait 
toujours.  Les  autres  femmes  en  étaient  jalouses;  elles 
se  plaignaient  k  son  confesseur,  qui  pouvait  la  gronder  un 
peu,  sans  la  rendre  laide  ni  les  embellir  :  elle  jouissait 
de  leur  dépit,  encore  plus  que  de  sa  beauté  (1).  Et  cette 
vanité  était  tellement  enracinée  et  vivace  en  elle,  que 
ses  chagrins  domestiques,  qui  lui  faisaient  haïr  la  vie, 
ne  purent  jamais  l'en  guérir.  Même  quand  elle  s'accuse, 
on  sent  que  ce  n'est  pas  sans  complaisance  ;  il  y  a  de 
la  coquetterie  jusque  dans  son  repentir. 

Cependant  elle  était  fidèle  h  faire  oraison  deux  fois 
par  jour  ;  elle  veillait  sur  elle-même,  cherchait  k  se  cor- 
riger, et  faisait  beaucoup  d'aumônes  ;  elle  aimait  l'église 
et  se  mit  de  l'Adoration  perpétuelle,  afin  d'y  aller  plus 
souvent.  C'était  un  double  profit  pour  elle  :  elle  déro- 
bait'a  sa  belle-mère  les  moments  qu'elle  donnait  k  Dieu. 


(1)  Voir  son  portrait  de  jeune  femme,  au  musée  de  Montargis.  Le 
portrait  gra^é  dans  la  suite  d'Odieuvre,  et  qui  la  représente  à  TAge  de 
quarante-quatre  ans,  ne  donne  plus  Fidée  de  ce  qu'elle  avait  été  dans 
sa  jeunesse. 
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La  réduction  des  rentes,  et  les  autres  mesures  finan- 
cières de  Golbert,  firent  éprouver  k  M.  Guy  on  des  pertes 
considérables;  sa  mère  en  eut  un  profond  chagrin.  Elle 
voyait  s'écrouler  tout  k  coup  cette  fortune  adorée,  où 
elle  avait  mis  tout  son  cœur  ;  et  abîmée  dans  sa  dou- 
leur, tantôt  elle  déversait  sur  sa  belle-fille  un  flot  de 
paroles  insultantes,  qu'elle  ne  pouvait  jeter  k  la  face  de 
Golbert  ;  d  autres  fois,  devenue  plus  calme,  elle  pressait 
Jeanne  de  prier  avec  elle,  afin  de  faire  violence  au  ciel 
et  de  conjurer  un  si  grand  malheur.  C'est  alors  que 
l'on  voit  se  manifester  pour  la  première  fois,  dans  la 
vie  de  M'"''  Guyon,  ce  désintéressement  des  choses  de  la 
terre,  qu'elle  porta  si  loin  dans  la  suite,  et  qui  fut  un 
des  caractères  les  plus  frappants  de  sa  piété.  «  0  mon 
Dieu,  dit-elle,  combien  de  fois  m'abandonnai-je  k  vous, 
pour  mendier  mon  pain,  si  vous  l'aviez  voulu!  Je  me 
faisais  des  idées  agréables  d'aller  k  l'hôpital  ;  il  me  pa- 
raissait même  qu'il  n'y  avait  point  d'état  si  pauvre  et  si 
misérable,  que  je  n'eusse  trouvé  doux,  auprès  de  cette 
persécution  continuelle.  » 

M.  Guyon  dut  se  rendre  k  Paris  pour  mettre  ordre  k 
ses  affaires.  La  capitale  était  alors  pleine  d'agitation  et 
de  murmures;  on  surveillait  les  mécontents.  M.  Guyon 
s'imagina  qu'on  allait  prendre  garde  k  lui,  et  voir  en  sa 
personne  un  gentilhomme  irrité,  venu  de  sa  province 
pour  faire  du  tapage,  et  fronder  le  gouvernement.  Il  se 
flattait  ;  mais  la  peur  raisonne-t-elle  ?  Crainte  de  la  Bas- 
tille, il  s'emprisonna,  et  caché  au  fond  de  l'hôtel  de 
Longueville,  il  attendit  que  fût  passé  le  péril  qu'il 
croyait  suspendu  sur  sa  tète. 
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Ses  affaires  cependant  ne  se  faisaient  point.  M*"^  Guyon 
s'impatienta,  prit  son  carrosse  et  Courut  k  Paris.  Son 
mari  l'accueillit  mal.  Tremblant  qu'elle  ne  le  fit  con- 
naître, il  se  mit  en  colère,  et  voulut  qu'elle  repartit  sans 
retard.  Mais  l'amour  qu'il  avait  pour  elle,  la  joie  de  là 
revoir,  les  jalouses  inquiétudes  de  l'absence,  l'empor- 
tèrent sur  la  peur.  Il  la  pria  de  ne  le  point  quitter  ; 
seulement,  par  prudence,  il  la  tenait  près  de  lui  sans 
sortir.  Cela  dura  huit  jours.  Craignant  k  la  fin  qu'elle  ne 
tombât  malade,  il  se  risqua  et  lui  permit  tine  prome- 
nade au  jardin  de  l'hôtel. 

Elle  y  rencontra  M"''  de  Longueville,  qui  témoigna 
une  grande  joie  de  la  voir,  et  la  combla  d'amitiés  et  de 
paroles  flatteuses.  «  J'étais  surprise,  dit  M"**  Guyon,  de 
voir  qu'une  personne  dont  la  piété  faisait  tant  de  bruit 
s'arrêtât  si  fort  k  un  extérieur,  et  parût  en  faire  tant  de 
cas.  »  Pourquoi  s'étonner?  Est-ce  que  Ion  oublie  jamais 
sa  jeunesse,  ses  attraits,  ses  beaux  jours  :  tout  ce  que 
le  temps  jaloux  emporte  ou  flétrit  de  son  aile?  Est-ce 
que  M'"®  de  Longueville  ne  ressentait  pas  un  secret 
plaisir  k  voir  cette  jeune  femme  errer  dans  les  allées 
de  son  parterre,  au  milieu  de  la  verdure  des  fleurs?. 
Insensible  désormais  k  la  jalousie,  comme  k  l'espérance, 
elle  rappelait  k  soi  ses  chers  et  lointains  souvenirs,  et 
se  disait  au  fond  de  son  âme  :  «  Et  moi  aussi  je  fus  jeune 
et  belle,  plus  belle  encore  que  cette  femme-lk  !  » 

M.  Guyon  fut  singulièrement  flatté  de  l'accueil  que 
M""®  de  Longueville  avait  daigné  faire  k  sa  femme.  Du 
reste,  on  était,  dans  l'hôtel,  plein  d'égards  pour  elle; 
chacun  s'empressait  k  lui  plaire  et  k  la  servir.  «  Le 
dehors,  dit-elle,  n'était  que  trop  riant  pour  moi.  »  Ton- 
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jours  en  lutte  contre-  les  emportements  de  son  mari, 
contre  les  suggestions  de  sa  vanité  et  les  assauts  de  son 
entourage,  elle  usa  ses  forces,  k  la  fin,  et  tomba  dangeu- 
reusement  malade.  Les  médecins  s'employèrent  avec 
énergie  ;  ils  lui  tirèrent  quarante-huit  palettes  de  sang 
en  sept  jours.  Elle  n'en  avait  plus  qu'ils  en  voulaient  tirer 
encore;  et  l'ayant  presque  tuée,  ils  déclarèrent  qu'il  n'y 
avait  plus  d'espoir.  C'est  sans  aucun  regret  qu'elle 
quittait  la  vie  ;  mais  son  mari  ne  se  pouvait  consoler  : 
il  faillit  mourir  de  douleur.  N'ayant  plus  rien  k  attendre 
des  hommes,  il  recourut  au  ciel,  fit  un  vœu  k  saint 
François  de  Sales  et  fut  exaucé.  La  malade  ne  fut 
pas  plus  tôt  hors  de  danger  qu'il  se  mit  k  la  tour- 
menter encore. 

C'est  vers  ce  temps,  dans  la  seconde  année  de  son 
ménage  (1666),  que  M"**  Guyon  perdit  sa  mère.  Elle  ne 
fut  malade  que  vingt-quatre  heures,  et  mourut  dans  les 
sentiments  de  la  plus  fervente  piété. 


â 
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CHAPITRE  III. 

LA  VIE  KTBTiaUE. 


Relation  entre  les  faits  extérieurs  et  les  phénomènes  de  Tordre  morad. 
—  Initiation  à  la  Yie  mystique.  —  La  duchesse  de  Gharost.  —  Le 
missionnaire  de  Gochinchine.  —  Un  Père  B'ranciscain.  —  État  mys- 
tique de  M"B«  Guyon.  —  Voyages  à  Paris  et  en  Touraine.  —  La  petite 
▼érole.  —  M»*  Guyon  perd  sa  beauté.  —  Changement  dans  sa  vie 
domestique.  —  Le  P.  Lacombe.  —  Voyage  à  Paris.  —  Mort  de  M.  de 
La  Motte.  —  Mariage  mystique.  —  Les  grandes  épreuves.  —  Mort  de 
M.  Guyon. 


Ce  qui  fait  Tintérét  des  événements,  si  simples  en  eux- 
mêmes,  que  nous  avons  racontés,  c'est  qu'ils  sont  une 
introduction  naturelle  a  Thistoire  de  la  vie  mystique. 
Les  faits  de  la  vie  mystique  serviront  à  leur  tour  k 
éclairer  la  doctrine  ;  ils  en  seront  comme  le  commen- 
taire perpétuel. 

Tout  se  tient,  en  effet,  dans  l'histoire  d'une  âme. 
M*"®  Guyon  vient  au  monde  avec  un  goût  prononcé  pour 
les  choses  surnaturelles.  L'éducation  des  couvents, 
l'exemple,  les  traditions  de  la  famille,  la  lecture  des 
livres  mystiques,  tout  contribue  à  diriger  ses  regards 
vers  le  ciel  ;  tout  conspirait  en  même  temps  k  la  déta- 
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cher  de  la  terre  :  rindifférence  de  sa  mère,  les  décep- 
tions d'un  premier  amour,  surtout  les  déplorables 
conséquences  d'une  dé  ces  unions  malheureuses  que 
Ton  attribue  à  la  raison,  mais  où  la  raison  a  moins 
de  part  que  la  vanité  et  la  cupidité  des  familles.  Quand 
le  cœur  est  h  ce  point  méconnu,  il  est  rare  qu'il  ne 
Unisse  pas  par  se  venger.  Fière  et  profondément  ver- 
tueuse, M"®  Guyon  sera  fidèle  à  ses  devoirs.  Faite 
pour  beaucoup  aimer,  et  ne  trouvant  rien  à  aimer 
autour  d'elle,  c'est  k  Dieu  qu'elle  donnera  son  amour. 

Jusqu'k  l'âge  de  dix-huit  ans,  elle  ne  manifesta  rien 
d'extraordinaire  dans  sa  piété  :  elle  faisait  oraison,  visi- 
tait les  pauvres,  et  répandait  des  aumônes.  C'est  alors 
que  lui  furent  révélés  les  secrets  de  la  vie  mystique. 
Louis  XIV,  qui  tenait  Fouquet  enfermé,  avait  cru  devoir 
frapper  aussi  sa  famille  ;  Marie  de  Maupeou,  mère  du 
surintendant,  et  la  duchesse  de  Béthune  Charost,  sa  fille, 
furent  exilées.  Elles  obtinrent,  dans  la  suite,  la  permis- 
sion de  se  rapprocher  de  la  capitale,  et  vinrent  se  fixer 
k  Montargis,  dans  un  corps  de  logis  que  M.  de  La  Motte 
leur  avait  offert.  M'"^'  Guyon  se  trouva  ainsi  en  rapport 
avec  la  duchesse  de  Béthune.  Une  étroite  amitié  unit 
bientôt  ces  deux  femmes;  elle  ne  se  démentit  jamais. 
Elles  avaient  le  même  dégoût  du  monde,  la  même  piété, 
la  même  vertu  ;  mais  la  duchesse  était  plus  avancée  en 
dévotion  que  sa  jeune  amie.  Ces  prières,  ces  visites  des 
pauvres,  ces  aumônes,  qu'était-ce  autre  chose  que  les 
actes  d'une  vie  active  et  multipliée?  QueUe  différence 
avec  là  simplicité  d'oraison  et  cet  état  calme,  passif  et 
doux,  où  elle  était  elle-même  parvenue!  M*"*   Guyon. 
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écoutait  ces  choses  sans  les  comprendre,  et  les  rap- 
portait k  son  confesseur,  qui  n'y  comprenait  rien 
non  plus. 

A  ce  moment  revint  de  Clochinchine  le  cousin  de 
M"*"*  Guyon.  M'"*  de  Charost  eut  une  grande  joie  de  le 
voir.  Dès  le  premier  entretien,  ils  se  comprirent,  «  car  ils 
avaient  le  même  langage  intérieur.  »  Ce  langage  était 
également  connu  de  la  prieure  des  Bénédictines,  Gene- 
viève Granger.  «  La  vertu  de  cet  excellent  parent  me 
charmait,  dit  M°^  Guyon,  et  j'admirais  son  oraison  con- 
tinuelle, sans  pouvoir  la  comprendre....  J'étais  surprise 
de  ce  qu'il  me  disait  qu'il  ne  pensait  k  rien  dans  l'oraison. 
Il  faisait  tout  ce  qu'il  pouvait  pour  m'attacher  fortement 
k  vous,  ô  mon  Dieu,  et  m'assurait  que  s'il  était  assez 
heureux  pour  endurer  le  martyre,  ainsi  qu'il  l'endura 
en  effet,  il  l'offrirait  pour  m'obtenir  un  grand  don  d'orai- 
son. Nous  disions  ensemble  l'office  de  la  Sainte-Vierge; 
souvent  il  s'arrêtait  tout  court,  parce  que  la  violence  de 
l'attrait  lui  fermait  la  bouche  ;  et  alors  il  cessait  ces 
prières  vocales.  Je  ne  savais  pas  encore  ce  que  c'était 
que  cela  (1).  » 

Elle  ne  tarda  pas  k  le  savoir.  A  peine  le  missionnaire 
avait-il  quitté  la  ville,  qu'il  y  vint  un  religieuxjde  l'ordre 
de  Saint-François.  Il  ne  manqua  pas  de  visiter  M.  de 
La  Motte  qui,  charmé  de  ses  paroles  et  de  ses  vertus, 
voulut  le  faire  connaître  k  sa  fille.  M'"''  Guyon  hésita 
beaucoup  ;  en  raison  de  l'idée  qu'elle  avait  des  moines, 
elle  s'était  fait  une  règle  de  n'en  point  voir.  Cédant  ce- 
pendant aux  instances  de  son  père,  où  elle  crut  voir  un 

(1)  Vie  de  M»*  Guyon,  écrite  par  elle-même,  l**  partie,<diap.'Vin. 
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ordre  du  ciel,  elle  se  rendit  aux  Récollets  avec  une  de 
ses  parentes. 

Le  bon  père  venait  de  faire  une  retraite  de  cinq  ans, 
et  il  avait  pris,  k  Tégard  des  femmes,  la  même  résolution 
que  M'"''  Guyon  au  sujet  des  moines  :  il  n'en  voulait  plus 
voir.  On  juge  de  Tétonnement  et  de  l'embarras  du  saint 
homme,  quand  il  se  vit,  tout  k  coup,  en  présence  d'une 
belle  jeune  femme  de  dix-neuf  ans.  Il  fut  tout  interdit 
et  ne  put  parler.  M'"''  Guyon,  moins  troublée,  prit  la 
parole,  et  exposa  en  peu  de  mots  ses  difficultés  sur  To- 
raison.  «  C'est,  madame,  répondit-il,  que  vous  cherchez 
au  dehors  ce  que  vous  avez  au  dedans.  Accoutumez- 
vous  k  chercher  Dieu  dans  votre  cœur,  et  vous  l'y  trou- 
verez. »  En  achevant  ces  mots,  il  se  retira. 

Ces  paroles,  dit  M'"''  Guyon,  «  furent  pour  moi  un 
coup  de  flèche,  qui  perça  mon  cœur  de  part  en  part. 
Je  sentis  dans  ce  moment  une  plaie  très-profonde,  au- 
tant délicieuse  qu'amoureuse,  plaie  si  douce  que  je  dé- 
Siîrais  n'en  guérir  jamais.  » 

C'est  ainsi  qu'elle  fit  son  entrée  dans  la  vie  mystique. 
La  nuit  suivante,  elle  ne  dormit  pas;  le  lendemain 
matin,  elle  retourna  voir  le  religieux  et  lui  dit  :  «  Je  ne 
sais  pas  ce  que  vous  m'avez  fait,  mais  j'ai  le  cœur  tout 
changé.  Dieu  y  est,  et  je  n'ai  plus  aucune  peine  k  le 
trouver.  »  Puis  elle  pria  le  bon  père  de  vouloir  bien  la . 
prendre  sous  sa  direction.  Il  y  fit  beaucoup  de  didicMl- 
tés,  k  cause  de  l'âge,  de  l'extérieur  de  la  jeune  dame,  et 
aussi  de  sa  propre  fragilité,  et  des  résolutions  qu'il 
avait  prises.  Il  ifinit  par  se  mettre  en  prière,  et  pendant 
qu'il  priait,  il  lui  fut  dit  :  <  Ne  crains  pas  de  te  charger 
d!c;Ile  ;  c'est  mon  éppuse.  » 
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c  Je  fus  tout  a  coup  si  changée,  dit-elle,  que  je  Dic- 
tais plus  reconnaissable  ni  k  moi-même,  ni  aux  autres. 
Rien  ne  m'était  plus  facile  alors  que  de  faire  oraison  ; 
les  heures  ne  me  duraient  que  des  minutes,  et  je  ne 
pouvais  ne  la  point  faire  :  Tamour  ne  me  laissait  pas  un 
moment  de  repos.  »  Et  dans  cette  oraison,  point  de 
raisonnements,  point  de  discours  intérieurs,  point  d'i- 
mages ;  aucune  vue  distincte  ni  de  Jésus-Christ,  ni  des 
mystères,  ni  des  attributs  divins  ;  c'était  une  oraison  de 
«  foi  savoureuse,  »  une  «  oraison  de  jouissance,  »  où 
le  goût  de  Dieu  était  si  simple,  si  pur  et  si  grand,  qu'il 
absorbait  en  soi  et  endormait,  pour  ainsi  dire,  toutes 
les  puissances  de  l'âme,  comme  le  soleil,  quand  il  pa- 
rait au  matin,  fait  pâlir  et  disparaître  les  étoiles. 

Telle  était  l'oraison  mystique  de  M"®  Guyon  ;  elle  va 
nous  faire  connaître  la  nature  de  son  amour.  «  Lorsque 
ce  bon  père  me  demanda  comment  j'aimais  Dieu,  je  lui 
dis  que  je  l'aimais  plus  que  l'amant  le  plus  passionné 
n'aimait  sa  maîtresse...  Cet  amour  était  si  continuel 
que  je  ne  pouvais  penser  k  autre  chose. 

«  J'étais  comme  plongée  dans  un  fleuve  de  paix.  Je 
savais,  par  la  foi,  que  c'est  Dieu  qui  possédait  ainsi 
toute  mon  âme,  mais  je  n'y  pensais  pas  ;  comme  une 
épouse,  placée  auprès  de  son  époux,  sait  que  c'est  Im' 
qui  l'embrasse,  sans  qu'elle  se  dise  :  C'est  lui  ;  et  sans 
qu'elle  en  occupe  sa  pensée.  » 

Rien  d'ailleurs  n'était  plus  désintéressé  que  ce  mys- 
tique amour.  «  Si  l'on  me  demandait  pourquoi  j'aimais 
Dieu,  si  c'était  k  cause  de  sa  miséricorde,  de  sa  bonté, 
je  ne  savais  ce  qu'on  me  disait.  Je  savais  bien  qu'il 
était  bon  ;  mais  je  ne  songeais  point  k  moi  pour  l'aimer. 
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Je  Faimais  parce  que  je  Taimais,  et  je  Taimais  de 
telle  sorte  que  je  ne  pouvais  aimer  que  lui  ;  mais  en 
Faimant,  je  n'avais  nul  motif  que  lui-même  (1).  » 

Le  premier  effet  de  ce  mystérieux  état,  ce  fut  un 
profond  dégoât  de  toutes  les  créatures.  «  Tout  ce  qui 
n'était  pas  mon  amour  m'était,  dit-elle,  insupportable.  > 
Elle  quitta  donc  toutes  les  compagnies  ;  elle  renonça, 
pour  n'y  plus  revenir,  aux  divertissements,  k  la  danse, 
à  la  frisure,  aux  promenades  inutiles.  Parlait-on  devant 
elle,  elle  n'entendait  rien,  absorbée  qu'elle  était  par  la 
conversation  qui  se  faisait  dans  son  cœur.  Voulait-elle 
prendre  la  parole,  elle  ne  savait  ce  qu'elle  disait. 
«  J'étais,  dit-elle,  comme  éperdue,  car  je  vivais  dans 
une  telle  séparation  des  choses  créées,  qu'il  me  sem- 
blait qu'il  n'y  eût  plus  de  créatures  sur  la  terre.  J'étais 
votre  captive,  ô  mon  divin  amour!  je  ne  respirais  et  ne 
vivais  que  pour  vous.  Vous  étiez,  ô  mon  Dieu,  l'âme  de 
mon  âme  et  la  vie  de  ma  vie.  » 

Le  monde,  que  M'"''  Guyon  abandonnait,  se  vengea 
par  le  ridicule.  M.  Guyon  éclata  le  premier;  avec  lui, 
sa  mère,  ses  amis  ;  puis  le  confesseur  de  Jeanne  et  ses 
confrères,  indignés  qu'un  Barnabite  fût  délaissé  pour  un 
Franciscain.  Ils  prêchèrent  sur  les  dévotions  suspectes, 
sur  les  femmes  qu'on  abuse  ;  on  courut  les  entendre, 
on  fit  l'application  de  leurs  discours  ;  ce  fut  un  déchaîne- 
ment général.  Mais  qui  pouvait  balancer  l'influence  de 
cet  angélique  directeur,  qui  parlait  au  nom  du  ciel,  et  à 
qui  Jésus-Christ  même  avait  dit  :  «  C'est  mon  épouse?  » 

(1)  Vie  de  M^  Guyon,  chap.  xi  et  xu. 
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Ce  mot  appelait  naturellement  k  sa  suite  les  dou- 
ceurs, les  accents  passionnés  et  les  tendresses  que  Sa- 
lomon  a  mis  dans  son  chant  d'amour  :  Vous  êtes  toute 
belle j  ô  ma  bien-aimée^  et  il  n'y  a  pas  de  tache  en  vous; 
et  toutes  ces  paroles  enchanteresses,  si  douces  au  cœur 
d'une  femme  et  k  son  orgueil,  quand  on  lui  a  iait  croire 
qu'elle  est  une  épouse  préférée,  et  que  c'est  Dieu  même 
qui  prend  ce  langage,  pour  lui  témoigner  son  amour. 
Singulier  mélange  de^  la  terre  et  du  ciel  !  Est-ce  une 
sanctification  de  l'amour  profane  ?  Est-ce  une  profana- 
tion de  l'amour  de  Dieu  ?  Ce  qu'il  suffit  de  dire  ici, 
c'est  que  l'Église  ne  consacra  jamais  ces  interprétations 
mystiques,  et  que  nos  plus  grands  évéques  en  ont  si- 
gnalé le  danger.  «  Il  est  k  craindre,  dit  Bossuet,  que 
les  sens,  se  laissant  aller  aux  attraits  de  l'amour  ter- 
restre, ne  détournent  l'esprit  de  la  contemplation  di- 
vine (1).  »  Fléchier  est  plus  vif  : 

Ce  style  inusité  ne  peut  s'autoriser, 

Et  croyez-moi,  madame,  on  peul  en  abuser. 

Par  l'époux  quelquefois  une  jeune  mystique 

Entend  un  autre  époux  que  celui  du  cantique,  etc.  (S). 

11  ne  parait  pas  nécessaire  de  citer  jusqu'au  bout  ces 
vers  du  vénérable  évéque  de  Nimes. 

M""""  Guyon  s'était  aisément  détachée  du  monde,  et 
surtout  de  son  mari  ;  elle  mit  plus  de  temps  k  se  déta- 
cher d'elle-même.  Pourtant  elle  ne  s'épargnait  pas.  Elle 


(1)  BossuvT,  Le  CcMHque  des  Cantiques  ds  Salomon,  préface. 

(2)  Œuvres  meslées  de  Flécf^,  ^t..pfig.,p.^^. 


CHAPITRE  III.   —  LA  VIE  MYSTIQUE.        43 

se  donnait  tous  les  jours  la  discipline,  ayec  des  instru^ 
ments  armes  de  fer;  elle  portait  des  ceintures  de  crin, 
se  fouettait  avec  des  orties,  se  déchirait  avec  des  ronces, 
mettait  des  pierres  dans  ses  souliers,  de  Tabsinthe 
dans  sa  bouche,  de  la  ooloquinte  dans  sa  nourriture  : 
elle  n'en  avait  jamais  assez.  C'est  au  point  qu  elle  ne 
pouvait  se  résigner  k  gagner  les  indulgences,  crainte  de 
passer  à  l'autre  monde,  sans  rien  avoir  k  y  souffrir. 

Mais  le  but  qu'il  fallait  atteindre,  c'était  la  mort  des 
sens,  c'est-k-dire  leur  réduction  k  une  indifférence  abso- 
lue, pour  ce  qui  peut  leur  déplaire  ou  les  flatter.  Les 
austérités  n'y  suffisent  pas.  Il  est  difficile,  en  effet, 
qu'elles  soient  continues,  et  la  moindre  interruption, 
pour  peu  qu'elle  se  renouvelle,  compromet  tout.  C'est, 
dit  M*"*  Guyon,  comme  si  on  donttait,  de  temps  en  temps, 
un  peu  de  nourriture  k  une  personne  condamnée  k  mort. 
Au  lieu  de  tuer,  on  entretient  une  «  vie  mourante  ;  » 
c'est  la  mortification  ;  ce  n'est  pas  la  mort.  Il  faut,  pour 
détruire  la  sensibilité,  une  application  persévérante  k 
refuser  aux  sens  tout  ce  qui  peut  Jeur  plaire,  et  k  leur 
donner  tout  ce  qui  leur  déplaît,  aussi  longtemps  qu'il 
est  nécessaire  pour  les  amener  k  être  sans  appétit, 
aussi  bien  que  sans  répugnance. 

Un  autre  moyen,  plus  efficace  encore,  c'est  le  recueille- 
ment. L'application  k  mortifier  les  sens  ne  peut,  en  effet,  se 
faire  sans  attacher  l'àme  aux  sens;  le  recueillement,  au 
contraire,  l'en  sépare  ;  et  les  sens,  ainsi  abandonnés, 
ne  tardent  pas  k  mourir.  «  En  moins  d'un  an,  dit 
jfoe  Guyon,  mes  sens  furent  assujettis.  » 

La  sensibilité  ainsi  éteinte,  il  faut  traiter  de  même 
l'imagination,  l'intelligence,  la  volonté,  toutes  les .  puis- 
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sances  de  rame.  On  y  emploie  les  mêmes  moyens,  et 
on  arrive  ainsi  k  «  Tanéantissement  des  puissances.  »  Ce 
n'est  pas  que  nos  facultés  soient,  en  réalité,  détruites  ; 
mais  noyées,  perdues,  pour  ainsi  dire,  au  sein  des  opé- 
rations divines,  elles  sont,  par  rapport  k  nous,  comme 
si  elles  n'étaient  pas. 

Cette  union  k  Dieu  par  les  facultés,  cette  «  désappro^ 
priation  »  qui  fait  que  Ion  n'a  plus  ni  esprit  k  soi,  ni 
volonté  k  soi,  c'est  ce  que  M*"'  Guyon  appelle  «  l'union 
par  les  puissances.  »  Il  ne  faut  pas  la  confondre  avec 
c  Tunion  essentielle,  »  dont  l'expérience  lui  viendra  plus 
tard. 

Mais,  dès  ce  moment,  elle  est  comme  transportée  hors 
d'elle-même,  et  goûte  des  joies  délicieuses,  que  le  monde 
n'a  jamais  connues.  «  J'aurais  voulu  mourir,  dit-elle, 
pour  m'unir  inséparablement  et  sans  milieu  k  celui  qui 
m'attirait  avec  tant  de  force.  Je  ne  savais  que  dire, 
n'ayant  jamais,  rien  lu  ni  rien  ouï  dire  de  ce  que  je 
sentais.  Je  craignais  d'avoir  perdu  l'esprit  (1).  » 

a 

C'est  k  la  Madeleine  (2)  de  1668,  k  l'âge  de  vingt  ans 
et  trois  mois,  que  M^*"  Guyon  parvint  k  ce  degré  de  l'état 
mystique.  Elle  ne  s'y  maintint  pas  longtemps.  Bientôt 
l'oraison  commença  k  lui  devenir  plus  pénible  ;  elle  sen- 
tit se  réveiller  en  elle  des  sentiments  qu'elle  croyait  morts 
k  jamais,  et  dans  sa  douleur,  elle  priait  Dieu  de  la 
rendre  laide,  aveugle  et  muette,  pour  qu'il  ne  restât 


(1)  Vie  de  M'^  Guyon,  chap.  xi,  xii,  xvi  et  xix. 

(9)  La  Madeleine  est  la  fête  patronale  de  Montargis.  La  chaire  fût  oc- 
cupée cette  année-là,  durant  les  fêtes,  par  le  directeur  mystique  de 
M"«  Guyon. 
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plus  d*obstacle  à  son  amour.  «  J'étais  comme  déchirée, 
dit-^Ile  ;  car  la  vanité  m*attirail  au  dehors,  et  l'amour  de 
Dieu  au  dedans.  » 

Tel  était  Tétat  de  son  âme,  dans  un  voyage  qu'elle  fit 
k  Paris,  en  1669.  L*année  suivante  M.  Guyon,  ayant 
quelque  relâche  k  ses  maux,  emmena  sa  femme  k  Or- 
léans et  de  Ik  en  Touraine.  Son  intention  était  de  faire  un 
pèlerinage  k  Notre-Damë^es-Ardilliers  (1),  et  sans  doute 
aussi  d'arracher  sa  femme  k  des  influences  qu'il  connais- 
sait trop,  et  de  la  ramener  dans  les  voies  du  bon  sens  et 
de  la  vie  commune. 

M'^  Guyon,  dans  son  voyage,  comme  k  Paris,  fut 
partagée  entre  le  monde  et  Dieu.  Elle  reçut  beaucoup  de 
visites  et  d'hommages  ;  on  ne  pouvait  se  lasser  d'admirer 
k  la  fois,  en  elle,  tant  de  beauté,  de  jeunesse  et  de  vertu. 
Sa  vanité  se  réveilla  tout  entière.  «  Je  haïssais  la  pas- 
sion, dit-elle;  mais  je  ne  pouvais  haïr  ce  qu'il  y  avait  en 
moi  qui  la  faisait  naître.  »  Un  moment  après  venaient 
les  remords,  et  M'"*  Guyon  courait  au  confessionnal 
accuser  ses  fautes  et  demander  pardon.  Or  les  confes- 
seurs s'accordaient  k  la  traiter  avec  indulgence  :  «  Loin 
de  me  blâmer,  ils  flattaient  mon  orgueil.  »  Ils  savaient, 
sans  doute,  excuser  un  peu  de  vanité,  dans  une  si  belle 
pénitente,  tant  ils  en  connaissaient  d'autres,  qui  étaient 
plus  vaines,  sans  aucun  motif. 

Mais  elle  tomba,  en  arrivant  aux  Ardilliers,  entre  les 
mains  d'un  directeur  plus  positif  et  plus  austère.  Soup- 
çonnant que  toutes  ces  idées  mystiques  et  cette  envie 


(1)  A  Saumur.  CTétait  nn  lieu  de  pèlerinage  très-flréquenté  au  XVft 
et  au  XVn*  siècle.  (Voir  Histoire  de  Notre-Dame-des- Ardilliers. 
Saumur,  1715,  et  Le  Dksme,  Notre-Dame-des-Ardilliers,  1844.) 
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de  plaire,  ne  tiraient  point  leur  origine  d'an  excès 
d'amour  pour  M.  Gayon,-  il  demanda  nettement  k  la 
jeune  femme  à  quelle  intention  elle  s'était  mariée.  Elle 
répondit  que  c'avait  été  pour  obéir.  Le  eonfesseur  se 
fâcha;  il  représenta  k  sa  pénitente  qu'un  pareil  moUf  ne 
valait  rien,  qu'il  fallait  tout  refaire  ou  se  séparer,  et 
qu'en  attendant,  les  complaisances  qu'elle  pourrait  avoir 
seraient  autant  de  péchés  mortels.  Cela  dit,  il  imposa, 
k  l'appui  de  sa  décision,  des  pénitences  excessives. 

M*"^  Guyon  se  trouvait  dans  le  plus  cruel  embarras  : 
on  venait  de  lui  montrer  le  péché  Ik  où  elle  mettait  son 
devoir.  La  crise  heureusement  dura  peu.  En  repassant 
par  Orléans,  la  jeune  femme  eut  recours  k  un  jésuite, 
.  qui  rétablit  tout  :  il  leva  les  scrupules  et  les  pénitences, 
décida  que  le  mariage  était  bon,  et  qu'il  n'y  avait,  en  tout 
cela,  point  de  péché,  même  véniel,  au  contraire. 

]y[Ae  QuyQQ  «lYait  trois  enfants,  k  cette  époque  de  sa 
vie  :  Jacques,  son  fils  aine,  qui  avait  quatre  ans  ;  un 
second  fils,  âgé  de  trois  ans  k  peine,  et  une  petite  fille. 
A  son  retour  de  Touraine,  elle  trouva  sa  fille  malade  de 
la  petite  vérole.  M.  Guyon,  k  peine  arrivé,  fut  repris  de  sa 
goutte  ;  enfin  Jacques,  le  fils  aine,  prit  ta  maladie  de  sa 
sœur.  En  quelques  jours,  il  fut  k  l'extrémité.  M"^  Guyon, 
le  4  octobre,  fut  atteinte  k  son  tour,  et  son  autre  fils 
avec  elle.  L'enfant  mourut,  faute  de  soins.  Le  médecin 
envoya  dire  qu'on  ne  mit  pas  la  tombe  sur  sa  fosse, 
parce  que  Jacques  n'était  pas  hors  de  danger,  et  que  la 
petite  fille  ne  pouvait  passer  deux  jours. 

Au  milieu  de  ces  malheurs  et  de  ces  mortelles  -alarmes, 
M'"''  Guyon  était  en  proie  k  toute  la  violence  du  mal. 
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Elle  fut  trois  semaines  sans  dormir  ;  elle  ne  pouvait  rien 
prendre  sans  d'atroces  douleurs  ;  ses  yeux  étaient  telle- 
ment enflammée  que  Ton  crut  qu'elle  les  allait  perdre  ; 
tout  son  corps  ressemblait  à  celui  d'un  lépreux.  Mais 
son  âme  était  résignée.  Menacée  de  perdre  tous  ses 
enfants,  elle  répétait  les  paroles  de  Job  :  «  Dieu  me  les  a 
donnés,  il  me  les  ôte;  que  son  nom  soit  béni.  »  La  mort, 
du  reste,  lui  semblait  être  une  délivrance  ;  elle  la  sou- 
haitait comme  le  plus  grand  des  biens.  Son  confesseur 
lui  ayant  demandé  si  elle  ne  se  croyait  pas  bien  malheu- 
reuse de  se  trouver  ainsi  atteinte^  elle  répondit  :  «  Si 
mon  mal  ne  m'avait  pas  fait  oublier  le  Te  Deum^  je  le 
dirais,  pour  remercier  Dieu.  » 

Elle  échappa  cependant,  avec  son  fils  atné  et  sa  fille. 
Sitôt  que  Jacques  fut  un  peu  mieux,  il  se  leva  pour 
aller  voir  sa  mère.  Elle  fut  effrayée  du  changement  qui 
s'était  fait  en  lui.  Ce  visage,  dont  les  traits  étaient  si 
fins,  si  délicats  quelques  jours  auparavant,  et  la  beauté 
si  régulière,  il  était  défiguré,  sillonné,  ravagé  par  le 
mal  ;  on  ne  le  pouvait  plus  reconnaître.  M""*  Guyon,  par 
cnriosité^  demanda  un  miroir  :  elle  se  fit  peur  k  elle* 
même.  <  Je  vis  alors,  dit-elle,  que  Dieu  avait  voulu  le 
sacrifice  dans  toute  sa  réalité.  »  On  lui  envoya,  pour 
réparer  sa  beauté,  des  pommades  dont  les  effets  lui 
étaient  connus.  Elle  essaya  de  s'en  servir,  puis  y  re- 
nonça ;  car  elle  entendait  dans  son  cœur  une  voix  qui 
dissdt  :  c  Si  je  t'avais  voulu  belle,  je  t'aurais  laissée 
comme  tu  étais.  » 

Cette  maladie  fut  un  événement  considérable  dans  la 
vie  morale  de  HP^  Guyon.  Dépouillée  de  la  seule  chose 
qui  pût  encore  l'attacher  au  monde,  elle  se  laissa  aller 
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sans  réserve  aux  attraits  de  son  mystique  amour. 
M.  Guyon  la  surveillait,  la  faisait  suivre,  la  querellait 
sans  relâche,  sans  mesure  et  sans  succès  :  elle  ne  s*é- 
tait  jamais  trouvée  si  malheureuse  en  ménage.  Son 
bonheur  était  d'être  seule,  k  la  campagne.  «  Je  me 
mettais,  dit-elle,  dans  un  coin,  où  je  travaillais.  Je  ne 
pouvais  presque  rien  faire,  k  cause  de  Tattrait  qui  me 
faisait  tomber  Touvrage  des  mains.  Je  passais  les  heures 
de  cette  sorte,  sans  pouvoir  ni  ouvrir  les  yeux,  ni  con- 
naître ce  qui  se  passait  en  moi,  qui  était  si  simple,  si 
paisible,  si  suave,  que  je  me  disais  quelquefois  :  c  Le 
«  ciel  est-il  plus  paisible  que  moi  ?  » 

C'est  k  cette  époque  que  M'"''  Guyon  fit  la  connais- 
sance du  père  La  Combe,  qui  doit  occuper  une  si  grande 
place  dans  sa  vie.  C'était  un  Bamabite  natif  de  Thonon, 
au  diocèse  de  Genève.  Il  était  jeune  (1),  de  grande 
taille,  et  avait  Tair  d'un  saint.  On  lui  attribue  un  esprit 
pénétrant,  un  goût  prononcé  pour  la  philosophie,  et  un 
remarquable  talent  d'orateur.  La  Combe  avait  été  appelé 
k  Paris  par  un  Barnabite  de  ses  compatriotes,  alors  pro- 
vincial. 11  y  fit  un  assez  jong  séjour,  et  y  connut  le  père 
de  La  Motte,  frère  de  M"'  Guyon  (2).  De  Paris,  on  l'en- 
voya professer  la  théologie  k  Rome,  et  comme  Montar- 
gis  se  trouvait  sur  son  passage,  le  père  de  La  Motte  le 


(1)  On  voit  dans  nn  rapport  de  d'Argenson,  aoz  manuscrits  de  la  Bi- 
bliothèque nationale,  que  La  Combe  avait  soixante-douze  ans  en  171S. 
Il  était  donc  né  en  1640  et  avait,  à  Tépoque  où  nous  sommes,  trente- 
un  ans. 

(3)  Le  Père  de  La  Motte  avait  fait  profession  en  1647.  On  conserve 
aux  archives  du  Loiret  le  contrat  que  son  père  fit,  à  cette  occasion, 
avec  les  Bamabites.  (Archives  du  Loiret,  G,  6.) 
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chargea  d'une  lettre  pour  sa  sœur.  «  J'hésitai  beaucoup 
si  je  le  verrais,  dit  M""  Guyon,  parce  que  je  craignais 
fort  les  nouvelles  connaissances.  »  Mais  le  Père  de  La 
Motte  priait  sa  sœur  de  faire  bon  accueil  k  La  Combe, 
disant  qu'il  était  fort  de  ses  amis.  La  Combe  fut  reçu, 
c  Cette  conversation,  qui  fut  courte,  lui  fit  désirer  de 
me  voir  encore  une  fois.  Je  sentis  la  même  envie  de 
mon  côté,  car  je  croyais  qu'il  aimait  Dieu,  ou  qu'il 
était  tout  propre  k  l'aimer.  » 

Le  Père  La  Combe,  quelques  jours  après,  retourna 
voir  M*"*  Guyon  k  sa  maison  de  campagne,  qui  était  k 
une  demi-lieue  de  la  ville  (1).  11  charma  M.  Guyon  par 
son  esprit;  mais,  pendant  la' conversation,  il  se  trouva 
mal  et  sortit  au  jardin.  M.  Guyon,  pensant  qu'il  ne  se- 
rait pas  sage  de  le  laisser  seul,  dit  k  sa  femme  de  l'aller 
rejoindre.  «  J'y  allai.  Ce  Père  me  dit  qu'il  avait  remarqué 
un  recueillement  et  une  présence  de  Dieu  sur  mon  visage, 
si  extraordinaire  qu'il  se  disait  k  lui-même  :  «  Je  n'ai 
«  jamais  vu  de  femme  comme  celle- Ik  ;  »  et  c'est  ce  qui 
lui  fit  naître  l'envie  de  me  revoir.  Nous  nous  entretînmes 
un  peu,  et  vous  permîtes,  ô  mon  Dieu,  que  je  lui  dise  des 
choses  qui  lui  ouvrirent  la  voie  de  l'intérieur.  Dieu  lui  fit 
tant  de  grâces  par  ce  misérable  canal,  qu'il  m'a  avoué 
depuis  qu'il  s'en  alla  changé  en  un  autre  homme  (2).  » 

Le  Père  La  Combe  quitta  bientôt  Montargis,  et 
M***  Guyon  ne  pensait  pas  qu'elle  dût  jamais  le  revoir. 
Elle  fit  un  voyage  au  mois  de  mai  de  l'année  suivante 
(1672).  Son  but  avoué  était  de  consulter  les  médecins; 

(i)  Cest  Le  Qiesnoy,  près  de  Montargis.  Le  Chesnoy  est  atgourd'hui 
ime  propriété  communale. 
(^  Vie  de  M**  Guyon^  chap  iLvni. 
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mais  elle  tenait  beaucoup  plus  k  consulter  M.  Bertot, 
directeur  renommé  de  Tépoque,  qui  lui  avait  été  recom- 
mandé par  la  mère  Granger,  et  sans  doute  aussi  par  la 
duchesse  de  Bétbune  (1).  Elle  le  vit  plusieurs  fois  et 
resta  en  correspondance  avec  lui;  mais  comme  elle 
n'avait  pas  alors  le  don  d'expliquer  ce  qu  elle  éprouvait, 
M.  Bertot  ne  la  comprit  jamais  et  ne  lui  fut  d'aucun 
secours  (2).  M"**  Guyon  se  retira  ensuite  dans  une  com- 
munauté des  environs  de  Paris  pour  y  faire  une  retraite. 
C'est  Ik  qu'elle  reçut,  le  2  juin,  une  lettre  dans  laquelle 
son  mari  lui  annonçait  que  M.  de  La  Motte  était  malade 
et  que  sa  vie  était  en  danger.  «  Mon  père  est  mort,  »  dit- 
elle,  et  aussitôt  elle  partit.  Elle  trouva  aux  environs  de 
Ferrières  une  de  ses  parentes  et  son  confesseur,  qui 
l'attendaient  pour  lui  annoncer  la  triste  nouvelle.  Elle 
ne  put  dire  un  mot  ni  verser  une  larme,  arriva  chez 
elle,  et  tomba  épuisée  de  fatigue  et  de  douleur.  Un  autre 
malheur  allait  la  frapper  encore. 

c  Sur  les  deux  heures  après  minuit,  mon  mari  se 
leva  ;  et  étant  sorti  de  ma  chambre,  il  revint  aussitôt, 
criant  de  toutes  ses  forces  :  «  Ma  fille  est  morte  !  » 

a  C'était  ma  fille  unique,  une  enfant  autant  aimée  qu^elle 
était  aimable.  Vous  l'aviez  pourvue,  ô  mon  Dieu,  de  tant 
de  grâces  spirituelles  et  corporelles  qu'il  aurait  fallu  être 
insensible  pour  ne  la  pas  aimer.  Elle  était  pure  et  modeste 
comme  un  petit  ange,  très-douce  et  très-obéissante.  Je 
la  regardais  comme  mon  unique  consolation  sur  la 
terre  (5).  » 

(1)  Journal  de  Dangeau,  t.  IV,  p.  425,  addit.  de  Saint-Simon. 

(2)  Vie  de  Af»»  Guyon,  chap.  xix. 

(3)  Vie  de  M"»*  Guyon,  chap.  xix. 
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Le  mois  suivant,  k  la  Madeleine,  eut  lieu  le  mariage 
mystique  de  M"**  Guyon  avec  TEnfant  Jésus.  Elle  com- 
munia avec  une  bague  au  doigt,  et  rentra  chez  elle  pour 
lire  et  signer,  aux  pieds  de  TËnfant  Jésus,  un  petit  con- 
trat que  la  nière  Granger  avait  envoyé  la  veille  :  «  Je 
promets  de  prendre  pour  mon.  époux  Notre -Seigneur 
Enfant,  et  de  me  donner  k  lui  pour  épouse,  quoique  in- 
digne. Je  lui  demande  pour  dot  de  mon  mariage  spiri- 
tuel les  croix,  les  mépris,  les  opprobres.  » 

La  mère  Granger  mourut  peu  de  temps  après,  au 
moment  où  M"*®  Guyon  allait  entrer  dans  une  phase  ter- 
rible de  la  vie  mystique,  celle  des  dernières  épreuves  et 
du  désespoir. 

Cet  état  commença  à  la  suite  d'un  voyage  que 
j|nie  QyyoQ  fi(  ^  Orléans  pour  assister  au  mariage  de  son 
frère  (i).  Elle  tomba  tout  k  coup  dans  le  plus  profond 
désespoir,  croyant  qu'elle  n'aimait  plus  Dieu  et  que  le 
ciel  était  fermé  pour  elle.  Elle  s'imaginait  k  tout  moment 
que  l'enfer  allait  l'engloutir  (2). 

Cependant,  M.  Guyon,  toujours  malade,  touchait  k  sa 
fin.  Même  k  cette  heure  suprême,  où  tout  s'efface  dans 
le  sentiment  des  choses  éternelles  et  l'attendrissement 
des  derniers  adieux,  on  tenait  impitoyablement  sa  femme 
k  l'écart.  Elle  pleurait,  elle  priait,  et  dévorait  son  cha- 
grin en  silence.  Mais  un  jour  elle  trouva  moyen  d'être 
seule  avec  son  mari,  c  Je  pris  un  moment  où  ma  belle- 

(1)  Jacques  Bouvier  de  La  Motte  Bouron  épousa,  le  25  noTembre  1674, 
une  fiUe  de  Nicolas  Tourtier,  trésorier  de  France  à  Orléans.  (Mss.  de 
la  bibl.  d*Orléans.) 

(S)  Vie  de  M**  Guyon,  chap.  xxi. 
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mère  n'y  était  pas  et  m'approchai  de  son  lit  ;  je  me  mis 
à  genoux  et  lui  dis  que  si  j'avais  fait  quelque  chose  qui 
lui  eât  déplu,  je  lui  en  demandais  pardon.  Il  parut  fort 
touché,  et  comme  s'il  fût  revenu  d'un  profond  assoupis- 
sement, il  me  dit  :  «  C'est  moi  qui  vous  demande  par- 
«  don  ;  je  ne  vous  méritais  pas  (1).  » 

Ils  avaient  beaucoup  k  se  pardonner  l'un  k  l'autre,  mais 
il  est  juste  de  reconnaître  qu'ils  avaient  été  moins  coupa- 
bles que  malheureux.  Au  milieu  des  vivacités,  des  froideurs, 
de  l'indifTérence  et  des  chagrins,  de  grandes  et  nobles  cho- 
ses étaient  restées  qui  élevaient  finir  par  réconcilier  les 
deux  âmes  :  l'amour  et  la  pitié  chez  l'un  ;  chez  l'autre, 
l'estime,  le  respect  et  une  irréprochable  vertu.  Ils  s'ai- 
mèrent au  moment  de  se  séparer. 

M*"®  Guyon  ne  quitta  plus  son  mari.  Malade  elle-même, 
elle  resta  près  de  lui  nuit  et  jour.  Il  tenait  ses  regards 
attachés  sur  elle,  et  lui  donnait  des  avis  sur  ce  qu'elle 
aurait  k  faire  après  sa  mort.  Puis,  quand  il  sentit  que 
l'heure  était  venue,  voulant  lui  épargner  la  douleur  de 
le  voir  mourir,  il  lui  dit  de  se  retirer,  et  expira.  C'était 
le  matin  du  21  juillet  1676. 

(1)  Vie  de  M^*  Guyon,  chap.  xxn. 
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La  mort  mystique.  —  La  vie  nouvelle.  —  La  vocation.  —  M**  Guyon 
quitte  sa  famille.  —  Arrivée  en  Savoie.  —  Alarmes  et  remords.  — 
Le  P.  Lacombe  directeur  de  M»*  Guyon.  —  Les  Nouvelles-Catholiques 
de  Gex.  —  Les  Ursulines  de  Thonon.  —  M»*  Guyon  quitte  le  diocèse 
de  Genève. 


«  Après  avoir  passé  douze  ans  et  quatre  mois  dans  les 
croix  du  mariage,  »  M""^  Guyon  restait  k  vingt-huit  ans 
sans  parents,  sans  amis,  sans  conseil.  Dieu,  qui  lui 
avait  tout  ôté,  semblait,  dit-elle,  s'être  retiré  lui-même. 
Il  ne  restait  auprès  d'elle  que  sa  belle-mère,  qui  ne  la 
pouvait  souffrir,  et  trois  enfants  :  deux  fils  dont  laine 
avait  dix  ans,  Tautre  deux,  et  une  fille,  qui  venait  de 
naitre.  Si  elle  n'avait  eu  que  son  fils  aine,  elle  laurait 
mis  aji  collège  et  se  fût  retirée  chez  les  Bénédictines  ; 
mais  avec  deux  enfants  si  jeunes,  elle  n'y  pouvait  point 
penser.  Elle  le  comprit. 

M""*  Guyon  se  trouvait  fort  riche.  Elle  avait,  outre  ses 
biens  personnels,  la  garde-noble  de  ses  enfants,  c'est- 
à-dire,  avec  leur  tutelle,  la  jouissance  de  la  fortune  de 
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son  mari.  Cette  fortune  s*élevait  k  quarante  mille  livres 
de  rentes,  faisant,  en  valeur  relative,  au  moins  deux  cent 
mille  francs  d  aujourd'hui. 

Malgré  les  conseils  qu'on  lui  donnait,  M'"''  Guyon  q^ 
voulut  point  quitter  sa  belle-mère.  Même  elle  tint  à  gar- 
der une  méchante  domestique  qui,  du  vivant  de  son 
mari,  Favait  fait  beaucoup  souffrir.  Pendant  qu'eHe  se 
montrait  ainsi  miséricordieuse  et  bonne,  son  état  inté- 
rieur était  affreux.  Ses  appétits  s'étaient  réveillés  avec 
force  ;  dès  qu'une  chose  lui  semblait  bonne,  elle  en  avait 
envie  :  il  la  lui  fallait  ;  une  parole  qui  venait  à  ses  lè- 
vres, elle  ne  pouvait  la  retenir  ;  cette  fortune  qu'elle 
avait  tant  dédaignée,  elle  s'y  attachait  k  présent,  elle  y 
mettait  son  cœur.  L'oraison  lui  était  devenue  un  sup- 
plice ;  elle  sentait  en  elle  le  dégoût  db  bien  et  un  pen- 
chant effroyable  au  mal.  «  11  ne  me  restait,  dit-elle, 
qu'une  assurance  de  ma  perte,  ô  mon  -Dieu,  et  de  ne 
vous  aimer  jamais...  Le  poids  de  la  colère  de  Dieu  m'é- 
tait continuel.  Je  me  couchais  sur  un  tapis,  et  je  criais 
de  toutes  mes  forces,  dans  le  sentiment  où  j'étais  du 
péché,  et  dans  la  pente  que  je  croyais  avoir  k  le  com- 
mettre :  «  Damnez-moi  et  que  je  ne  pèche  pas  !  Vous  en- 
€  voyez  les  autres  en  enfer  par  justice  ;  donnezle-moi  par 
«  miséricorde  (1).  » 

Elle  ne  pouvait  manger  ni  dormir  ;  elle  passait  le  jour 
k  souffrir  en  silence,  la  nuit  a  gémir  et  k  pleurer  ;  sa 
fréle  nature  était  épuisée  ;  il  lui  sembla  qu'elle  allait 
mourir.  Puis,  comme  si  ce  n'était  pas  assez  encore, 
c  cette  inclination  d'être  damnée  plutôt  que  de  pécher, 

(1)  Vie  de  Af»*  Guyon,  chap.  xxni. 
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qui  ëluit  encore  une  bonne  chose,  me  fut  ôtée  ;  au  con- 
traire,' il  me  paraissait  que  ie  péché  m'était  plus  familier 
et  que  j'aurais  voulu  le  commettre.  »  Elle  s'imaginait 
n'avoir  fait  aucun  bien  dans  sa  vie  ;  ses  prières,  ses  pé- 
nitences, ses  aumônes  lui  semblaient  être  des  péchés  : 
«  Le  bien  me  paraissait  mal  ;  et  ce  qui  est  plus  effroya- 
ble, c'est  que  cet  état  me  paraissait  devoir  durer  éter- 
nellement. 

«  De  Ik,  j'entrai  dans  l'insensibilité,  qui  me  parut  être 
la  consommation  de  mes  maux.  »  En  effet,  l'insensibi- 
lité pour  Dieu  et  les  choses  de  Dieu,  c'est  proprement 
la  mort  mystique. 

Pendant  que  M"®  Guyon  était  en  proie  k  ces  déchire- 
ments intérieurs,  tout  semblait  conspirer  pour  l'accabler 
au  dehors  ;  jusqu'en  chaire,  on  la  représentait  comme 
une  personne  qui,  après  avoir  été  Texemple  du  pays, 
en  était  devenue  le  scandale  :  «  Je  me  tenais,  dit-elle, 
éloignée  et  confuse,  comme  une  criminelle  qui  n'ose  le- 
ver les  yeux.  »  Sa  belle-mère  était  plus  ombrageuse  et 
plus  acariâtre  que  jamais  ;  et  la  jeune  femme  vit  le 
moment  où  elle  allait  être  réduite  a  sortir,  avec  ses  pe- 
tits enfants,  au  cœur  de  l'hiver,  sans  savoir  que  devenir  ; 
car  il  n'y  avail  alors  aucun  logement  a  prendre  dans  la 
ville.  Au  mois  d'août  1678,  elle  acheta  une  maison  et  s'y 
retira  (1). 

Cependant  le  P.  La  Combe  avait  quitté  Rome  et  se 
trouvait  alors  supérieur  des  Barnabites  de  Thonon,  son 


(1)  On  peat  Toir  au  terrier  de  Montargis  (arch.  du  Loiret,  A,  349, 
p.  134)  la  description  de  cette  maison,  dans  la  déclaration  faite  par 
M*«  Guyon,  et  qu'elle  a  signée  Jeanne  Bouvier.  Cette  maison  étai 
attenante  à  ceUe  de  sa  beUe-mère. 


56  MADAME  GUYON. 

pays  natal.  M"**  Guyon  eut  occasion  de  lui  écrire,  au 
sujet  de  son  laquais,  qui  voulait  se  faire  Barnabite  ;  et 
comme  elle  avait  conservé  pour  le  Père  beaucoup  d'es- 
time et  de  confiance,  elle  ne  put  s'empêcher  de  lui  faire 
connaître  son  état.  Elle  fit  d'elle-même  un  portrait  ef- 
froyable. Le  P.  La  Combe  lui  répondit  que  cet  état  était 
€  de  grâce.  »  M"**  Guyon  n'en  crut  rien  ;  cependant  la 
lettre  du  P.  La  Combe  rendit  un  peu  de  calme  k  son 
cœur.  €  Je  me  trouvai  même,  dit-elle,  unie  intérieure- 
ment a  lui,  comme  k  une  personne  d'une  grande  grâce.  » 
En  même  temps,  il  semblait  k  M""""  Guyon  qu'une  voix 
intérieure  l'appelait  k  Genève.  D'un  autre  côté,  le  jour 
de  la  Madeleine,  comme  le  P.  La  Combe  disait  la  messe 
pour  elle,  il  lui  fut  dit  par  trois  fois  avec  beaucoup  de 
force  :  «  Vous  demeurerez  dans  un  même  lieu.  »  Il  en 
fut  d'autant  plus  surpris  qu'il  n'avait  jamais  eu  de  pa- 
role intérieure  (1). 

C'est  en  ce  jour  de  la  Madeleine,  le  22  juillet  1680,  que 
M*"®  Guyon  fut  déli\Tée  de  toutes  ses  peines  et  renaquit 
k  la  vie  intérieure.  Ce  fut  le  jour  de  sa  résurrection  mys- 
tique. Son  trouble  se  changea  tout  k  coup  en  une  paix 
sereine  et  douce  ;  elle  fut  délivrée  du  penchant  qu'elle 
se  croyait  au  mal  ;  elle  retrouva  le  goût  du  bien,  avec 
une  aisance  extraordinaire  k  le  pratiquer  ;  l'âme,  enfin 
maîtresse,  tenait  la  nature  asservie,  comme  un  conqué- 


(1)  En  ces  choses,  lUntervention  sumatoreUe  est  toujours  possible  et 
jamais  prouvée  ;  une  grande  part  doit  être  fkite  aux  sens  et  à  l*illu8ion. 
Mais  les  faits  n'en  restent  pas  m'oins  vrais  d'une  vérité  subjective  et 
psychologique;  ils  servent  à  nous  éclairer  sur  un  état  particulier  et 
fort  curieux  de  Tâine  humaine  :  c'est  à  ce  titre  qu'ils  sont  rapportés 
ici.  Cette  remarque  s'applique  à  tous  les  faits  de  même  nature  que  l'on 
rencontrera  dans  la  suite  de  ce  travail, 
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rant  qui  viendrait  de  dompter  sou  ennemi  après  avoir 
été  dans  ses  fers  ;  et  le  bonheur  qu'elle  éprouvait,  bien 
qu'il  ne  fût  qu'k  son  aurore,  lui  paraissait  déjà  payer  avec 
usure  tout  ce  qu'elle  avait  souffert.  «  Je  sentais  augmen- 
ter tous  les  jours  en  moi  une  espèce  de  béatitude  ;  j'étais 
étonnée  de  la  netteté  de  mon  esprit  et  de  la  pureté  de 
mon  cœur  (1).  » 

Elle  eut,  à  cette  époque,  occasion  de  voir  M.  Bertot, 
et  lui  dit  qu'un  grand  changement  s'était  fait  en  elle. 
M.  Bertot,  qui  était  en  ce  moment  occupé  d'autre  chose, 
lui  dit  que  non,  peut-être  sans  y  penser.  «  Je  le  crus, 
car  la  grâce  me  faisait  croire  ce  que  l'on  me  disait, 
malgré  mes  lumières  et  mes  expériences.  »  Aussi,  ne 
douta-t-elle  pas  un  moment  de  ce  que  lui  écrivit,  vers 
le  même  temps,  le  P.  La  Combe.  Dieu,  disait-il,  lui 
avait  fait  connaître  qu'il  avait  sur  elle  de  grands  des- 
seins. Elle  le  crut,  et  avec  une  adorable  simplicité  : 
c  Plus  je  me  trouvais  misérable,  plus  je  me  voyais 
propre  à  vos  desseins,  ô  mon  Dieu  !  Je  vous  disais  :  «  0 
c  mon  Seigneur,  si  vous  preniez  une  personne  de  grande 
«  vertu  et  enrichie  de  talents,  on  pourrait  lui  en  attribuer 
«  quelque  chose  ;  mais  si  vous  me  prenez,  on  verra  bien 
«  que  vous  êtes  seul  auteur  de  ce  que  vous  ferez.  »  Elle 
avait  toujours  -Genève  au  fond  du  cœur  ;  mais  elle  n'en 
disait  rien  à  personne,  et  se  tenait  prête  k  exécuter  les 
ordres  de  Dieu,  aussitôt  qu'ils  lui  seraient  connus. 

En  attendant,  elle  était  heureuse,  et  rien  ne  troublait 
son  repos.  Elle  demeurait  surtout  à  la  campagne  et  se 
plaisait  dans  son  bois,  où  elle  passait  tout  le  jour.  Ce 

(1)  Vie  de  M»*  Guyofi,  chap.  xxvui. 
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bois,  il  avait  été,  à  toutes  les  époques  de  sa  vie,  le  muet 
témoin  de  ses  larmes  ou  de  son  bonheur.  C'est  Ik  qu'elle 
se  laissait  consumer  d'amour,  au  début  de  sa  vie  mysti- 
que ;  là  qu'elle  venait  plus  tard,  loin  du  regard  des  hom- 
mes, s'abandonner  k  sa  douleur;  c'est  la  qu'elle  vient 
encore  goûter  les  joies  de  sa  vie  nouvelle  et  s'abimer 
dans  l'immensité  de  Dieu.  Elle  n'oubliera  jamais  son  bo- 
cage du  Chesnoy ,  ses  grands  arbres,  ni  ces  petits  oiseaux 
qu'elle  associait  a  son  amour,  et  dont  les  chants  ber- 
çaient mollement  sa  pensée  : 

Leur  chant  n'interrompt  point  mon  amoureux  silence. 

Tout  lui  fut  rendu  a  la  fois.  Elle  se  trouvait  une  faci- 
lité merveilleuse  à  contenter  tout  le  monde  ;  sa  belle- 
mère  était  satisfaite  ;  ceux  qui  l'avaient  décriée,  pénétrés 
de  douleur,  faisaient  son  éloge  ;  sa  réputation  se  rétablit 
plus  belle  et  plus  éclatante  que  jamais  :  tout  semblait 
lui  sourire,  sur  la  terre  et  dans  les  cieux. 

Pour  elle,  elle  n'éprouvait  aucun  désir  et  s'abandon- 
nait doucement  'a  la  volonté  de  Dieu,  qui  avait  remplacé 
la  sienne.  Quand  on  lui  demandait  :  Voulez-vous  ceci  ou 
cela,  elle  était  étonnée  de  ne  plus  retrouver  en  elle  ce 
qui  fait  vouloir.  C'est  Dieu  qui  la  conduisait  et  la  fai- 
sait agir  :  «  comme  si  mon  âme  lui  eût  cédé  la  place, 
ou  bien  plutôt  fût  passée  en  lui,  pour  ne  plus  faire  qu'une 
même  chose  avec  lui.  » 

Cette  perte  en  Dieu ,  cette  «  union  d'unité,  »  comme 
l'appelle  M"''  Guyon,  ne  ressemble  pas  k  celle  que  l'ex- 
tase opère.  Dans  l'extase,  en  effet,  il  n'y  a  qu'un  absor- 
bement  passager,  puisque  aussitôt  après  l'âme  se  re- 
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trouve  ;  ici,  c'est  un  état  permanent,  une  perte  durable, 
semblable  k  celle  d'une  goutte  d'eau  qui,  jetée  dans  la 
mer,  s'y  mêle  et  s'y  confond  de  manière  k  ne  se  re- 
trouver plus  jamais.  Et  cependant,  au  témoignage  de 
M**  Guyon,  la  liberté  humaine,  dans  ce  mystérieux  état, 
n'est  pas  détruite  :  «  Mon  àme,  dit-elle,  trouvait  qu'une 
autre  volonté  avait  pris  la  place  de  la  sienne  ;  volonté 
toute  divine,  qui  lui  était  cependant  si  propre  et  si  na- 
turelle qu'elle  se  trouvait  infiniment  plus  libre  dans  cette 
volonté  qu'elle  ne  l'avait  été  dans  la  sienne  propre  (1).  » 

M"**  Guyon  avait  donc  passé  par  trois  états  différents 
qui  sont  comme  trois  degrés  successifs  dans  le  dévelop- 
pement de  sa  vie  mystique. 

Au  début,  c'est  la  mort  des  sens,  le  renoncement  k 
son  propre  esprit,  k  sa  volonté  et  la  conformité  de  sa 
pensée  k  la  pensée  de  Dieu,  de  sa  volonté  k  la  volonté 
de  Dieu.  C'est  «  l'union  des  puissances,  »  premier  degré 
de  la  vie  mystique. 

A  cet  état,  l'âme,  dépouillée  de  tout  ce  qui  lui  est 
propre,  reste  encore  attachée  aux  dons  de  Dieu  en  elle, 
aux  inspirations,  aux  consolations  de  la  grâce,  k  ses 
bons  désirs  et  k  ses  vertus  ;  il  faut  qu'elle  y  renonce  et 
qu'elle  entre,  par  la  privation  de  tout  appui  divin,  comme 
de  tout  appui  humain,  dans  la  mort  mystique. 

Puis  vient  la  renaissance,  la  vie  nouvelle,  l'état  par- 
fait, permanent,  définitif,  qui  consiste  k  être  uni  kDieu, 
non  plus  seulement  par  les  facultés,  mais  par  la  subs- 
tance même  de  son  âme.  «  En  perdant  tous  les  dons,  je 

(!)  Vie  de  !£■•  Gttyan,  chap.  xxvm. 
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trouvai  le  donateur  ;  eu  vous  perdant,  mon  Dieu,  en 
moi,  je  vous  trouvai  en  vous-même  pour  ne  plus  vous 
perdre.  » 

Le  lendemain  de  la  mort  de  son  mari,  M"^  Guyon 
avait  renouvelé  son  mariage  avec  TEnfant  Jésus.  Dans 
la  suite,  plusieurs  partis  considérables  se  présentèrent, 
surtout  un  gentilhomme,  dont  la  naissance  et  les  gran- 
des qualités  auraient  pu  solliciter  son  cœur.  Elle  ne 
jugea  pas  k  propos  de  tenter  une  nouvelle  épreuve. 
«  Quand  un  roi  se  serait  présenté,  je  Taurais,  dit-elle, 
refusé  avec  plaisir,  pour  vous  faire  connaître,  ô  mon 
Dieu,  qu'avec  toutes  mes  misères,  je  voulais  être  k  vous 
seul.  » 

C'est  Genève  qui  l'appelait  ;  pourquoi  ?  Elle  n'en  savait 
rien.  Sa  dévotion  k  saint  François  de  Sales,  et  la  pré- 
sence en  ces  lieux  du  P.  La  Combe,  n'étaient  apparem- 
ment pas  sans  influence  sur  la  direction  de  ses  désirs. 

Un  jour  qu'elle  était  k  Paris  pour  ses  affaires,  elle 
entra  dans  une  église  pour  se  confesser,  et  s'adressa  k 
un  prêtre  qui  se  trouvait  Ik,  qu'elle  ne  connaissait  point 
et  ne  revit  jamais.  Après  la  confession,  il  lui  dit  :  «  Je 
ne  sais  qui  vous  êtes  ;  mais  je  me  sens  un  (ort  mouve- 
ment intérieur  de  vous  dire  que  vous  fassiez  ce  que 
Notre-Seigneur  vous  a  fait  connaître  qu'il  voulait  de 
vous  ;  je  n'ai  que  cela  k  vous  dire.  »  «  Je  lui  répondis  : 
«  Mon  père,  je  suis  une  pauvre  veuve,  qui  ai  de  petits  en- 
«  fants  de  quatre  ans  et  de  six  ans  ;  qu'est-ce  que  Dieu 
«  pourrait  vouloir  de  moi  autre  chose  que  de  les  élever?  » 
Il  me  dit  :  c  Je  n'en  sais  rien  ;  vous  savez  bien  si  Dieu 
«  vous  a  fait  connaître  qu'il  voulait  quelque  chose  de  vous  ; 
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c  et  si  cela  est,  il  n*y  a  rien  qui  doive  vous  empêcher  de 
c  faire  sa  volonté.  »  Cela,  ajoute  M'"''  Guyon,  me  surprit 
fort.  Je  ne  laissai  pas  que  de  me  disposer  k  tout  quitter.  Je 
me  laissais  aller  doucement  k  ce  que  Ton  me  disait  être 
la  volonté  de  Dieu  (1).  » 

Comme  elle  était  dans  ces  dispositions,  un  Domini- 
cain de  ses  amis  vint  la  voir.  Elle  le  consulta  ;  il  de- 
manda trois  jours  pour  prier  et  pour  réfléchir,  c  II  me 
dit,  après  ce  temps,  qu'il  croyait  que  c'était  la  volonté  de 
Dieu  que  j'allasse  en  ce  pays-lk  ;  mais  qu'afm  d'en  être 
plus  assurée,  il  fallait  voir  l'évêque  de  Genève  ;  que  s'il 
approuvait  mon  dessein,  c'était  une  marque  qu'il  était 
de  Dieu  ;  que  s'il  le  condamnait,  il  n'y  fallait  plus  pen- 
ser. »  On  apprit,  sur  ces  entrefaites,  que  l'évêque  de 
Genève  se  trouvait  alors  k  Paris. 

Jean  d'Aranthon,  évêque  de  Genève,  était  un  pieux  pré- 
lat, désintéressé,  modeste  et  plein  de  confiance  en  Dieu.  Il 
était  venu  entretenir  le  roi  des  besoins  de  son  diocèse,  et 
il  cherchait  le  moyen  de  fonder  k^  Genève  une  commu- 
nauté de  Nouvelles-Catholiques,  sur  le  modèle  de  celles 
de  Paris.  Arrive  M"®  Guyon,  embarrassée  de  cinquante 
mille  livres  de  rente.  Elle  dit  qu'elle  se  croyait  appelée 
k  Genève,  pour  y  employer  son  bien  en  bonnes  œuvres, 
et  demande  k  M.  d'Aranthon  son  avis.  L'évêque  lui  ré- 
pondit que  son  dessein  était  du  ciel,  et  qu'il  n'y  avait 
pas  k  en  douter.  Il  retourna  presque  aussitôt  dans  son 
diocèse  :  un  grand  scandale  venait  d'y  éclater.  «  Dépê- 
chons-nous, disait-il,  en  versant  des  larmes  ;  mon  ab- 

(1)  Vie  de  M^  Guyon,  chap.  xix. 
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sence  fait  plus  de  mal  k  mon  diocèse,  que  je  ne  pourrai 
lui  faire  de  bien,  dans  le  temps  qui  me  reste  k  vivre  (1).  » 

«  Sitôt,  dit  M"**  Guyon,  que  je  crus  que  c'était  votre 
volonté,  ô  mon  Dieu,  je  ne  voyais  rien  sur  la  terre  qui 
fût  capable  de  m'arréter.  Mes  sens  ne  laissèrent  pas 
d'être  abandonnés  k  la  peine  que  peut  causer  une  telle 
détermination,  dans  une  personne  qui  est  mère  et  qui 
aime  ses  enfants  ;  et  sitôt  que  je  faisais  réflexion,  le 
doute  entrait  dans  mon  esprit.  »  Mais  la  foi,  l'ignorance 
et  la  piété  étouffaient  aussitôt  les  doutes.  «  Je  résolus 
d'aller  comme  une  folle,  sans  pouvoir  dire  ni  motif,  ni 
raison  de  mon  entreprise.  On  m'assurait  que  vous  le 
vouliez,  ô  mon  Dieu,  et  c'était  assez  pour  entreprendre 
les  choses  les  plus  impossibles.  » 

Pauvre  femme  !  et  que  ne  lui  fut-il  donné  d'entendre 
la  voix  de  Bossuet  :  c  II  faut  s'attacher  aux  choses  que 
Dieu  demande  de  nous  par  sa  volonté  déclarée,  c'est-k- 
dire  par  sa  loi...  Pour  celles  que  nous  croyons  que  Dieu 
nous  demande  par  des  instincts  particuliers,  elles  sont 
sujettes  k  grand  examen,  et  je  vous  donne  pour  règle 
certaine  que,  pour  peu  qu'elles  nous  excitent  de  trouble, 
il  n'y  a,  sans  hésiter,  qu'k  les  laisser  Ik  (2).  » 

Voila  le  langage  de  la  religion,  et  en  même  temps  de 
la  raison  et  du  bon  sens,  qui  ne  gâtent  rien,  même  k  la 
piété. 

M™*'  Guyon  mit  secrètement  ordre  k  ses  affaires,  at- 
tendant le  moment  de  Dieu.  Tout  cependant  semblait 

(1)  La  Vie  de  Mesaire  Jean  d*Aranthon,  évéque  et  prince  de  Genève. 
Lyun,  1698.  —  L'auteur  de  ce  livre  est  Dom  Innocent  Masson,  général 
des  Chartreux. 

(2)  Lettre  de  Bossuet  à  M»*  de  La  liaisonfort,  6  mars  1€07. 
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devoir  rattacher  chaque  jour  davantage  k  sa  famille,  à 
sa  maison,  au  lieu  de  sa  naissance.  Sa  belle-mère  s'était 
mise  k  Taimer,  les  pauvres  la  bénissaient  (1),  ceux  qui 
l'avaient  décriée  la  célébraient,  k  présent,  comme  une 
sainte  ;  toute  la  ville  était  dans  Tadmiration  de  sa  cha- 
rité et  de  ses  vertus  (2).  Elle  même  se  sentait  prise 
d'une  plus  grande  tendresse  pour  ses  pauvres  enfants 
qu'elle  allait  quitter.  Un  honnête  ecclésiastique,  qu'elle 
avait  chez  elle  pour  l'éducation  de  ses  fils,  lui  représen. 
tait  toutes  ces  choses  :  d'un  côté,  des  devoirs  si  nets, 
des  bienfaits  si  sûrs  ;  de  l'autre,  une  vocation  qui  l'était 
si  peu,  une  vie  d*aventures,  et  des  desseins  pleins  de 
chimères.  Ce  fut  en  vain.  Aveuglée,  comme  ses  pareil- 
les, elle  ne  vit  qu'une  tentation  du  diable,  dans  un  lan- 
gage si  sage  et  si  chrétien  ;  et  faisant  dans  sa  pensée 
un  étonnant  mélange  des  préceptes  positifs  et  de  ses  théo- 
ries mystiques  :  c  Les  lois  de  mon  mariage  sacré,  dit- 
elle,  ne  sont-elles  pas  de  tout  quitter  pour  suivre  mon 
époux?  » 

Puis,  ouvrant  la  Bible,  elle  tomba  sur  ces  paroles 
d'Isaie  :  «  C'est  moi  qui  vous  conduirai  ;  ne  craignez 
point,  car  vous  êtes  k  moi  (3).  »   Tout  fut  consommé. 

C'est  dans  les  premiers  jours  de  juillet  1671   que 

(1)  EUe  faisait  subsister  par  ses  charités  la  plupart  des  pauYres  du 
pays.  (L'abbé  Phelippeaux,  Relation  de  Vorigine,  du  progrès  et  de  la 
condamnation  du  quiétisme,  1^  partie,  p.  6.)  Pendant  le  long  et  rigou- 
reux hiver  de  1680,  eUe  faisait  distribuer  jusqu'à  onze  à  douze  cents 
pains  par  semaine,  et  les  aumônes  secrètes  étaient  plus  considérables 
encore. 

(3)  La  réputation  que  M"**  Guyon  laissa  derrière  elle  à  Montargis  fut 
ce  qui  lui  ramena  Féneion,  d'abord  prévenu  contre  elle.  (Bausset, 
Histoire  de  F^neCtm,  liv.  II,  chap.  xii.) 

(3)  ISAÎS,  xu,  13, 14. 
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M'"''  Guyon  quitta  sa  famille.  Elle  emmena  avec  elle  sa 
fille  (1),  alors  âgée  de  cinq  ans,  et  deux  domestiques 
pour  la  servir.  Arrivée  k  Paris,  elle  alla  loger  aux  Nou- 
velles-Catholiques. A  peine  y  était-elle  entrée  que  le  no- 
taire accourut.  Il  apportait  un  contrat  tout  prêt  :  il  n'y 
avait  plus  qu'à  signer.  M'"''  Guyon  ne  voulut  pas  même  en 
entendre  la  lecture.  Le  notaire  restait  Ik,  étonné.  Il  le  fut 
bien  plus  encore  quand  la  supérieure,  la  sœur  Gamier, 
vint  dire  elle-même  qu'il  ne  fallait  point  de  contrat.  C'est 
elle,  en  effet,  qui  dans  un  voyage  qu'elle  fit  k  Montar- 
gis,  quelques  jours  auparavant,  avait  donné  à  M"*®  Guyon 
le  conseil  d'être  prudente  et  de  ne  se  point  engager. 

M"*"  Guyon  donna  aux  Nouvelles-Catholiques  neuf  mille 
livres  qu'elle  avait  apportées,  et  ne  se  réserva  pas  un 
sou  ;  si  bien  que,  voulant  un  jour  faire  l'aumône,  et 
n'ayant  rien,  elle  fut  réduite  k  détacher  les  boutons  de 
ses  manches,  et  k  se  défaire  de  la  petite  bague  qu'elle 
portait  comme  signe  de  son  alliance  avec  l'Enfant  Jésus. 
«  Si  j'avais  eu  des  royaumes,  dit-elle,  et  des  empires,  il 
me  semble  que  je  les  aurais  quittés  avec  encore  plus  de 
joie,  pour  marquer  davantage  mon  amour.  » 

M""®  Guyon  partit  de  Paris  avec  quelques  filles  de  la 
congrégation,  qui  allaient  fonder  l'établissement  de  Gex. 
Pour  échapper  aux  recherches  de  sa  famille,  c'est  par 
eau  qu'elle  alla  de  Paris  k  Melun.  A  Melun,  elle  prit  la 
diligence.  Le  voyage,  entrepris  au  milieu  des  chaleurs 
de  l'été,  fut  très-fatigant.  M"*  Guyon  cependant  était 
gaie,  faisait  oraison  et  chantait  des  cantiques  «  de  joie 


(1)  Marie-Jeanne  Guyon,  depuis  comtesse  de  Vaux,  ensuite  duchesse 
de  Béthuue. 
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de  se  voir  débarrassée  des  biens,  des  honneurs  et  des 
embarras  du  siècle.  » 

La  veille  de  la  Madeleine,  elle  arrivait  à  Annecy.  Le 
lendemain,  M.  d'Aranthon  dit  la  messe  pour  les  voya- 
geuses, sur  le  tombeau  de  saint  François  de  Sales,  et 
]^me  Guyon  renouvela  son  mariage  mystique,  ce  qu'elle 
faisait  tous  les  ans.  Elle  se  sentait  intimement  unie  à 
saint  François  de  Sales,  Tâme  étant,  selon  elle,  unie  en 
Dieu  plus  ou  moins  étroitement  avec  les  saints,  k  pro- 
portion de  la  conformité  qu'il  y  a  entre  les  sentiments 
qu'elle  éprouve  et  ceux  que  les  saints  ont  eus  sur  la 
terre.  Il  se  fait  alors  de  la  terre  au  ciel  une  communi- 
cation mutuelle  :  «  c'est  une  requête  d'ami  à  ami,  en 
celui  qui  les  unit  tous  d'un  lien  immortel.  » 

On  partit  d'Annecy  le  même  jour  ;  le  lendemain  on 
était  k  Genève,  et  le  soir,  k  Gex.  Les  voyageuses,  ha- 
rassées de  fatigue,  entrèrent  dans  l'établissement  qui 
leur  avait  été  préparé  :  il  y  avait  les  quatre  murs. 
«  Alors,  dit  M"*  Guyon,  toute  foi  aperçue  me  fut  ôtée,  et 
il  me  resta  une  espèce  de  certitude  que  j'étais  trompée. 
Le  doute  s'empara  de  moi  en  un  point  que  je  ne  pou- 
vais retenir  mes  larmes.  Je  voyais  ma  fille  fondre  et 
maigrir,  manquer  de  tout  ;  je  la  voyais  comme  une  vic- 
time, que  j'avais  immolée  par  mon  imprudence.  » 

Cependant  M.  d'Aranthon  avait  écrit  au  P.  La  Combe 
de  venir  k  Gex  consoler  les  dames  françaises.  «  Sitôt  que 
je  vis  le  Père,  dit  M*°*  Guyon,  il  me  sembla  qu'une  plé- 
nitude de  gr&ce  venait  de  lui  k  moi,  et  retournait  de 
moi  k  lui,  en  sorte  qu'il  éprouvait  le  même  effet...  Il  n'y 
avait  rien  d'humain  ni  de  naturel  ;  et  cette  union  toute 
pure  et  sainte,  qui  a  toujours  subsisté  et  même  aug- 
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mente,  n*a  jamais  arrêté  ni  occupé  Tâme  un  moment 
hors  de  Dieu.  » 

M""'  Guyon  n*avait  point  encore  éprouvé  ces  mystiques 
influences,  qui  reparaîtront  dans  sa  vie. 

Le  P.  La  Combe  raconta  les  miséricordes  que  Dieu 
lui  avait  faites.  Son  récit  était  mêlé  de  circonstances  si 
extraordinaires  que  M"*  Guyon,  qui  n'était  pas  encore 
familiarisée  avec  ces  choses,  craignit  que  ce  ne  fussent 
des  illusions.  Mais,  la  nuit  suivante,  elle  fut  soudaine- 
ment réveillée,  et  au  milieu  d'un  écoulement  de  grâce 
si  douce,  si  pénétrante  et  si  pure  qu'elle  n'avait  jamais 
rien  éprouvé  de  pareil,  une  voix  se  fit  entendre  qui 
disait  :  «  II  est  écrit  de  moi  que  je  ferai  votre  vo- 
lonté (1).  »  Elle  demanda  k  Dieu  ce  qu'il  voulait,  et 
aussitôt  il  lui  fut  répondu  :  «  Tu  es  Pierre,  et  sur  cette 
pierre  je  bâtirai  mon  Église.  »  Elle  entendit  encore  la 
voix  de  Dieu  la  nuit  suivante,  et  le  lendemain,  après 
la  messe,  le  P.  La  Combe  lui  dit  qu'il  avait  une  certi- 
tude bien  grande  qu'elle  était  une  pierre  destinée  de 
Dieu  k  être  le  fondement  d'un  grand  édifice. 

M""*  Guyon  accueillait  ces  sortes  de  révélations  avec 
une  confiance  absolue.  Elle  les  regardait  comme  étant 
d'un  ordre  bien  supérieur  aux  visions,  aux  apparitions, 
aux  extases.  Voici  pourquoi.  Dans  l'union  de  l'âme  k 
Dieu  par  les  puissances,  l'âme  ne  reçoit  rien  de  Dieu 
que  par  l'intermédiaire  des  facultés,  qui  sont  sujettes  k 
l'illusion.  Mais  dès  qu'on  est  une  fois  arrivé  k  l'union 

(1)  Ps.  xxxiv,  8. 
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intime  et  substantielle,  on  reçoit  tout  d*une  manière 
directe,  immédiate.  Et  les  choses  qu'on  apprend  ainsi 
ne  semblent  point  extraordinaires,  ni  prophétiques.  Fon- 
due en  Dieu,  pour  ainsi  dire,  Tâme  y  voit  tout  k  la  ma- 
nière de  Dieu  même  :  le  présent,  le  passé,  Tavenir  sont 
Ik  comme  dans  une  sorte  de  «  moment  éternel.  »  Com- 
ment les  choses  s'accomplissent-elles  ?  L'âme  n'en  sait 
rien,  mais  elle  ne  doute  pas  qu'elles  ne  s'accomplissent; 
car  c'est  le  Verbe  qui  les  lui  annonce,  et  c'est  lui  qui 
Tes  opère  :  Dixit  et  facta  sunt. 

Au  milieu  de  ces  étranges  entretiens  et  de  ces  spé- 
culations hardies,  M'"''  Guyon  était  ramenée  aux  réalités 
de  la  vie  par  une  voix  puissante  et  assurément  divine, 
le  cri  de  son  cœur  de  mère.  Sa  petite  fille  ne  retrou- 
vait point  en  Savoie  les  habitudes  ni  la  nourriture  de  la 
France,  «  Je  la  voyais  tous  les  jours  maigrir  et  devenir 
k  rien.  Cela  me  réduisait  comme  k  l'agonie,  et  il  me 
semblait  qu'on  me  déchirait  les  entrailles.  Tout  ce  que 
j'avais  de  tendresse  pour  elle  se  renouvela,  et  je  me  re- 
gardais comme  sa  meurtrière.  J'éprouvais  ce  que  souf- 
frit Agar,  lorsqu'elle  s'éloigna  de  son  fils  Ismaël  dans  le 
désert,  pour  ne  le  point  voir  mourir.  Il  me  paraissait 
que,  puisque  j'avais  bien  voulu  m'exposer  sans  raison, 
je  devais  au  moins  avoir  épargné  ma  fille  (1).  » 

Quelque  temps  après,  l'évéque  de  Genève  vint  k  Gex 
et  donna  k  M**  Guyon  le  P.  La  Combe  pour  directeur. 
Elle  eut  une  grande  joie  de  voir,  dit-elle,  que  l'autorité 
extérieure  s'accordait  ainsi  avec  la  grâce;  elle  s'ac- 
cordait surtout   avec  ses  secrets  désirs.   Bientôt  elle 

(1)  Vie  de  M"«  Guyon,  3*  part.,  chap.  n. 
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tomba  malade,  par  suite  des  secousses  morales  qu'elle 
avait  éprouvées,  et  aussi  des  privations  au  milieu  des- 
quelles il  lui  fallait  vivre  ;  car  elle  n'avait  rien  dont  elle 
pût  disposer  :  tous  ses  revenus,  qui  lui  arrivaient  de 
France,  et  qui  étaient  considérables,  étaient  sur  le  champ 
touchés  par  les  sœurs.  Les  médecins  la  jugèrent  en 
danger. 

On  avertit  le  P.  La  Combe.  Il  partit  aussitôt  de  Tho- 
non,  fit  huit  grandes  lieues  k  pied,  pendant  la  nuit,  et 
arriva  k  Gex.  <r  Sitôt,  dit  M"""  Guyon,  qu'il  entra  dans  la 
maison,  sans  que  je  le  susse,  mes  douleurs  s'apaisèrent; 
et  dès  qu'il  fut  entré  dans  ma  chambre  et  qu'il  m'eut 
bénie,  m'appuyant  les  mains  sur  la  tète,  je  fus  guérie 
parfaitement,  en  sorte  que  je  fus  en  état  d'aller  k  la 
messe.  » 

Comme  il  lui  restait  une  forte  toux,  il  fut  convenu 
qu'elle  irait  chez  les  Ursulines  de  Thonon,  où  elle  avait 
mis  sa  fille,  pour  y  prendre  du  lait  pendant  quinze  jours. 
Elle  partit  donc  avec  le  P.  La  Combe.  Quand  ils  furent 
embarqués  sur  le  lac  de  Genève,  le  P.  La  Combe  dit  : 
«  Que  votre  toux  cesse  ;  »  et  elle  cessa. 

Les  annales  de  la  médecine  sont  pleines  de  sembla- 
bles guérisons  ;  c'est  k  l'influence  du  moral  sur  le  phy- 
sique qu'il  convient  de  les  rapporter.  M"***  Guyon  les  rat- 
tache ingénieusement  k  ses  théories  mystiques  ;  c'est, 
pour  elle,  une  conséquence  de  l'union  substantielle  de 
l'âme  avec  Dieu.  De  même,  en  effet,  que  l'intelligence 
voit  alors,  dans  la  pensée  de  Dieu,  les  mystères  de  l'ave- 
nir, la  volonté  se  trouve,  de  son  côté,  investie  d'une 
puissance  merveilleuse.  Car,  sitôt  qu'elle  veut  Quelque 
chose,  comme  c'est  Dieu  qui  le  lui  fait  vouloir,  ou  plu- 
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tôt  qui  le  veut  en  elle,  c^tte  volonté  a  forcément  son 
effet  :  a  peine  a-t-elle  voulu,  que  la  chose  est  faite  (1). 

Arrivée  chez  les  Ursulines  de  Thonon,  M"*®  Guyon  se 
trouva  parfaitement  rétablie.  Elle  se  mit  en  retraite,  au 
lieu  de  prendre  du  lait.  C'est  alors  qu'elle  fit  pour  tou- 
jours les  vœux,  qu'elle  n'avait  faits  que  pour  un  temps, 
de  pauvreté,  de  chasteté,  d'obéissance.  «  J'avoue,  dit- 
elle,  que  je  ne  sais  ni  pourquoi  ni  comment  je  fis  ces 
vœux.  Je  les  fis  cependant,  parce  qu'on  me  disait  de 
les  faire  ;  et  je  suivais  sans  choix,  sans  penchant  et  sans 
répugnance  ce  que  l'on  me  disait  de  faire.  » 

On  fit  grand  bruit  de  la  guérison.  Les  médecins,  qui 
étaient  protestants,  ne  voulaient  pas  croire  au  miracle  ; 
les  Ursulines,  qui  étaient  dévotes,  y  crurent  un  peu 
trop.  Elles  écrivirent  de  tous  côtés,  et  recueillirent 
d'abondantes  aumônes  :  n'a-t-on  pas  quelque  droit  aux 
bienfaits  des  hommes,  quand  on  a  pour  soi  les  faveurs 
du  ciel? 

Cependant  le  bruit  du  départ  de  M""  Guyon  s'était  ré- 
pandu en  France.  Ce  fut  une  réprobation  générale  contre 
cette  mère  qui  avait  abandonné  ses  enfants.  Sa  guérison 
miraculeuse  vint  k  propos  pour  ramener  les  esprits  k 
elle.  Les  personnes  pieuses,  entre  autres  M"^  de  Lamoi- 
gnon,  lui  écrivirent  pour  la  féliciter;  il  fut  même  ques- 
tion de  faire  imprimer  une  relation  du  miracle. 

Les  parents  de  M"*®  Guyon  cherchèrent  d'abord  k  la 
faire  revenir.  N'ayant  point  réussi,  ils  n'insistèrent  pas  ; 

(1)  Vie  de  M**  Guyon,  2*  part.,  chap.  m. 
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ils  s'occupèrent  de  sauver  la  fortune.  Ils  engagèrent 
donc  M'"''  Guyon  k  se  dessaisir  de  la  gardennoble  de  ses 
enfants  et,  en  outre,  k  leur  faire  abandon  de  ses  biens 
personnels,  moyennant  une  pension  viagère.  Elle  reçut 
une  procuration  et  la  signa,  sans  consulter,  c  Je  me 
défis  de  Aion  bien,  dit-elle,  avec  plus  de  joie  que  ceux 
qui  me  le  demandaient  n'en  pouvaient  avoir.  C'est  une 
chose  dont  je  n'eus  jamais  ni  repentir,  ni  chagrin  (1).  > 

D'autres  en  furent  peines  pour  elle.  Était-ce,  en  effet, 
pour  finir  ainsi  que  M.  d'Aranthon  l'avait  crue  appelée 
de  Dieu  k  venir  au  diocèse  de  Genève  ?  Du  moment  que 
]y[aie  QyyoQ  g^  trouva  sans  fortune,  elle  ne  rencontra 
plus,  autour  d'elle,  les  mêmes  visages  ni  les  mêmes 
égards. 

Son  directeur  était,  comme  nous  l'avons  dit,  le  Père 
La  Gombê  ;  mais  elle  avait  pour  confesseur  l'abbé  Garrin, 
doyen  de  Gex,  qui  était  en  même  temps  supérieur  et 
confesseur  des  Nouvelles-Catholiques.  Il  avait  ainsi  dans 
la  maison  une  autorité  absolue.  De  plus,  il  jouissait 
d'un  grand  crédit  auprès  de  M.  d'Aranthon,  si  bien  qu'on 
l'appelait  le  Petit-Êvêque.  C'était,  au  témoignage  de 
l'abbé  Phelippeaux,  un  homme  d'esprit  et  de  vertu;  oui. 
Il  quelque  chose  près.  Il  était  de  l'école  de  ces  opéra- 
teurs a  outrance,  qui  n'ont  de  goût  que  pour  les  bras 
cassés  et  les  maladies  mortelles.  M'"''  Guyon  lui  accusait 
ses  fautes,  avec  la  sincérité  qu'elle  y  mit  toujours ,  mais 
sans  pouvoir  le  contenter.  11  lui  en  fallait  davantage  ;  il 
ne  voulait  pas  comprendre  qu'une  jeune  veuve  n'eût  pas 
de  plus  gros  péchés.  M"*"  Guyon  remarque,  avec  une  in- 

(1)  Vie  de  Af*«  Guyon,  2»  part.,  chap.  v. 
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génuité  adorable,  qu'elle  n'avait  pas  occasion  d'en  CaJre, 
élant  renfermée  dans  un  couvent.  Encore  avait-elle  soin 
d'accuser,  selon  la  coutume,  avec  ses  fautes  légères, 
quelque  gros  péché  d'autrefois,  pour  s'exciter  au  repen- 
tir et  donner  matière  au  pardon.  Mais  ce  n'était  pas  ce 
que  voulait  le  confesseur  :  il  lui  fallait  de  grosses  fautes, 
et  qui  n'eussent  pas  encore  été  pardonnées.  M'""  Guyon 
imagina,  pour  le  satisfaire,  de  prendre  k  chaque  fois, 
dans  ses  souvenirs,  un  vieux  péché  mortel,  et  de  le 
dire  avec  les  autres,  comme  s'il  eût  été  d'hier.  Seule- 
ment, avant  de  s'y  mettre,  elle  en  écrivit  au  Père  La 
Combe.  Le  P.  La  Combe  répondit  que  cela  ne  se  pou- 
vait point,  et  le  Petit-Êvéque  fut  réduit  k  ne  s'entendre 
dire  que  des  peccadilles  de  couvent  (1). 

Parmi  les  religieuses  venues  de  Paris  k  Gex,  il  y  en 
avait  une  qui  était  lort  belle.  Garrin  n'eut  pas  la  sagesse 
de  s'en  point  apercevoir  ;  il  s'occupa  de  la  belle  reli- 
gieuse, et  finit  par  l'engager  a  faire  une  retraite  parti- 
culière, sous  sa  direction.  La  jeune  fille  se  laissait  aller, 
trop  innocente  pour  rien  prévoir.  «  J'aurais  mieux  aimé, 
s'écrie  M"**  Guyon  effrayée,  voir  mourir  un  de  mes  en- 
fants. »  Elle  empêcha  tout.  «  Ce  fut,  dit-elle,  la  cause 
de  toutes  les  persécutions  qui  m'arrivèrent.  » 

Ce  n*est  guère  impunément,  en  effet,  que  l'on  rend 
de  pareils  services.  M"**  Guyon  s'était  fait  un  ennemi 
mortel.  Garrin  se  mit  a  la  décrier,  elle  et  le  P.  La 
Combe;  il  ne  se  donna  point  de  repos  qu'il  n'eût  mis 
hors  du  couvent  cette  femme  austère  et  timorée,  qui  ve- 

(1)  Vie  de  M**  Guyon,  2*  part.,  chap.  v. 
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nait  ainsi  la  gêner  dans  Texercice  de  son  ministère,  et 
dans  les  préférences  de  son  cœur. 

Il  essaya  d  abord  de  la  fatiguer,  de  la  dégoûter,  et 
s'attacha,  pour  y  réussir,  la  sœur  économe  et  la  supé- 
rieure. On  commença  par  ôter  k  M"'  Guyon  les  deux 
«  filles  qu  elle  avait  amenées  avec  elle  ;  puis  on  la  mit 
elle-même  au  service  du  couvent  :  on  la  fit  sacristine  ; 
c'est  elle  qui  balayait  Téglise  et  lavait  les  linges  de  Tau- 
tel.  Elle  endurait  tout  en  silence,  et  la  belle  religieuse, 
pleine  d'admiration  pour  ses  vertus,  s'attachait  tous  les 
jours  plus  étroitement  k  elle. 

11  fallut  avoir  recours  k  d'autres  moyens,  car  on  ne 
pouvait  pas  garder  plus  longtemps  une  personne  gê- 
nante, qui  posséderait  les  secrets  du  couvert  et  qui, 
restant  libre,  pourrait  k  tout  moment  les  emporter  avec 
elle.  La  renvoyer,  c'était  dur  ;  et  surtout  c'était  dange- 
reux. Mais  n'était-il  pas  possible  de  lui  faire  compren- 
dre qu'elle  se  trouvait  dans  une  position  irrégulière,  qui 
ne  pouvait  durer  toujours,  et  que  le  moment  semblait 
venu  pour  elle  de  s'engager  ou  de  sortir?  Elle  sortirait, 
selon  toute  apparence  ;  car  elle  ne  se  gênait  pas  de  dire 
qu'elle  n'avait  aucun  goût  pour  les  Nouvelles-Catholi- 
ques, ni  pour  leur  manière  d'opérer  les  conversions  ou 
d'attirer  les  aumônes.  Si  elle  s'engageait  pour  rester, 
Garrin,  devenu  son  maître,  ne  craignait  plus  rien. 

M.  d'Aranthon,  bon  et  faible,  entra  aisément  dans 
les  vues  du  Petit-Évêque.  On  n'eut  pas  de  peine  k  lui 
persuader  que  l'on  n'agissait  en  cela  que  par  zèle  pour 
les  Nouvelles-Catholiques,  et  par  amitié  pour  M"**  Guyon. 
Le  temps,  du  reste,  n'était-il  point  passé  de  témoigner 
tant  d'égards  a  cette  femme,  qui  n'avait  plus  rien,  et 
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qui  avait  disposé  de  ses  biens,  sans  consulter  seulement 
son  cvêque?  Il  fut  cependant  convenu  que  Ton  y  met- 
trait une  grande  douceur,  et  que  Ton  offrirait  k  M'"''  Guyon 
Talternative  assez  flatteuse  d'être  supérieure,  ou  de  sor- 
tir. Puis,  pour  faire  entrer  dans  ce  dessein  la  supérieure 
des  Nouvelles-Catholiques,  on  lui  représenta  qu'il  y  allait 
de  l'avenir  du  couvent  ;  que  M"*  Guyon  disposait  encore 
d'une  pension  viagère,  bonne  a  prendre,  mais  surtout 
que  sa  présence  k  la  tête  de  la  communauté  ne  pouvait 
manquer  de  donner  k  rétablissement  un  grand  prestige, 
et  d'attirer  les  aumônes  de  Paris. 

M"*  Guyon  n'était  plus  dans  l'âge,  ni  surtout  k  ce 
degré  de  confiance  ingénue  où  l'on  se  laisse  aller  k  de 
séduisants  mirages.  Elle  répondit  sans  embarras  que  sa 
vocation  n'était  point  déclarée  ;  qu'elle  ne  pouvait  d'ail- 
leurs être  supérieure  avant  d'avoir  été  novice  ;  que  les 
plus  simples  sœurs  avaient  fait  deux  ans  de  noviciat  ; 
qu'elle  demandait  k  faire  de  même  ;  et  qu'après  cela,  on 
verrait. 

Le  Petit-Évêque  était  pris.  Il  revint  au  système  des 
persécutions  et  ne  garda  plus  de  mesure.  Il  interceptait 
les  lettres  adressées  k  M'"*'  Guyon  et  celles  qu'elle  écri- 
vait elle-même,  de  manière  k  tirer  parti  de  cette  cor- 
respondance, pour  disposer  les  esprits  comme  il  l'en- 
tendait, sans  que  M"**  Guyon  pût  se  défendre,  ni  rien 
soupçonner.  En  même  temps,  M.  d'Aranthon  agissait 
auprès  du  P.  La  Combe.  «  Mon  Père,  lui  dit-il,  il  faut  ab- 
solument engager  cette  dame  k  donner  ce  qu'elle  a  k  la 
communauté  de  Gex,  et  la  faire  supérieure.  —  Monsei- 
gneur, répondit  La  Combe,  vous  savez  ce  qu'elle  vous 
a  dit  elle-même  de  sa  vocation.  —  Mon  Père,  Je  sais 
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cela;  mais  je  sais,  en  même  temps,  qu'elle  est  si  obéis- 
sante que  si  vous  lui  ordonnez  de  le  faire,  elle  le  fera 
assurément.  —  C'est  pour  cette  raison.  Monseigneur, 
qu'elle  est  fort  obéissante,  qu'il  faut  se  précautionner 
dans  les  commandements  qu'on  lui  fait.  —  Mon  Père, 
toutes  ces  raisons  ne  sont  bonnes  à  rien  ;  si  vous  ne 
faites  pas  faire  cela  k  cette  dame,  je  vous  interdirai.  — 
Monseigneur,  je  suis  prêt  k  souffrir  non  seulement  l'in- 
terdit, mais  la  mort,  plutôt  que  de  rien  faire  contre  mon 
honneur  ni  contre  ma  conscience.  »  Et  il  se  retira  (1). 

Le  séjour  de  Gex  n'était  plus  supportable  ;  M*"'  Guyon 
prit  le  parti  de  se  retirer  auprès  de  sa  fille,  chez  les 
Ursulines  de  Thonon.  Le  lendemain  de  son  arrivée,  le 
P.  La  Combe  en  partit,  pour  aller  prêcher  le  carême 
dans  la  vallée  d'Aoste.  Il  devait,  de  là,  se  rendre  k 
Rome. 

M*"*"  Guyon  n'eut  pas  plus  tôt  quitté  les  Nouvelles- 
Catholiques  que,  soit  dépit,. soit  vengeance,  soit  crainte 
qu'elle  ne  parlât  trop,  le  Petit-Êvêque  et  les  sœurs 
mirent  tout  en  œuvre  pour  la  compromettre  et  la  per- 
dre. On  décria  le  P.  La  Combe  dans  les  lieux  qu'il  avait 
évangélisés,  et  on  le  peignit  de  si  sombres  couleurs 
qu'une  pauvre  femme  n'osait  plus  réciter  son  Pater^ 
parce  que  c'est  de  lui  qu'elle  avait  appris  k  le  dire.  En 
même  temps,  les  religieuses  de  <jex  écrivaient  contre 
M'"''  Guyon,  a  Paris  et  de  tous  côtés.  On  disait  qu'elle 
courait  le  pays  avec' le  P.  La  Combe;  on  l'avait  ren- 
contrée en  croupe  derrière  lui  ;   on  les  avait  vus,  une 

(l)  Vie  de  Af"«  Guyon ^  2*  part.,  chap.  vi. 
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autre  fois,  en  carrosse  à  Genève  ;  le  carrosse  avait  versé  ; 
ik-dessus,  on  faisait  une  foule  de  contes  ridicules  et  faux. 
C'est  à  cent  cinquante  lieues  de  M'"''  Guyon  que  se  trou- 
vait alors  le  P.  La  Combe.  Mais  rien  n'était  contredit  ; 
car  les  correspondances  étant  toujours  interceptées, 
Il<ne  Guyon  ne  se  pouvait  défendre.  Elle  restait  calme  au 
milieu  de  ces  épreuves,  «  Toute  cette  tempête,  dit-elle, 
ne  faisait  pas  la  moindre  altération  k  mon  esprit  ;  je 
me  laissais  conduire  par  la  Providence  journalière  de 
moment  en  moment,  sans  penser  au  lendemain...  Mon 
âme  était  alors,  ce  me  semble,  comme  une  feuille  ou 
comme  une  plume  que  le  vent  fait  aller  comme  il  lui 
plait  (1).  »  Elle  se  compare  encore  k  une  personne 
qui  dort  sans  craindre  le  danger,  et  se  laisse  entraîner 
au  courant  d'une  rivière  rapide.  C'est  dans  cette  inalté- 
rable quiétude  qu'elle  met  la  perfection  et  le  bonheur. 

M.  d'Arenthon  vint  k  Thonon  après  les  fêtes  de  Pâ- 
ques. Il  pressa  M"*'  Guyon  de  retourner  a  Gex,  de  s'en- 
gager, et  de  se  mettre  k  la  tête  du  couvent.  «  Je  lui  dis 
que  nul  n'était  supérieur  sans  avoir  été  novice,  que 
du  reste  il  connaissait  ma  vocation  ;  que  cependant  je 
lui  parlais  comme  k  un  évéque,  qui  tenait  la  place  de 
Dieu  ;  qu'il  pftt  garde  de  ne  regarder  que  Dieu  dans 
ce  qu'il  me  disait;  que  s'il  me  disait  de  m'engager, 
tenant  la  place  qu'il  tenait,  je  le  ferais.  11  demeura 
tout  interdit  et  me  dit  :  «  Puisque  vous  me  parlez  de  cette 
c  sorte,  je  ne  puis  point  vous  le  conseiller;  mais  faites  du 
«  bien,  je  vous  prie,  k  cette  maison.  »  Je  lui  promis  de  le 
faire,  et  ayant  reçu  ma  pension,  je  leur  envoyai  cent 

(1)  Vie  de  If**  Guyon^  2*  part.,  chap.  vu. 
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pistoles,  avec  dessein  de  continuer  la  même  chose, 
tant  que  je  serais  dans  le  diocèse.  >  M'"''  Guyon  prit  Ja 
liberté  de  dire  à  l'évéque  que  tout  irait  mieux  s'il  pou- 
vait, en  toutes  choses,  voir  par  lui-même,  au  lieu  de 
s'en  rapporter  aux  autres.  Il  en  convint  et  se  retira  fort 
content.  «  Cependant,  k  peine  s'en  fut-il  retourné  qu'il 
m'envoya  dire  par  un  ecclésiastique  que  je  m'enga- 
geasse, et  que  c'était  son  sentiment.  Je  priai  cet  ecclé- 
siastique de  lui  dire  que  je  me  tenais  au  conseil  qu'il 
m'avait  donné  ;  qu'il  m'avait  parlé  en  Dieu,  et  qu'on 
le  faisait,  a  présent,  parler  en  homme  (1).  » 

M*"*"  Guyon  resta  plus  de  deux  ans  chez  les  Ursulines 
de  Thonon.  C'est  Ik  qu'elle  écrivit  son  livre  des  Ter- 
vents ^  au  commencement  de  1685  (2).  A  l'automne  de  la 
même  année,  elle  fut  atteinte  d'une  douloureuse  mala- 
die, qui  dura  jusqu'au  mois  de  mai  de  l'année  suivante. 
On  crut  un  moment  qu  elle  allait  mourir,  et  elle  en  avait 
une  joie  extrême.  Le  P.  La  Combe  était  revenu  de  Rome. 
A  genoux  près  du  lit,  il  observait  les  progrès  du  mal  : 
il  voyait  le  visage  pâlir,  les  yeux  s'éteindre.  Il  demanda 
a  la  malade  où  était  la  mort  ;  elle  mit  la  main  sur  son 
cœur.  Alors  La  Combe,  d'une  voix  forte,  défendit  au  mal 
(le  passer  outre.  Le  mal  se  retira,  et  M*"®  Guyon  fut 
sauvée  (3). 

(1)  Vie  de  Af«n«  Guyon,  2«  part.,  chap.  vu. 

(2)  «  Quand  elle  l'écrivit,  elle  se  trouvait  à  Annecy,  aux  Nouvelles- 
Converties.  »  (Michelet,  Le  Prêtre,  la  Femme  et  la  Famille,  chap.  vu.) 
Les  Nouvelles-Converties  étaient  à  Grex.  M">*  Guyon  ne  résida  jamais  à 
Annecy.  Enfin,  elle  dit  eUe-méme  que  c'est  à  Thonon  qu'eUe  écrivit  les 
Torrents,  ^ 

(3)  Vie  de  Af"»»  Gtit/on,  2«  part.,  chap.  xiv. 
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C'est  pendant  cette  maladie  qu'elle  aida  le  P.  La 
Combe  k  fonder  un  hôpital  k  Thonon,  et  k  établir  des 
dames  de  charité,  qui  allaient  porter  des  secours  k  ceux 
qui  ne  pouvaient  point  quitter  leurs  familles.  Par  ses 
bienfaits,  par  sa  piété,  par  sa  patience  et  sa  douceur, 

• 

elle  fut  aimée  dans  tout  le  pays,  comme  elle  Tavait  été 
aux  Ursulines  (1).  Ses  idées  mystiques  commençaient  k 
faire  leur  chemin  dans  le  couvent  (2)  et  au  dehors. 

L'évéque  de  Genève  s'alarma.  «  Je  ne  puis  approuver 
écrivait-il,  qu'elle  veuille  rendre  son  esprit  universel,  et 
qu'elle  veuille  l'introduire  dans  nos  monastères,  au  pré- 
judice de  celui  de  leurs  instituts  :  cela  divise  et  brouille 
les  communautés  les  plus  saintes.  Je  n'ai  que  ce  grief 
contre  elle  ;  k  cela  près,  je  l'estime  et  honore  au-delk 
de  l'imaginable  (3).  » 

Voyant  que  les  Ursulines  étaient  persécutées  k  cause 
d'elle.  M*"'  Guyon  les  quitta. 

(1)  Histoire  du  Quiétisme,  par  le  P.  Romain  Joly.  (Mss.  de  la  Bibl. 
nat.,  p.  70.) 

(2>  Le  P.  Romain  Joly  remarque  que  les  filles  enfermées  sont  bien 
plus  facfles  à  entraîner  que  les  autres.  Il  donne  pour  raison  la  solitude, 
ToisÎTeté  du  cloître,  la  curiosité,  Tignorance  et  la  présomption.  (Ibid.) 

(3)  Lettre  de  M.  d*Aranthon,  29  juin  1683.  Fénelon  fera  plus  tard 
usage  de  cette  lettre,  dont  U  possédait  Foriginal. . 
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CHAPITRE  V. 

LA  VIE  ERRANTE. 


M"*  Guyon  à  Turin.  —  Théorie  des  communications  mystiques.  — 
Connaissance  de  l'état  des  âmes.  —  Songe  mystérieux.  —  A  Gre- 
noble. —  Apostolat,  maternité  spirituelle.  —  Commentaires  sur 
l'Écriture  sainte.  —  Publication  du  Moyen  court,  —  M*«  Guyon  i 
Marseille,  à  Alexandrie,  à  Gènes,  à  Yerceil.  -»  Retour  en  France. 


M'"*'  Guyon,  sortie  des  Ursulines,  alla  demeurer  à  l'écart 
dans  une  petite  maison  éloignée  du  lac.  C'était  une  bien 
pauvre  demeure,  pour  une  femme  qui  avait  connu  Topu- 
lence.  On  trouvait,  en  entrant,  la  cuisine  ;  derrière  la 
cuisine,  une  chambre;  par  dessus,  un  galetas,  où  Ton 
montait  avec  une  échelle;  autour  de  la  maison,  un  pe- 
tit jardin  :  c'était  tout.  Il  n'y  avait  même  de  cheminée 
qu'à  la  cuisine. 

M"'''  Guyon  installa  dans  la  chambre  sa  fille  et  sa  ser- 
vante, et  prit  pour  elle  le  galetas  ;  elle  se  meubla  avec 
des  lits  de  bois  blanc,  des  chaises  de  paille,  de  la  vais- 
selle de  terre  et  de  bois.  «  Je  trouvai  tout  meilleur  sur 
le  bois  que  sur  l'argent,  dit-elle  ;  jamais  je  n'ai  goûté 
un  contentement  pareil  k  celui  que  je  trouvai  dans  ce 
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petit  endroit,  si  pauvre  et  si  solitaire.  Je  m'y  trouvais 
plus  heureuse  que  les  souverains,   »    tant  Tindépen- 
dance  a  de  charmes. 
]y[ûie  QuyQQ  Qg  JQuî^  p^g  longtemps  de  la  paix  qu'elle 

croyait  avoir  enfin  trouvée.  La  malveillance  s'acharna 
après  elle;  Gex  la  persécuta  plus  que  jamais.  M.  d'Aran- 
thon  finit  par  l'inviter  k  quitter  son  diocèse,  et  en  chassa 
le  p.  La  Combe.  L'évéque  de  Verceil,  l'ayant  su,  manda 
aussitôt  le  p.  La  Combe,  pour  en  faire  son  théologal  et 
son  conseil.  En  même  temps,  la  marquise  de  Pruney 
écrivait  k  M"*  Guyon  pour  lui  offrir  un  asile  auprès  d'elle, 
et  elle  obtenait  une  lettre  de  cachet  qui  obligeait  le 
p.  La  Combe  k  venir  passer  quelques  jours  k  Turin.  Il 
fut  donc  convenu  que  M"'  Guyon  se  rendrait  k  Turin, 
chez  la  marquise,  que  le  P.  La  Combe  l'y  conduirait,  et 
irait  ensuite  k  Verceil. 

La  Combe,  avant  de  partir,  écrivit  une  longue  lettre 
k  Tévêque  de  Genève.  Il  lui  représentait  la  perte  que 
faisait  son  diocèse  dans  la  personne  de  cette  femme  ad- 
mirable, <  que  Dieu  avait  ôtée  k  la  France,  pour  la  don- 
ner k  notre  pauvre  Savoie,  capable  d'embaumer  tous  nos 
monastères  de  l'amour  de  Dieu.  »  Puis,  faisant  allusion 
k  ce  qui  s'était  passé  entre  l'évéque  et  lui,  au  sujet  des 
Nouvelles-Catholiques  :  c  Vous  le  savez,  dit-il,  je  n'avais 
changé  ni  de  mœurs,  ni  de  doctrine,  quoique  M'"^  Guyon 
eût  quitté  les  Nouvelles-Catholiques;  et  cependant,  avant 
cela,  j'étais  propre  k  diriger  toutes  les  communautés, 
et  après,  je  n'ai  plus  été  capable  d'en  diriger  au- 
cune (1).  » 

(1)  Éclairci88ementê  sur  la  vie  de  M,  iVAfanthany  p.  31. 
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Voulant  garder  toutes  les  bienséances  et  fenner  la 
l)Ouche  k  ses  persécuteurs,  M"*®  Guyon  prit,  avec  le  Père 
La  Combe,  un  autre  religieux  et  un  garçon  qu'elle  avait 
amené  de  France.  Les  trois  hommes  allaient  k  cheval  ; 
jfffie  Quyon^  sa  fille  et  sa  servante  suivaient  en  litière. 
On  n'évita  rien  ;  les  calomnies  recommencèrent,  et  c'est 
le  propre  frère  de  M*"'  Guyon,  le  P.  de  la  Motte,  qui  les 
répandait  dans  Paris.  Il  ne  pardonnait  point  k  sa  sœur 
de  ne  lui  avoir  pas  assuré,  quand  elle  se  défit  de  ses 
biens,  une  pension  qu'il  attendait  d'elle. 

ce  On  s'est  imaginé,  dit  M""""  Guyon,  parlant  du  P.  La 
Combe  et  d'elle-même ,  que  notre  amitié  était  natu- 
relle. Combien  de  fois  nous  disions-nous  que  si  l'union 
était  naturelle,  nous  ne  l'aurions  pas  conservée  un 
moment,  parmi  tant  de  croix  !  »  Elle  décrit,  en  diffé- 
rents endroits  de  ses  mémoires,  les  caractères  de  cette 
amitié  mystique,  qui  n'avait  rien  de  sensible,  et  que 
rien  ne  pouvait  détruire,  ni  altérer. 

Pendant  qu'elle  était  malade  k  Thonon,  M"'  Guyon 
éprouva  auprès  du  P.  La  Combe  qu'il  y  a,  pour  conver- 
ser, un  autre  moyen  que  la  parole,  et  que  les  commu- 
nications des  âmes  peuvent  se  faire  en  silence,  comme 
se  font  les  communications  et  les  opérations  de  Dieu. 
«  Ce  fut,  dit-elle,  un  pays  tout  nouveau  pour  lui  et  pour 
moi,  mais  si  divin  que  je  ne  le  puis  exprimer...  Nous 
passions  des  heures  dans  ce  silence,  toujours  commu- 
nicatif,  sans  nous  dire  une  parole...  Il  me  fut  donné 
de  me  communiquer  de  cette  sorte  k  d'autres  bonnes 
âmes,  mais  avec  cette  différence  que  pour  les  autres, 
je  ne  faisais  que  leur  communiquer  la  grâce  dont  elles 
se  remplissaient  auprès  de  moi,   dans  ce  silence  sa- 


CHAPITRE  V.    -   LA  VIE   ERRANTE.  81 

cré  ;  mais  je  ne  recevais  rien  d'elles.  Mais  pour  le 
P.  La  Combe,  j'éprouvais  qu'il  se  faisait  un  flux  et  re- 
flux de  communications  de  grâce;  qu'il  recevait  de 
moi,  et  que  je  recevais  de  lui.  » 

]l|fl»e  (juyQu  s'élève  ensuite  k  une  conception  générale 
des  communications  mystiques,  qui  ne  manque  ni  de 
hardiesse,  ni  de  grandeur.  Voici,  en  résumé,  sa  théorie. 

Un  va-et-vient,  un  rayonnement  mystérieux  et  éter- 
nel, met  en  communication  permanente  les  personnes 
divines,  et  fait  qu'elles  ont  la  même  pensée,  la  même 
volonté,  le  même  amour. 

Ces  mystérieux  écoulements  sont  directement  commu- 
niqués aux  bienheureux  de  la  plus  haute  hiérarchie  cé- 
leste. Ils  se  les  renvoient  l'un  k  l'autre,  par  un  flux  et 
reflux  qui  ne  s'arrête  jamais.  De  Ik,  ils  passent  succesr 
sivement,  de  la  même  manière,  mais  en  s'afiaiblissant 
de  plus  en  plus,  k  travers  toutes  les  hiérarchies  des 
saints. 

Ainsi  sont  associés,  par  la  communication  mutuelle 
des  mêmes  faveurs,  les  saints  d'un  même  ordre  ;  ainsi 
se  trouvent  unies  dans  un  merveilleux  enchaînement 
tontes  les  hiérarchies  célestes  ;  ainsi  elles  se  rattachent 
toutes  k  Dieu  par  ces  communications  de  vie,  de  lu- 
mière et  d'amour,  qui  leur  distribuent,  en  des  mesures 
différentes,  la  vie  éternelle,  la  vérité  éternelle  et  l'éter- 
nel bonheur. 

Or  ces  divins  écoulements  se  propagent  du  ciel  sur 
la  terre.  C'est  aux  âmes  parvenues  au  plus  haut  degré 
de  la  vie  mystique  que  se  communique  d'abord  le  mou- 
vement descendu  du  ciel.  11  rayonne  de  l'une  k  l'autre, 
puis  descend,  en  s'afiaiblissant,  aux  âmes  du  degré  in- 
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férieur,  et  ainsi  de  suite,  comme  dans  les  hiérarchies 
des  saints.  <  Il  me  fut  montré  qu'il  y  avait  des  âmes 
qui  communiquaient  k  une  infinité  d'autres  âmes,  sans 
les  connaître,  et  k  qui  la  grâce  de  la  perfection  des- 
autres était  attachée,  et  que  cette  hiérarchie  se  conser- 
verait durant  toute  Téternité,  où  les  âmes  bienheu- 
reuses recevraient  des  mêmes  personnes  par  qui  la 
grâce  leur  avait  été  communiquée,  et  que  celles  qui 
se  communiquaient  réciproquement  seraient  en  pareil 
degré.  Ce  fut  la  que  j'appris  le  secret  de  la  fécondité 
et  de  la  maternité  spirituelle,  et  comment  l'Esprit- 
Saint  rend  les  âmes  fécondes,  leur  donnant  de  com- 
muniquer aux  autres  le  Verbe  qu'il  leur  communique , 
et  que  c'était  de  cette  sorte  qu'il  me  serait  donné  des 
enfants  sans  nombre  (1).  » 

Cet  apostolat,  cette  maternité  spirituelle  tiennent  une 
place  considérable  dans  la  vie  de  M*""  Guyon.  A  peine 
sortie  de  l'enfance,  elle  montrait  aux  petites  bergères  à 
prier;  elle  eût  voulu  embraser  le  monde  de  l'amour  de 
Dieu.  Ces  idées,  cette  ardeur  de  prosélytisme  se  déve- 
loppant avec  les  années,  elle  finit  par  se  croire  appelée 
k  être  la  pierre  fondamentale  d'un  grand  édifice  et  la 
mère  d'un  grand  peuple.  C'était,  pendant  le  jour,  sa 
préoccupation  constante  ;  la  nuit,  elle  y  rêvait.  Elis  eut, 
k  ce  sujet,  pendant  son  séjour  k  Turin,  un  songe  mys- 
térieux, qu'il  est  k  propos  de  rapporter,  parce  que  Bos- 
suct,  dans  la  suite,  en  tira  parti  contre  elle. 

Elle  rêva  donc  qu'elle  se  trouvait  avec  une  amie  sur 
une  montagne,  au  milieu  d'une  mer  orageuse  et  rem- 

(1)  Vie  de  Af"«  Guyon,  2«  part.,  chap.  xm. 


CHAPITRE   V.    -    LA  VIE   ERRANTE.  83 

plie  d'écueils.  Au  sommet  de  la  montagne  était  un  jardin 
environné  de  haies,  et  qui  avait  une  porte  fermant  k 
clef.  «  Nous  y  frappâmes,  mais  ma  compagne  redescen- 
dit ou  resta  à  la  porte,  car  elle  n'entra  point  avec  moi. 
Le  maître  me  vint  ouvrir  la  porte,  qui  fut  refermée  k 
rinstant.  Le  maître  n'était  autre  que  Tépoux,  qui  m'ayant 
prise  par  la  main,  me  mena  dans  le  bois...  Il  y  avait 
dans  ce  bois  une  chambre,  où  Tépoux  me  mena,  et 
dans  cette  chambre  deux  lits.  Je  lui  demandai  pour 
qui  étaient  ces  deux  lits.  Il  me  répondit  :  «  Il  y  en  a 
«  un  pour  ma  mère,  etTautre  pour  vous,  ftion  épouse...  » 
Je  me  réveillai  là-dessus  (1).  »  Voilà  un  exemple  frap- 
pant des  singuliers  effets  produits  dans  les  âmes  par 
ces  libres  interprétations  du  Cantique,  dont  Fléchier  et 
Bossuet  nous  ont  déjà  signalé  les  périls. 

j[a»e  QuyQii  ne  séjourna  pas  longtemps  à  Turin.  Ses 
ennemis  de  Gex  l'y  poursuivirent;  Févêque  de  Genève 
s'en  mêla.  Le  fils  aîné  de  M™*"  Guyon  arriva  sur  ces  en- 
trefaites. Il  venait  chercher  sa  mère  ;  sa  grand'mère 
venait  de  mourir  (hiver  de  1684.).  Mais  comme  la 
saison  était  très-rigoureuse  et  que  d'ailleurs  les  affaires 
avaient  été  arrangées  sans  elle.  M"*  Guyon  ne  voulut 
point  partir.  Bientôt  la  cour  de  Turin  s'émut  de  tout 
ce  qui  se  disait  d'elle  et  du  P.  La  Combe.  La  mar- 
quise de  Pruney,  par  ordre  apparemment,  quitta  la 
ville  pour  aller  habiter  ses  terres,  et  M*"*"  Guyon  vit 
se  réaliser  pour  elle  ces  paroles  de  l'Évangile,  qui 
l'avaient  déjà  vivement  frappée  :  «  Les  petits  oiseaux  ont 
des  nids,  et  les  renards  des  tanières  ;  mais  le  fils  de 

(1)  Vie  de  AT»»  Guyon,  2«  part.,  chap.  xvi. 
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rhomme  n'a  pas  où  reposer  sa  tête  (1).  »  Elle  songeait 
à  mettre  sa  fille  aux  Visitandines  de  Turin,  et  à  s'y  re- 
tirer elle-même,  quand  le  P.  La  Combe  arriva  inopiné- 
ment de  Verceil,  et  lui  dit  qu'il  fallait  retourner  en  France. 
«  Je  partis  donc,  dans  le  dessein  de  m'en  aller  k  Paris 
souffrir  toutes  les  croix,  et  essuyer  toutes  les  confu- 
sions qu'il  plairait  à  Dieu  de  me  faire  souffrir.  »  La 
Combe,  sur  l'ordre  de  son  provincial,  l'accompagna  à 
travers  les  montagnes. 

M*"*  Guyon  passa  par  Grenoble,  pour  y  voir  une  de  ses 
amies  ;  mais  quand  elle  fut  arrivée,  cette  amie  et  le 
P.  La  Combe  l'engagèrent  'a  s'y  établir.  Elle  mit  sa  fille 
dans  un  couvent,  et  le  P.  La  Combe  reprit  le  chemin  de 
Verceil. 

Grenoble  avait  pour  évéque  Etienne  Le  Camus.  Jadis 
aumônier  du  roi,  courtisan  et  libertin,  il  était  alors  con- 
verti, et  faisait  pénitence.  Il  aimait  k  dire  que  l'on 
avait  autrefois  raconté  de  lui  plus  de  mal  qu'il  n'en  avait 
fait,  et  que  l'on  en  disait,  k  présent,  plus  de  bien  qu'il 
n'en  savait  faire. 

C'était  vraiment  un  savant,  un  saint  évêque,  qui  tra- 
vaillait, priait,  jeûnait,  ne  mangeait  que  des  légumes  et 
coudtait  sur  les  planches.  Il  gardait  étroitement  la  rési- 
dence, disant  «  qu'il  faut  être  bien  a  la  cour  et  n'y  aller 
jamais.  ]>  Il  n'osait  pas  même  aller  voir  ses  amis.  «  Ce 
plaisir,  écrivait-il,  m'aurait  coûté  trop  cher,  s'il  me  coû- 
tait la  perte  d'une  âme.  » 

Mais  quel  diocèse  il  avait  k  gouverner!  Un  clergé  igno- 
rant et  débauché,  comme  le  clergé  d'Italie  ;  des  moines 

(1)  BlATTH.,  VIII,  20. 
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pires  que  les  Templiers,  des  couvents  plus  corrompus 
que  Sodome  et  Gomorrhe  ;  des  Jésuites  qui  se  glissent 
partout  ;  qui  s'acharnent  k  accaparer  les  dévotes  ;  qui 
sont,  en  chaire,  plus  rigoureux  que  Tévêque  et,  au  con- 
Tessionnal,  plus  relâchés  que  leur  Père  Bauny;  une  re- 
ligion où  Ton  ne  connaît  plus  que  les  confréries,  les 
congrégations  et  les  indulgences  ;  un  évéque  qui  veut 
réformer  tout,  et  qui  a  tout  contre  soi  ;  qui  lutte,  qui  se 
dépense  et  qui  s'écrie  :  «  Je  balancerais  entre  la  galère 
et  répiscopat  (1).  » 

Il  lui  faut  des  ouvriers  évangéliques,  mais  où  en  trou- 
ver? Qui  viendra  dans  ce  pauvre  diocèse,  qui  n'a  que 
du  travail  à  offrir,  point  de  places,  point  d'argent,  point 
d'honneurs?  «J'ai  toujours,  dit-il,  comparé  nos  dévots 
aux  filous  :  ils  ne  veulent  point  quitter  Paris,  j»  «  Ah  ! 
écrit-il  k  M.  de  Pontchâteau,  si  vous  trouviez  sur  votre 
chemin  quelqu'un  qui  eût  dévotion  d'aller  a  la  Chine, 
donnez-lui  avis  qu'il  y  a  ici  une  Chine,  où  on  aura  au- 
tant k  faire,  bien  qu'on  n'ait  pas  tant  de  pays  k  tra- 
verser. » 

j|«e  Quyon  arriva,  tourmentée  du  besoin  de  convertir. 
Elle  vit  aussitôt  accourir  k  elle  une  foule  de  personnes, 
venues  de  près,  de  loin,  de  tous  côtés.  C'étaient  des 
hommes  du  monde,  des  femmes  de  tous  les  états,  des 
religieux,  des  religieuses,  des  prêtres  en  grand  nombre, 
même  un  chanoine,  un  grand  vicaire,  et  tout  un  cou- 
vent de  capucins.  A  mesure  qu'elle  leur  parlait,  leur 
âme  s'ouvrait,  dit-elle,   «  comme  une  terre  sèche  k  la 

(1)  Tous  les  traits  de  cette  esquisse,  et  souvent  les  expressions,  sont 
empruntés  à  la  correspondance  de  Le  Camus  avec  M.  de  Pontchâteau. 
V.  surtout  les  lettres  des  26  mars  1672, 5  mai  1673,  25  mai  1674. 
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rosce;  »  aux  peines  quils  avaient  éprouvées  succé- 
dait une  «  paix  de  paradis.  »  Ceux  que  M'"''  Guyon  avait 
ainsi  fait  naitre  k  la  vie  mystique  avaient  pour  elle  une 
filiale  affection,  et  ne  pouvaient  s'empêcher  de  lappelcr 
leur  mère.  Ils  avaient  besoin  d'être  auprès  d'elle,  et  elle 
avait  besoin  d'eux,  comme  une  mère  a  besoin  de  l'en- 
fant qu'elle  allaite.  «  J'étais ,  dit-elle ,  quelquefois  si 
pleine  de  ces  communications  pures  et  divines  que  je 
disais  :  «  0  mon  Seigneur,  donnez-moi  des  cœurs, 
«  pour  ma  plénitude,  sans  quoi  il  faudra  que  j'ex- 
«  pire  (1).  » 

C'est  alors  que  M*"®  Guyon  écrivit  à  l'un  de  ses  frères 
pour  l'entretenir  du  bien  qu'elle  faisait  dans  Grenoble. 
«c  Vous  êtes  le  seul  de  ma  famille,  dit-elle,  qui  goûtiez 
la  conduite  de  Dieu  sur  moi.  Elle  est,  en  effet,  trop 
impénétrable  pour  être  comprise  par  la  raison  :  le 
cœur  la  goûte,  et  la  raison  s'y  perd  (2).  »  Elle  dit  ail- 
leurs qu'elle  connaissait  l'état  intérieur  de  ses  enfants, 
que  rien  de  ce  qui  se  passait  en  eux  ne  lui  était  caché. 
«  J'avais  une  autorité  merveilleuse  sur  les  corps  et  sur 
les  âmes  de  ceux  qui  venaient  à  moi.  Leur  santé,  leur 
état  intérieur  étaient  en  ma  main  (3).  »  Ceux  qui  lui 
avaient  été  donnés  pour  enfants  venaient-ils  a  être  infi- 
dèles, elle  avait  beaucoup  a  souffrir.  Elle  souffrit  ainsi 
pour  le  P.  La  Combe,  et  surtout  pour  une  flUe  qu'elle 
avait  à  son  service.  Cela  dura  trois  ans.  A  mesure  que 
rame  se  purifiait,  la  peine  diminuait.  Elle  cessa  tout  à 
coup. 

(1)  Vie  de  Af°»*  Guyon,  2«  part.,  chap.  xx. 

(2)  Lettre  de  M°>*  Guyon  à  Dom  Bouvier,  Chartreux,  12  décembre  1684. 

(3)  Vie  de  Af»«  Guyon,  2»  part.,  chap.  xvii. 
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De  six  heures  du  matin  k  huit  heures  du  soir,  M'"''  Guyon 
recevait  ceux  qui  venaient  k  elle,  et  ne  cessait  de  parler  de 
Dieu.  L'ailluence  était,  en  effet,  si  grande  qu  elle  trou- 
vait a  peine  le  temps  de  manger.  La  nuit,  elle  écrivait  ; 
elle  ne  dormait  guère  qu'une  heure  ou  deux.  C'est  en 
quelques  mois  et  pendant  son  séjour  k  Grenoble  qu'elle 
écrivit  son  explication  de  TÉcriture  sainte,  publiée  de- 
puis en  vingt  volumes.  Voici  comment  elle  explique  celte 
prodigieuse  rapidité.  Elle  n'avait  qu'un  livre,  la  Bible. 
Elle  lisait  un  passage,  et  dès  que  le  passage  était  lu, 
l'explication  se  présentait  d'elle-même  :  c'était  une  ins- 
piration. «  Avant  que  d'écrire,  je  ne  savais  pas  ce  que 
j'allais  écrire  ;  en  écrivant,  je  croyais  que  j'écrivais  des 
choses  que  je  n'avais  jamais  sues  ;  avais-je  écrit,  je  ne 
me  souvenais  de  quoi  que  ce  soit  de  ce  que  j'avais 
écrit.  »  Elle  écrivait  sans  raturer,  sans  s'arrêter  et  avec 
une  rapidité  inconcevable,  «  car  la  main  ne  pouvait  pres- 
que suivre  l'esprit  qui  dictait.  L'écrivain  ne  pouvait, 
quelque  diligence  qu'il  fit,  copier  en  cinq  jours  ce  que 
j'écrivais  en  une  nuit.  J'écrivis  le  Cantique  des  canti- 
ques ennn ']out  et  demi,  et  encore  reçus-jc  des  visites. 
La  vitesse  avec  laquelle  je  l'écrivis  fut  si.  grande  que  le 
bras  m'enfla  et  devint  tout  roide  (1).  9 

Un  jour.  M"**  Guyon  reçut  la  visite  d'un  conseiller  au 
Parlement  (2).  C'était  un  homme  d'une  grande  piété. 
Voyant  sur  la  table  une  méthode  d'oraison  écrite  depuis 
longtemps,  il  la  prit,  la  lut,  la  trouva  k  son  gré  et  la 

(1)  vu  de  Af««  Gut/07),  2«  part.,  chap.  xxi. 

(1)  n  se  nommait  Giraut.  (Lettre  de  M"«  Guyon  à  Tévéque  de  Gre- 
noble, 97  décembre  1694.) 
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communiqua  à  ses  amis.  Tous  en  voulaient  des  copies. 
Le  conseiller,  pour  répondre  k  un  tel  empressement,  ob- 
tint les  approbations  d'usage,  demanda  une  préface  k 
M"*''  Guyon,  et  publia  le  petit  livre.  C'est  le  Moyen  courte 
écrit  à  Thonon  avant  les  Torrents.  Cinq  éditions  se  firent 
en  quelques  mois.  Les  capucins  en  prirent,  k  eux  seuls, 
quinze  cents  exemplaires,  et  les  répandirent  de  tous 
côtés. 

Par  son  livre.  M"**'  Guyon,  reculait  les  limites  de 
son  apostolat  ;  elle  voyait  arriver  enfin  le  moment  où 
elle  allait  se  trouver  mère  d'un  grand  peuple.  «  Dans 
cet  applaudissement  général,  Notre-Seigneur  me  fil 
comprendre,  dit-elle,  ce  que  c'était  que  l'état  aposto- 
lique dont  il  m'avait  honorée  ;  et  que  de  vouloir  bien 
s'abandonner  k  aider  lés  âmes  dans  la  pureté  de  son 
esprit,  c  était  s'exposer  aux  plus  cruelles  persécutions. 
Ces  propres  termes  me  furent  imprimés  :  «  Se  sacrifier 
«  pour  aider  le  prochain,  c'est  se  sacrifier  au  gibet.  Tels 
ff  qui  disent  a  présent  de  toi  :  Béni  soit  celui  qui  vient 
«  au  nom  du  Seigneur,  diront  bientôt  :  Toile,  crucifige 
«  eum  (1).  » 

La  persécution  ne  larda  pas  a  éclater.  Des  libelles, 
des  lettres  effroyables,  coururent  dans  Grenoble.  Les 
mœurs  de  M""*^  Guyon  furent  calomniées  ;  on  disait  qu'elle 
était  sorcière,  que  c'était  par  magie  qu*elle  attirait  les 
âmes,  et  que  pour  faire  l'aumône,  elle  fabriquait  de  la 
fausse  monnaie.  On  alla  jusqu  k  dire  qu'elle  se  faisait 
adorer. 

L'évéque  de  Grenoble  s'émut  de  tout  ce  bruit  ;  il  fit 

(l)  Vie  de  Af»«  Gxiyon^  2*  part.,  chap.  xvii. 
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donner  à  M""'  Guyon  le  conseil  de  se  dérober  à  Forage. 
Elle  pouvait  se  rendre  à  Verceil,  dont  Tévêque  la  récla- 
mait par  des  lettres  affectueuses  et  pressantes.  En  même 
temps,  la  marquise  de  Pruney  la  pressait  de  revenir  au- 
près d'elle,  selon  la  promesse  que  M"®  Guyon  lui  avait 
faite,  au  moment  où  elle  la  quitta.  Ces  deux  femmes 
s'aimaient  comme  deux  sœurs.  Mais  à  Verceil  était  le 
P.  La  Combe.  D'un  autre  côté,  se  rendre  de  Grenoble  à 
Turin,  n'était-ce  pas,  aux  yeux  de  la  malveillance,  pren- 
dre encore  le  chemin  de  Verceil  ? 

L'aumônier  de  l'évêque  de  Grenoble  conseilla  k 
M"*^  Guyon  d'aller  k  Marseille,  l'assurant  qu'elle  y  serait 
bien  accueillie.  Il  voulut  même  l'accompagner  jusque-lk, 
et  s'embarqua  sur  le  Rhône  avec  elle,  un  autre  ecclé- 
siastique, la  femme  de  chambre  de  M'"''  Guyon,  et  une 
fille  de  Grenoble,  qui  ne  voulut  point  se  séparer  d'elle. 

Les  choses  se  passèrent  k  Marseille  autrement  qu'on 
ne  l'avait  prévu.  A  peine  M"''  Guyon  fut-elle  arrivée,  que 
les  jansénistes  mirent  toute  la  ville  en  rumeur  contre 
elle,  prétendant  qu'il  la  fallait  chasser,  k  cause  de  son 
Moyen  court.  M""®  Guyon  fut  un  peu  consolée  par  la  visite 
d'un  Père  Récollet  et  de  François  Malaval,  ce  prêtre 
aveugle  et  mystique,  dont  la  doctrine  avait  tant  de  rap- 
ports avec  la  sienne. 

L'évêque  de  Marseille,  après  avoir  examiné  le  petit 
livre  avec  son  théologal,  désira  voir  M'"*'  Guyon,  l'ac- 
cueillit avec  bonté,  lui  témoigna  tout  son  déplaisir  au 
sujet  de  l'injure  qu'on  lui  avait  faite,  et  s'engagea  k  la 
protéger. 

Elle  ne  resta  que  huit  jours  k  Marseille,  et  prit  la 
résolution    de   se   retirer  auprès    de  la  marquise  de 
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Pruney.  Elle  se  fit  donc  transporter  a  Nice,  d'où  elle 
pensait  poursuivre  jusqu'à  Turin.  A  Nice,  on  lui  dit  que 
sa  litière  ne  pourrait  point  passer  a  travers  les  montagnes, 
et  on  rengagea  à  s'embarquer  dans  un  petit  vaisseau, 
qui  partait  pour  Gènes  ;  elle  s'arrêterait  à  Savone,  et 
pourrait,  de  l'a,  se  rendre  chez  la  marquise  de  Pruney. 
Le  trajet  devait  se  faire  en  un  jour  ;  mais  la  mer  fut  si 
mauvaise  qu'il  fut  impossible  de  relâcher  k  Savone,  et 
que  l'on  fut  onze  jours  sans  pouvoir  débarquer. 

M'"*'  Guyon  arriva  'a  Gênes  au  commencement  de  la 
semaine  sainte  (1685).  Elle  eut  k  essuyer  les  insultes 
des  habitants,  furieux  contre  les  Français,  qui  avaient, 
quelque  temps  auparavant,  bombardé  et  détruit  en  par- 
tie leur  ville.  On  lui  faisait  tout  payer  cinq  k  six  fois 
plus  cher  que  dans  les  meilleurs  hôtels  de  Paris.  L'ar- 
gent manquait,  il  fallut  partir  ;  autre  embarras  :  le  doge 
et  sa  suite  allant  k  Versailles,  avaient  emmené  avec  eux 
toutes  les  voitures  du  pays.  A  la  fin ,  on  amena  k 
M"'*'  Guyon  une  mauvaise  litière,  traînée  par  des  che- 
vaux boiteux,  et  on  s'engagea  k  la  conduire  en  deux  jours, 
moyennant  dix  louis  d'or,  non  pas  chez  la  marquise, 
mais  a  Verceil.  M"*""  Guyon  ne  voulait  point  aller  k  Ver- 
ceil,  mais  c'était  le  seul  moyen  qu'elle  eût  de  quitter 
Gênes.  Elle  prit  donc  la  litière,  avec  ses  deux  filles,  et 
envoya  devant  elle  un  ecclésiastique  qui  l'accompagnait, 
afin  qu'on  ne  fût  pas  étonné  de  la  voir  arriver  dans  un 
pays  où  elle  était  si  peu  attendue.  Elle  avait,  en  effet, 
refusé  juscju  a  trois  fois  de  se  rendre  aux  instances  de 
révê(iue  de  Verceil. 

Le  muletier  était  un  homme  grossier.  Voyant  qu'il 
n  avait  afiaire  <iu  à  des  femmes,  il  ne  cessa  de  les  insul- 
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ter  dans  la  route.  On  arriva  bientôt  a  un  bois  que  les 
brigandages  et  les  assassinats  avaient  rendu  célèbre.  Le 
muletier  ne  plaisanta  plus  ;  il  tremblait  de  frayeur.  Les 
voleurs,  en  effet,  arrivèrent.  M"*''  Guyon,  qui  ne  craignait 
rien,  les  salua  d  un  gracieux  sourire,  et  les  bandits,  peu 
habitués  a  un  pareil  accueil,  s'inclinèrent  respectueuse- 
ment et  s'en  allèrent. 

Vint  la  nuit,  plus  terrible  que  les  voleurs.  Le  muletier 
mena  les  trois  femmes  dans  un  moulin,  où  il  n'y  avait 
qu'une  chambre,  et  dans  cette  chambre,  des  muletiers 
qui  ne  valaient  guère,  et  des  meuniers  qui  valaient  en- 
core moins.  M'"''  Guyon  exigea  qu'on  la  menât  k  l'hôtel- 
lerie ;  son  guide  ne  le  voulut  pas.  Elle  et  ses  filles  alors 
s'échappèrent,  chargées  de  leurs  bardes,  et  firent  k  pied 
plus  d'un  quart  de  lieue,  pendant  que  le  muletier,  der- 
rière elles,  les  poursuivait  des  plus  grossiers  propos.  Le 
lendemain,  il  les  remit  a  la  poste,  au  lieu  de  les  conduire 
comme  il  en  était  convenu. 

A  Alexandrie,  nouvelles  alarmes.  L'hôtesse,  sachant 
qu'il  y  avait  des  femmes  dans  la  voiture,  refusa  d'ou- 
vrir. Le  postillon  voulait  entrer  ;  une  vive  altercation  eut 
lieu  ;  un  rassemblement  se  fit,  et  l'on  insultait  les  voya- 
geuses. Le  postillon,  a  la  fin,  réussit  à  faire  entendre  a 
l'hôtesse  que  c'étaient  des  femmes  d'honneur.  Elle  les 
reçut,  mais  en  disant  :  «  Allez  vous  enfermer  dans  cette 
chambre,  et  ne  remuez  pas,  afin  que  mon  fils  ne  sache 
pas  que  vous  êtes  ici  ;  car  sitôt  qu'il  le  saura,  il  vous 
tuera.  »  Indifférente  a  la  vie.  M"*'  Guyon  dormit  en  paix; 
mais  ses  deux  filles  passèrent  une  nuit  affreuse  ;  elles 
croyaient,  au  moindre  bruit,  que  l'on  venait  les 
égorger. 
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Une  femme  de  mauvaise  vie  avait,  quelques  jours  au- 
paravant, assassiné  en  cet  endroit  un  honnête  homme  ; 
et  le  fils  de  la  maison,  pour  éviter  k  Fa  venir  un  pareil 
malheur,  avait  juré  de  mettre  à  mort  toutes  les  femmes 
qui  mettraient  le  pied  dans  Thôtel. 

C'est  le  soir  du  vendredi-saint  que  M""  Guyon  arriva 
a  Verceil.  Elle  alla  loger  dans  une  auherge  où  elle  fut 
fort  mal  accueillie  ;  ce  qui  ne  serait  point  arrivé  si  elle 
%  eût  été  rejointe,  k  son  entrée  dans  la  ville,  par  l'ec- 
clésiastique qu'elle  avait  envoyé  devant  elle  :  «  Car  en  ce 
pays-là,  sitôt  que  des  dames  se  font  accompagner  par 
des  ecclésiastiques,  on  les  regarde  avec  vénération 
comme  des  personnes  d'honneur  et  de  piété.  » 

L'arrivée  de  M'"*'  Guyon  jeta  dans  un  grand  méconten- 
tement le  P.  La  Combe  ;  il  ne  sut  pas  le  dissimuler.  11 
craignait  qu'on  ne  dit  encore  que  M"**  Guyon  le  venait 
trouver,  et  que  sa  réputation  n'en  fût  compromise,  en 
même  temps  que  son  ministère.  M"**  Guyon  lui  expliqua 
comment  tout  s'était  passé  et  ajouta  que,  s'il  le  fallait, 
malgré  les  fatigues  du  voyage,  ajoutées  a  celles  du  ca- 
rême, elle  était  prêle  à  repartir.  On  convint  de  s'en 
remettre  k  la  décision  de  l'évêque  de  Verceil.  A  partir 
du  moment  où  l'on  sut  dans  l'hôtellerie  que  M"*  Guyon 
était  connue  du  P.  La  Combe,  on  la  traita  avec  les  plus 
grands  égards  ;  car  le  P.  La  Combe  avait  une  grande  ré- 
l>utalion  dans  la  ville  ;  il  y  faisait  beaucoup  de  bien, 
surtout  parmi  les  soldats,  et  on  le  considérait  comme 
un  saint. 

M'"*'  Guyon  passa  la  nuit  sans  dormir,  ne  sachant  quel 
parti  prendre.    La  Combe,  de  son  côté,  ne  savait  com- 
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ment  s'ouvrir  k  Tévêque  ;  car  ce  prélat,  après  tant  d'ins- 
tances inutiles,  s'était  fort  refroidi  k  l'égard  de  M'"*'  Guyon. 
Cependant,  dès  qu'il  la  sut  k  Verceil,  il  lui  envoya  sa 
nièce,  qui  la  prit  dans  son  carosse  et  l'emmena  chez  elle. 
Lui-même,  après  les  offices  de  Pâques,  alla  faire  visite  k 
la  voyageuse.  On  s'entretint  comme  on  put,  moitié  en 
mauvais  italien,  moitié  en  mauvais  français  ;  mais  on 
s'entendit  :  les  nuages  se  dissipèrent,  et  dès  la  seconde 
entrevue,  le  prélat  était  séduit.  «  Il  prit  pour  moi, 
dit  M'"''  Guyon,  autant  d'amitié  que  si  j'eusse  été  sa 
soeur;  et  son  seul  divertissement,  dans  ses  continuel- 
les occupations,  était  de  passer  quelque  demi-heure 
avec  moi,  k  parler  de  Dieu.  Il  commença  d'écrire  k  M.  de 
Marseille,  pour  le  remercier  de  ce  qu'il  m'avait  pro- 
tégée dans  la  persécution.  Il  écrivit  aussi  k  M.  de  Gre- 
noble, et  il  n'y  avait  rien  qu'il  ne  fit  pour  me  marquer 
son  affection  (1).  > 

Aussi,  ne  voulut-il  point  que  NC""  Guyon  quittât  Ver- 
ceil.  Il  forma  le  projet  d'établir  avec  elle  une  association 
de  femmes  pieuses  et  bienfaisantes,  sur  le  modèle  de 
celle  que  M'"''  de  Miramion  dirigeait  alors  k  Paris.  La 
marquise  de  Pruney,  sa  fille,  une  dame  de  Gènes,  sœur 
du  cardinal,  et  quelques  filles  dévotes,  avaient  pris  l'en- 
gagement d'y  entrer.  Le  projet  allait  être  mis  k  exécu- 
tion, quand  M'"''  Guyon  tomba  malade.  La  fille  qu'elle 
avait  amenée  de  Grenoble,  Caleau  Barbe,  fut  malade 
aussi.  Son  frère  vint  la  chercher  ;  elle  ne  voulut  point 
partir;  M'"''  Guyon  eut  de  longues  discussions  avec  elle, 
et  finit,  avec  beaucoup  de  peine,  k  la  décider.  Cepen- 

(1)  Vie  de  M^»  Guyon,  2»  part.,  chtp.  xxi. 
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dant  le  frère  de  cette  fille  s'était  Hé  avec  les  officiers  de 
la  garnison  ;  il  leur  racontait  ce  qui  s'était  dit  k  Greno- 
ble de  M""'  Guyon  et  du  P.  La  Combe.  La  calomnie  se 
répandit  ainsi  dans  Verceil.  Gâteau,  de  son  côté,  ne 
pardonna  point  k  M*"*"  Guyon  d'avoir  voulu  se  séparer 
d'elle.  Arrivée  k  Grenoble,  elle  lit  courir,  pour  se  ven- 
ger, de  mauvais  bruits  qu'elle  désavoua  plus  tard. 

C'est  pendant  son  séjour  k  Verceil  que  M*""  Guyon  écri- 
vit ses  commentaires  sur  Y  Apocalypse^  et  qu'elle  reprit 
sa  correspondance,  interrompue  depuis  plusieurs  an- 
nées, avec  la  duchesse  de  Charost.  Mais  sa  santé  s'alté- 
rait visiblement  de  jour  en  jour.  Les  médecins,  consul- 
tés par  l'évéque  de  Verceil,  déclarèrent  que  l'air  du  pays 
lui  serait  mortel.  «  J'aime  mieux,  lui  dit  alors  le  bon 
évéque,  que  vous  viviez  loin  de  moi,  que  de  vous  voir 
mourir  ici.  » 

Le  départ  fut  fixé  au  printemps,  et  le  P.  de  La  Motte 
averti.  Il  était  alors  provincial  des  Barnabites.  Leur  gé- 
•  néral  venait  de  mourir.  La  Motte  écrivit  au  vicaire  géné- 
ral, pour  lui  demander  le  P.  La  Combe;  il  avait  besoin, 
disait-il,  d'un  homme  de  ce  mérite,  pour  le  produire 
dans  les  chaires,  et  relever  le  prestige  de  l'ordre  k  Paris. 
Il  s'adressait  aussi  au  P.  La  Combe,  le  priant  de  ramener 
sa  chère  sœur  en  France,  et  de  veiller  sur  elle,  au  milieu 
<les  latigues  d'un  si  long  voyage.  L'évéque  de  Verceil  était 
dans  une  désolation  extrême  :  il  perdait  ses  deux  amis 
k  la  fois. 

Le  P.  La  Combe  partit  le  premier,  au  commencement 
de  mars  1686.  M'"*'  Guyon  se  mit  en  route  douze  jours 
après,  accompagnée  d'un  ecclésiastique  et  d'un  gentil- 
homme, que  lui  avait  donnés  l'évéque.  Le  jour  de  l'An- 
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nonciation,  elle  était  chez  la  marquise  de  Pruney,  et 
quelques  jours  après,  à  Ghambéry,  avec  te  P.  La 
Combe.  Ils  y  rencontrèrent  le  P.  de  La  Motte,  qui  se 
rendait  k  l'élection  du  général.  <  Quoiqu'il  affectât  de 
Tamitié,  dit  M'"''  Guyon,  il  ne  fut  pas  difficile  de  remar- 
quer que  ses  pensées  étaient  autres  que  ses  paroles, 
et  qu'il  avait  conçu  dans  son  esprit  le  dessein  de  nous 
perdre.  » 

A  Chambéry,  on  se  sépara.  Le  P.  de  La  Motte  se  ren- 
dit au  chapitre  ;  te  P.  La  Combe,  k  Thonon,  pour  dire 
adieu  k  sa  famille,  et  M'"''  Guyon  k  Grenoble.  Elle  y  fut 
visitée  par  tous  ceux  qui  l'avaient  connue  k  son  premier 
séjour  ;  la  vérité  s'était  faite  ;  rien  ne  semblait  rester 
des  mauvais  bruits  qu'on  avait  fait  courir.  L'évéque  lui 
témoigna  plus  de  bonté  que  jamais,  lui  recommandant 
de  ne  point  dogmatiser,  et  de  prendre  soin  de  ses  affai- 
res et  de  ses  enfants  (1). 

L'année  suivante,  il  adressait  au  lieutenant-général 
Le  Camus,  son  frère,  une  lettre  où  it  rend  hommage  k  la 
piété  de  M*"*  Guyon  et  k  ses  vertus  (2). 

La  Combe  avait  rejoint  M*"*  Guyon.  Ils  partirent  en- 
semble de  Grenoble,  et  prirent  ta  route  de  Bourgogne, 
pour  se  rendre  k  Paris.  Ils  flrent,  k  Châlons-sur-Saône, 
la  connaissance  du  chanoine  Bernard,  qui  les  adressa  k 
Claude  Guillot,  le  plus  fameux  directeur  de  Dijon  (5). 
Guillot,  qui  connaissait  le  Moyen  Courte  n'omit  rien 
pour  bien  recevoir  l'auteur.  11  fit  prêcher  le  P.  La  Combe 


(i)  Lettre  da  cardinal  Le  Camus  au  duc  de  Ghevreuse,  le  18  jan- 
▼ierl605. 
(i)  28  janvier  1687. 
(^  U  eiiste  une  histoire  du  Guillotisme  imprimée  en  1703. 
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aux  Visitandines  et  amena  ses  pénitentes  au  sermon  ;  il 
s'instruisit  lui-même  k  fond  de  la  nouvelle  doctrine. 
M*"*"  Guyon,  en  le  quittant,  lui  laissa,  pour  les  distribuer, 
un  grand  nombre  d'exemplaires  du  Moyen  court.  Dijon 
devint  ainsi  un  des  foyers  du  nouveau  mysticisme  (1). 


(1)  V.  rhistoire  de  Micaut,  curé  de  Saint-Michel  de  Dijon,  et  de  ses 
béates.  Nouvelles  ecclésiastiques ^  septembre  1688.  (Bibl.  Sainte^re- 
neviève.) 
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CHAPITRE  VI 

LA  DOCTRINE. 


I.  Le  Moyen  court.  Nécessité,  facilité,  efficacité  de  l'oraison.  —  Union 
avec  Diea,  anéantissement  de  soi.  —  Fécondité  de  cette  union  :  les 
vertus.  —  Conciliation  de  Faction  prédominante  de  Dieu  et  de  Tac- 
tivité  personnelle.  —  Actes  sensibles  et  actes  insensibles.  —  Les 
actes  de  la  vie  chrétienne  dans  Fétat  mystique.  —  Approbation, 
propagation  du  Moyen  court.  —  Jugement  de  Bossuet.  —  II.  Les 
Torrents,  Les  trois  voies  pour  arriver  à  Dieu  :  la  voie  active  de  la 
contemplation,  la  voie  passive  de  lumière,  la  voie  passive  en  foi  et 
ses  différents  degrés.  —  Les  opérations  de  Dieu  dans  les  âmes  :  les 
plus  belles  actions  rendues  faciles;  la  vanité  et  Thumilité  impos- 
sibles. —  Persistance  de  la  personnalité  humaine  dans  Tabsorbement 
en  Dieu.  —  Transformation  de  la  liberté.  —  Permanence  de  l'état 
des  par&its.  —  Progrès  indéfini. 


Le  renoncement  à  toutes  les  douceurs  de  la  vie,  à  son 
propre  esprit,  k  sa  volonté,  à  tout  son  être  ;  l'abandon 
de  soi  à  Dieu,  k  la  raison  et  k  la  volonté  de  Dieu;  Tin- 
différence  k  tout  le  reste  :  telle  est  la  pensée  dominante 
de  M"®  Guyon  et  comme  le  fond  de  ses  dispositions 
mystiques. 

La  règle  élevée  de  sa  conduite,  c'est  la  soumission  k 
la  volonté  de  Dieu.   Une  crédulité  aveugle  et  supersti- 
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lieuse  k  prendre  pour  la  volonté  de  Dieu  tout  ce  qu*on 
lui  dit  Tétre  ;  une  résignation  trop  absolue,  qui  ressem- 
ble au  fatalisme  et  tue  Teffort  de  la  liberté  :  voilà  soo 
tort  et  son  malheur.  L  équilibre  est  rompu  dans  cette 
âme  :  la  raison,  le  jugement,  la  volonté  y  sont  faibles; 
la  sensibilité  et  Timagination,  vives  et  fortes  ;  les  in- 
fluences d'une  organisation  nerveuse,  délicate  et  mala- 
dive s'y  mêlent  aux  suggestions  de  Tignorance,  aux 
inspirations  de  la  foi,  peut-être  aussi  à  quelque  inter- 
vention surnaturelle,  qui  n'est  point  évidente,  qui  n'est 
pas  impossible,  et  que  nous  ne  voulons  ni  reconnaître, 
ni  contester.  De  là  ce  mélange  d'illusions,  de  rêves,  de 
faits  singuliers,  de  théories  ingénieuses  et  de  spécula- 
tions hardies  :  la  perte  en  Dieu,  l'amitié  mystique,  les 
communications  silencieuses,  la  connaissance  de  l'état 
des  âmes,  les  prédictions,  les  miracles,  l'interprétation 
inspirée  de  l'Écriture,  et  toutes  ces  cliôses  que  M"*  Guyon 
explique  par  Tunion  des  facultés  de  l'âme  humaine  à  la 
raison  et  k  la  volonté  de  Dieu. 

Dans  ses  mémoires,  écrits  pour  son  directeur  et  par 
son  ordre,  M"*  Guyon  raconte  ingénument  toutes  les  ex- 
périences de  sa  vie  mystique.  Mais  elle  a,  d'un  autre  côté, 
réuni  ses  idées  pour  en  faire  un  corps  de  doctrine.  Cette 
doctrine  est  renfermée  dans  deux  petits  livres  :  le  Moyen 
court  et  les  Torrents, 

C*est  k  Grenoble,  dans  les  premiers  mois  de  1685,  que 
fut  imprimé  le  Moyen  court  (1).  Le  but  de  l'auteur  est 
de  porter  tout  le  monde  a  aimer  Dieu.  Elle  possède  une 

(1)  Moyen  court  et  très- facile  de  faire  oraison ^  que  tous  peuvent 
pratiquer  très-aisément,  et  arriver  par  là  dans  peu  de  temps  à  une 
haute  perfection. 
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méthode  qui  lui  semble  facile  et  sûre;  elle  l'expose  et 
la  soumet.. 

Tous  doivent  faire  oraison,  car  tous  doivent  aimer  Dieu; 
or,  Toraison,  qu'est-ce  autre  chose  que  l'exercice  inté- 
rieur de  l'âme,  et  son  application  à  Dieu? 

S'il  est  vrai  que  tous  doivent  faire  oraison,  il  ne  l'est 
pas  moins  que  tous  le  peuvent  :  «  Mes  très-chers  frères, 
qui  que  vous  soyez,  qui  voulez  vous  sauver,  venez  tous 
faire  oraison.  Vous  devez  vivre  d'oraison,  comme  vous 
devez  vivre  d'amour...  Que  ceux  qui  sont  sans  cœur  ne 
viennent  pas,  car  il  faut  un  cœur  pour  aimer;  mais  qui 
donc  est  sans  cœur  ?  » 

Que  tout  le  monde  ne  puisse  pas  méditer,  que  la 
plupart  même  en  soient  incapables,  c'est  vrai.  Mais  ce 
n'est  pas  la  méditation  que  Ion  demande  ici,  ce  n'est 
pas  l'oraison  de  la  tète,  c'est  l'oraison  du  cœur  ;  c'est 
une  chaleur  d'amour  qui  fond,  pour  ainsi  dire,  et  dis- 
sout l'âme,  et  la  fait  monter,  comme  un  parfum,  vers  le 
ciel.  Or,  qu'y  a-t-il  de  plus  facile  que  de  trouver  Dieu 
et  de  l'aimer?  Il  est  en  nous  plus  que  nous-mêmes,  et 
il  aspire  k  se  donner  à  nous,  plus  que  nous  'a  le  possé- 
der. Ainsi,  qui  que  vous  soyez,  artisans,  enfants  et  fem- 
mes, «  vous  pouvez  vivre  de  l'oraison  et  de  Dieu  même, 
aussi  aisément  et  aussi  continuellement  que  vous  vivez 
de  l'air  que  vous  respirez.  » 

Rien  ne  vient  troubler,  en  effet,  cette  oraison  du  cœur, 
ni  les  opérations  de  l'esprit,  ni  celles  du  corps  :  il  n'y  a 
que  les  affections  déréglées  qui  puissent  l'interrompre  ; 
mais  lorsqu'on  a  une  fois  goûté  Dieu  et  la  douceur  de 
son  amour,  il  est  impossible  d'aimer  autre  chose  que 
lui. 
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Se  détourner  ainsi  de  la  créature  pour  aller  k  Dieu, 
c'est,  proprement,  se  convertir.  Or,  cela  se  fait  naturel- 
lement et  sans  effort,  parce  que  Dieu  est  notre  centre. 
Il  a  une  vertu  attirante,  qui  sollicite  Tâme,  qui  Tenlève, 
qui  Tattire  de  plus  en  plus  fort,  et  la  rend,  en  même 
temps,  plus  pure  et  plus  belle,  «  comme  on  voit  le  so- 
leil attirer  a  soi  une  vapeur  grossière  ;  et  en  rapprochant 
de  soi,  il  la  subtilise  et  la  purifle.   » 

Du  reste,  il  ne  se  faut  point  étonner  de  cette  facilité 
de  Toraison.  Tout  ce  qu'il  y  a  de  plus  grand  dans  la  re- 
ligion est  ce  qu  il  y  a  de  plus  aisé.  Les  sacrements  les 
plus  nécessaires  sont  les  plus  faciles.  De  même  dans  les 
choses  naturelles.  Voulez-vous  aller  a  la  mer?  Embar- 
quez-vous sur  une  rivière,  et  insensiblement,  sans  effort, 
vous  arriverez.  Voulez-vous  aller  a  Dieu?  Prenez  cette 
voie  si  douce,  si  aisée  ;  et  en  peu  de  temps,  vous  y  se- 
rez, d'une  manière  qui  vous  surprendra. 

L'âme  une  fois  arrivée  au  but  et  unie  k  Dieu,  que  se 
passe-t-il  ?  «  Oh  !  si  Ton  savait  les  biens  qui  reviennent 
a  Tâme  de  cette  oraison,  on  ne  voudrait  rien  faire  autre 
chose.  »  Jouir  de  Dieu,  n'est-ce  pas  la  lin  pour  laquelle 
nous  avons  été  créés?  N'est-ce  pas,  en  outre,  un  moyen 
court  et  assuré  d'acquérir  la  vertu  ?  Car  Dieu  étant  le 
principe  de  toute  vertu,  n'est-ce  pas  posséder  toute  vertu 
que  de  posséder  Dieu  ? 

C'est  encore  la  voie  la  meilleure  et  la  plus  assurée, 
pour  arriver  à  la  mortification  des  sens.  L'âme,  en  effet, 
regardant  en  soi,  pour  y  trouver  Dieu,  se  détourne,  par 
là  même,  du  monde  extérieur,  et  le  néglige;  k  mesure 
qu'elle  s'approche  de  Dieu,  elle  s'éloigne  des  sens,  qui 
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dépérissent  ;  unie  a  Dieu,  elle  est  totalement  détachée 
de  tout  ce  qui  se  trouve  autour  d'elle  ;  toute  son  acti- 
vité, toute  son  énergie  sont  au  dedans,  rien  au  dehors  : 
c'est  la  mort  des  sens. 

Or,  se  séparer  ainsi  des  sens  d'abord,  puis  de  son  pro- 
pre esprit,  de  sa  propre  volonté,  pour  s'abandonner  à 
Dieu,  c'est  le  fond  même  de  la  vie  mystique  :  «  L'aban- 
don est  ce  qu'il  y  a  de  conséquence  dans  toute  la  voie.  » 
Il  faut  donc  se  convaincre  que  ce  qui  nous  arrive  de 
moment  en  moment,  arrivant  par  la  volonté  de  Dieu,  est 
précisément  ce  qu'il  nous  faut  ;  il  faut  ne  vouloir  que 
ce  que  Dieu  a  voulu  dès  son  éternité,  «  être  indifférent 
à  toutes  choses,  soît  pour  le  corps,  soit  pour  l'âme,  pour 
les  biens  temporels  et  éternels  ;  laisser  le  passé  dans 
l'oubli,  l'avenir  'a  la  Providence,  et  donner  le  présent  k 
Dieu  ;  nous  contenter  du  moment  actuel,  qui  nous  ap- 
porte avec  soi  l'ordre  éternel  de  Dieu  sur  nous  ;  ne  rien 
attribuer  à  la  créature  de  ce  qui  nous  arrive ,  mais  re- 
garder toutes  choses  en  Dieu,  et  les  regarder  comme 
venant  infailliblement  de  sa  main,  à  la  réserve  de  notre 
propre  péché  (1).  »  Soyez  donc  contents  de  ce  que  Dieu 
vous  fera  souffrir.  «  Si  vous  l'aimez  purement,  vous  ne  le 
chercherez  pas  moins  sur  le  Calvaire  que  sur  le  Thabor. 
Il  faut  l'aimer  autant  sur  le  Calvaire,  puisque  c'est  sur 
le  Calvaire  qu'il  fait  paraître  le  plus  d'amour  (2).  » 

Un  peu  plus  loin.  M"*"  Guyon  écrit  un  mot  qui  est  la 
plus  simple  expression  et  comme  la  formule  de  son  sys- 
tème mystique  :  l'anéantissement.  «  L'âme  remonte  de 


(1)  Moyen  courte  chap.  vi. 
(3)  Moyen  courte  chap.  vu. 
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la  sorte  a  Dieu;  mais  pour  cela,  il  faut  quelle  se  laisse 
détruire  et  anéantir  par  la  force  de  Tamour  ;  c  il  faut  ces- 
ser d'être,  afin  que  Tespril  du  Verbe  soit  en  nous.  »  Puis 
elle  cherche  a  expliquer  sa  pensée  par  une  comparaison 
qui,  au  lieu  de  Téclairer,  Texagère  et  la  fausse  :  «  Jésus- 
Christ,  dans  le  saint  sacrement  de  1  autel,  est  le  modèle 
de  la  vie  mystique.  Sitôt  qu'il  y  vient  par  la  parole  du 
prêtre,  il  faut  que  la  substance  du  pain  lui  cède  la  place, 
et  qu'il  n'en  reste  que  les  simples  accidents.  De  même  il 
faut  que  nous  cédions  notre  être  k  Jésus-Christ,  et  que 
nous  cessions  de  vivre,  afin  qu'il  vive  en  nous  (1).  ». 
Ce  serait  le  pur  panthéisme;  M™''  Guyon  va  s'expliquer. 

L'âme,  ainsi  arrivée  h  son  terme,  n'a  plus  qu'a  renon- 
cer désormais  a  toute  opération  propre,  pour  laisser  agir 
Dieu.  Elle  sent  le  calme  s'emparer  d'elle  ;  son  oraison 
n'est  plus  qu'un  long  silence  ;  Dieu  l'embrase  d'un  amour 
continu,  qui  est  comme  l'avant-goût  de  la  béatitude  éter- 
nelle. Mais  cet  état  passifs  cet  abandon,  ce  silence,  cette 
quiétude,  cet  anéantissement  mystique,  est-ce  donc 
l'inaction  absolue,  l'anéantissement  réel  de  l'âme?  Non. 
«  La  créature  est  si  amoureuse  de  ce  qu'elle  fait,  qu'elle 
croit  ne  rien  faire,  si  elle  ne  sent,  connaît  et  distingue 
son  opération.  Elle  ne  voit  pas  que  c'est  la  vitesse  de  la 
course  qui  l'empêche  de  voir  ses  démarches  ;  et  que  l'opé- 
ration de  Dieu  devenant  plus  abondante,  absorbe  celle 
de  la  créature,  comme  on  voit  que  le  soleil,  k  mesure 
qu'il  s'élève,  absorbe  peu  a  peu  la  lumière  des  étoiles  (1).  » 

L'action  de  l'âme,  pour  être  devenue  insensible,  n'en 


(1)  Moyen  court,  chap.  xx. 

(2)  Moyen  courte  chap.  xii. 
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reste  pas  ihoIds  réelle  et  féconde.  L^effet  n'est  pas  tou- 
jours proportionnel  k  Teffort  ;  voyez  Tenfant  :  «  Il  com- 
mence par  remuer  ses  petites  lèvres,  pour  faire  venir 
le  lait  ;  mais  lorsque  le  lait  vient  avec  abondance,  il  se 
contente  de  Tavaler  doucement,  sans  se  mouvoir...  puis 
il  s'endort  sur  le  sein  de  sa  mère.  »  Il  en  est  de  même 
de  Tâme.  Elle  avale  doucement,  sans  effort,  le  lait  de  la 
grâce,  et  finit  par  s'endormir  du  sommeil  mystique,  dans 
lequel  ses  facultés  perdant  la  conscience  d'elles-mêmes, 
subsistent  et  opèrent  en  silence  :  on  dirait  qu'elles  ont 
disparu.  »  L'intérieur  n'est  point  une  place  forte,  qui 
se  prenne  par  le  canon  ou  par  la  violence;  c'est  un 
royaume  de  paix,  qui  se  possède  par  l'amour. 

C'est  donc  parler  improprement  que  de  dire  qu'on  ne 
fait  pas  d'actes.  Tous  font  des  actes  ;  mais  tous  ne  les 
font  pas  de  la  même  manière.  Il  y  a  des  actes  distincts 
et  sensibles^  parce  qu'ils  sont  réfléchis,  et  des  actes  di- 
rects, et  insensibles.  Les  premiers  sont  pour  les  commen- 
çants ;  les  autres,  pour  les  âmes  avancées.  Chaque  chose 
doit  se  faire  en  son  temps.  Au  commencement,  il  faut 
travailler  avec  effort  ;  ensuite,  on  n'a  plus  qu'à  jouir  du 
fruit  de  son  travail.  «  Lorsque  le  vaisseau  est  au  port, 
les  mariniers  ont  peine  'a  l'arracher  de  là  pour  le  mettre 
en  pleine  mer  ;  mais  ensuite,  ils  le  tournent  aisément  du 
côté  qu'ils  veulent  aller...  Enfin,  on  commence  à  voguer 
très-doucement,  et  le  vaisseau  s'éloigne  si  fort  qu'il  faut 
quitter  la  rame  devenue  inutile.  Que  fait  alors  le  pilote?  Il 
se  contente  de  tendre  les  voiles  et  de  tenir  le  gouver- 
nail (1)  »  Il  en  est  de  même  de  l'âme  :  une  fois  qu'elle 

(1)  Moyen  cowrt,  chap.  xxii. 
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a  tendu  sa  voile,  elle  n'a  plus  qu'à  demeurer  tranquille 
et  à  voguer  sous  le  souille  de  Dieu. 

L'âme  passe  ainsi  successivement  par  les  différents 
degrés  de  Tunion  divine;  car  Funion  ne  se  fait  pas 
tout  d'un  coup  :  elle  commence,  se  continue  et  se  con- 
somme. Le  commencement,  c'est  la  tendance  k  l'union; 
puis  l'âme  s'approche  de  Dieu  de  plus  en  plus  ;  ensuite, 
elle  s'attache  k  lui ,  s'unit  k  lui  ;  enfln,  elle  se  perd  en 
lui  et  devient  une  avec  lui.  C'est  alors  qu'il  faut  que 
toute  activité  cesse.  Car  on  ne  peut  pas  unir  des  choses 
incompatibles,  et  Dieu  étant  dans  un  repos  infini,  il  fau- 
dra ([uc  l'âme,  pour  lui  rester  unie,  participe  k  ce  repos. 
D'ailleurs,  l'activité  propre  n'est-elle  pas  la  source  de 
toute  impureté  dans  les  créatures?  Si  donc  elle  persiste, 
comment  Dieu,  qui  est  la  pureté  essentielle,  pourra-t-il 
s'unir  à  nous?  Le  rayon  de  soleil  peut  bien  toucher  la 
fange,  mais  il  ne  peut  pas  s'y  unir  (1). 

En  résumé,  l'âme  agit,  au  commencement,  d'une  ma- 
nière distincte  et  réfléchie.  Puis,  k  mesure  que  l'opéra- 
tion de  Dieu  devient  plus  forte,  celle  de  l'âme  devient 
confuse,  insensible;  enfin,  elle  est  complètement  per- 
due, absorbée  dans  l'action  de  Dieu.  Quel  est  donc  le 
rôle  du  libre  arbitre  dans  les  actes  de  la  ve  mystique? 
Le  voici.  L'âme,  au  début,  donne  un  consentement  actif 
et  général  a  tout  ce  qui  sera  fait.  Dans  la  suite  elle  donne 
ce  que  M*"'  Guyon  appelle  un  consentement  passif  k  ce 
que  Dieu  fait.  La  liberté  se  déploie  et  s'épuise  pour  ainsi 
dire  k  l'origine  ;  mais  rien  ne  se  fait  sans  elle,  puisque 
d'avance  elle  a  tout  accepté. 

(1)  Moyen  court,  chap.  xxiv. 
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Négligeant  à  dessein  les  sommets  de  la  vie  mystique, 
qui  feront  l'objet  des  Torrents,  M*"®  Guyon  partage  en  trois 
étapes  la  voie  tracée  a  ceux  qui  débutent.  En  d'autres 
termes,  il  y  a  trois  degrés  d'oraison. 

Le  premier,  c'est  la  méditation^  qui  comprend  la  lec- 
ture méditée  et  la  méditation  proprement  dite. 

Le  second,  c'est  Voraison  de  simplicité,  qui  consiste 
a  se  tenir  dans  le  recueillement  et  le  silence,  en  pré- 
sence de  Dieu.  L'âme  arrivée  à  ce  degré  trouve  l'oraison 
aisée  et  douce.  €  Elle  voit  que  c'est  le  chemin  qui  mène 
à  Dieu  ;  elle  sent  l'odeur  de  ses  parfums.  )» 

Le  troisième  degré  s'appelle  la  contemplation  active. 
L'âme  sent  que  Dieu  s'empare  d'elle,  qu'elle  n'a  qu'à  le 
laisser  agir,  pour  pratiquer  naturellement  toutes  les  ver- 
tus et  s'élever  'a  la  mysticité  transcendante.  «  Qu'elle 
demeure  donc  fidèle  en  cet  état,  et  qu'elle  se  garde  bien 
de  chercher  d'autre  disposition  que  son  repos.  Il  n'y 
a  rien  a  faire  qu'a  se  laisser  remplir  de  cette  effusion 
divine.  » 

Nous  touchons  ici  à  un  des  points  les  plus  délicats  de 
la  doctrine.  Que  deviennent,  en  effet,  au  milieu  de  ce 
repos,  de  ce  laisser  faire,  de  ce  silence,  les  actes  ordi- 
naires de  la  vie  chrétienne,  la  résistance  au  mal,  la  pré- 
paration aux  sacrements,  la  prière  ? 

Voici  la  pensée  de  M"''  Guyon. 

Quand  les  prières  vocales  sont  obligatoires,  il  faut  les 
faire.  Quand  elles  ne  sont  pas  d'obligation,  on  peut  les 
faire.  Mais  si  l'âme  y  trouve  quelque  difficulté  et  qu'elle 
se  sente  attirée  ailleurs,  qu'elle  ne  fasse  point  d'efforts  ; 
qu'elle  se  laisse  conduire  à  l'esprit  de  Dieu.  Quant  aux 
demandes,  l'âme  est  dans  l'impuissance  d'en  faire  ;  car 
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elle  a  renoncé  à  tous  ses  intérêts  pour  s'abandonner  à 
la  volonté  de  Dieu. 

Faut-il  nous  inquiéter,  nous  affliger  de  nos  défauts  ? 
Non,  «  parce  que  Finquiétude  ne  vient  que  d*un  orgueil 
secret  :  nous  avons  peine  à  sentir  ce  que  nous  sommes. 
Une  âme  véritablement  humble  ne  s'étonne  point  de  ses 
faiblesses  ;  et  plus  elle  se  voit  misérable,  plus  elle  s'aban- 
donne à  Dieu  et  tâche  de  se  tenir  auprès  de  lui,  voyant 
le  besoin  qu'elle  a  de  son  secours. 

Dans  les  tentations,  il  faut  agir  de  même.  Au  lieu  de 
les  combattre  directement,  ce  qui  ne  ferait  que  les  aug- 
menter, on  doit  en  détourner  simplement  sa  vue  et  s'ap- 
procher de  plus  en  plus  de  Dieu,  «  comme  un  petit  enfant 
qui  voyant  un  monstre  ne  s'amuse  pas  à  le  combattre, 
ni  même  à  le  regarder,  mais  s'enfonce  doucement  dans 
le  sein  de  sa  mère  (1).  » 

L'examen  de  conscience  doit  se  faire  sans  inquiétude. 
Au  confessionnal,  voici  ce  qui  arrive  souvent  aux  per- 
sonnes engagées  dans  cette  voie,  et  qui  les  étonne.  «  Au 
lieu  du  regret  et  d'un  acte  de  contrition,  qu'elles  avaient 
coutume  de  faire,  un  amour  doux  et  tranquille  s'empare 
de  leur  cœur.  »  C'est  «  un  acte  éminent,  qui  comprend 
les  autres,  avec  plus  de  perfection  ;  c'est  haïr  le  péché 
comme  Dieu  le  hait,  que  de  le  haïr  de  cette  sorte  (2).  » 
Sans  prétendre  qu'il  ne  faille  point  se  mortifier,  M^'Guyon 
n'attache  qu'une  inlportance  secondaire  aux  mortifica- 
tions corporelles.  Comme  c'est  l'âme  qui  donne  aux  sens 
leur  vigueur,  le  vrai  moyen  de  mortifier  les  sens,  c'est 


(1)  Moyen  courte  chap.  xix. 
(3)  Moyen  courte  chap.  xv. 
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que  Tâme  les  abandonne,  et  qu'elle  rentre  en  elle-même, 
pour  s'attacher  k  Dieu. 

• 

jl^e  QuyQQ  g  m^e  telle  confiance  dans  TeiTicacité  de  sa 
doctrine,  qu  elle  est  persuadée  qu'il  n'y  aurait  plus  de 
péchés  sur  la  terre,  si  Ton  y  enseignait  le  Moyen  court. 
c  La  cause,  dit-elle,  pour  laquelle  on  réussit  si  peu  à  ré- 
former les  hommes,  c'est  que  l'on  s'y  prend  par  le  dehors. 
On  applique  le  remède  au  corps,  et  le  mal  est  au  cœur.  » 
Mais,  si  l'on  entrait  résolument  dans  les  voies  intérieu- 
res, «  si  les  curés  avaient  le  zèle  d'instruire  de  cette 
sorte  leurs  paroissiens,  les  bergers,  en  gardant  leurs 
troupeaux,  auraient  l'esprit  des  anciens  anachorètes  ;  les 
laboureurs,  en  conduisant  le  soc  de  la  charrue,  s'entre- 
tiendraient heureusement  avec  Dieu  ;  et  les  manœuvres, 
(|ui  se  consument  de  travail,  en  recueilleraient  des  fruits 
éternels  (2).  » 

Le  malheur  est  que  l'on  veut  faire  des  oraisons  étu- 
diées ;  et  pour  les  vouloir  trop  ajuster,  on  les  rend  im- 
possibles. «  Allez,  pauvres  enfants,  parler  h  votre  Père 
céleste,  avec  votre  langage  naturel  ;  quelque  barbare  et 
grossier  qu'il  soit,  il  ne  l'est  point  pour  lui.  Un  père 
aime  mieux  un  discours  que  l'amour  et  le  respect  met 
en  désordre,  parce  qu'il  voit  que  cela  part  du  cœur, 
qu'une  harangue  sèche  et  stérile.  »  On  a  voulu  appren- 
dre'à  aimer  avec  méthode;  erreur.  «  On  n'apprend  ja- 
mais mieux  a  aimer  Dieu  qu'en  l'aimant.  En  ce  métier, 
souvent  les  plus  grossiers  deviennent  les  plus  habiles, 
parce  qu'ils  y  vont  plus  simplement  et  plus  cordiale- 

(1)  Moyen  court,  c(iap.  xxii. 
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ment.  L*esprit  de  Dieu  n  a  pas  besoin  de  nos  ajuste- 
ments; il  prend,  quand  il  lui  plait,  des  bergers  pour  en 
faire  des  prophètes  (!).«• 

Le  Moyen  court  se  propagea  avec  une  rapidité  prodi- 
gieuse. Cinq  éditions  furent  épuisées  en  quelques  mois. 
Celle  de  Lyon  (1688)  est  précédée  d'une  approbation  élo- 
gieuse  de  Tabbé  Terrasson,  «  syndic  général  du  clergé 
de  Lyon  et  lieutenant  en  Tofficialité  métropolitaine.  » 
c  II  parait,  y  est-il  dit,  que  la  personne  qui  a  composé 
ce  livre  est  parfaitement  instruite  de  l'exercice  heureux 
et  nécessaire  de  l'oraison  ;  elle  en  sait  tous  les  secrets 
et  tous  les  mystères  ;  elle  en  a  goûté  la  douceur.  » 

Bossuet  lui-même,  tout  opposé  qu'il  est,  en  certains 
points,  a  la  doctrine  du  Moym  cotirt^  ne  peut  s'empêcher 
de  dire  que  c'est  «  un  livre  séduisant,  répandu  par  tout 
le  royaume  et  au-delà  (2).  » 

Le  traité  des  Torrents  spirituels  renferme  la  partie  la 
plus  élevée  de  la  doctrine  de  M"*''  Guyon.  Elle  y  réduit 
en  théorie  les  observations  qu'elle  a  faites  sur  elle-même, 
et  qui  se  trouvent  racontées  dans  sa  vie.  Voici  comment 
elle  a  été  amenée  k  écrire  ce  livre  singulier,  le  plus  origi- 
nal qu'elle  ait  fait. 

Pendant  une  retraite  qu'elle  faisait  aux  Ursulines  de 
Thonon,  sous  la  direction  du  P.  La  Combe,  elle  fut  frap- 
pée de  cette  pensée  que  Dieu  voulait  se  servir  d'elle 
pour  conduire  les  autres  a  la  perfection  de  la  vie  mys- 
tique, en  leur  montrant  le  chemin  par  où  elle  avait  passé 
la  première.  Alors,  dit-elle,  «  il  me  vint  un  si  fort  mou- 

(1)  Moyen  court,  chap.  xxiii. 

(2)  Relation  sur  le  quiétisme,  section  iv«,  19. 
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vement  d'écrire  que  je  ne  pouvais  résister.  La  violence 
que  je  me  faisais  pour  ne  le  point  faire  me  rendait  ma- 
lade, et  m'ôtait  la  parole.  J'étais  comme  ces  mères  trop 
pleines  de  lait,  qui  souffrent  beaucoup,  i»  Elle  s'en  ouvrit 
au  P.  La  Combe  ;  il  lui  répondit  qu'il  se  sentait,  de  son 
côté,  poussé  k  lui  commander  d'écrire,  c  II  me  demanda  : 
«  Mais  que  voulez-vous  écrire?  —  Je  n'en  sais  rien,  lui  ré- 
«  pliquai-je;  je  ne  veux  rien,  et  je  n'ai  nulle  idée  ;  et  je 

<  croirais  même  faire  une  grande  infidélité  de  m'en  don- 

<  ner  une,  ni  de  penser  un  moment  à  ce  que  je  pourrais 
«  écrire.»  Il  m'ordonna  de  le  faire.  En  prenant  la  plume,  je 
ne  savais  pas  le  premier  mot  de  ce  que  je  voulais  écrire. 
Je  me  mis  à  écrire  sans  savoir  comment,  et  je  trouvais 
que  cela  venait  avec  une  impétuosité  étrange.  A  mesure 
que  j'écrivais,  je  me  sentais  soulagée.  » 

C'est  ainsi  que  fut  composé  le  livre  des  Torrents,  11 
courut  en  manuscrit  pendant  vingt  années,  et  fut  im- 
primé pour  la  première  fois  en  Hollande,  en  1704. 

Les  âmes  sont  dans  un  mouvement  perpétuel,  et  n'ont 
point  de  repos  qu'elles  ne  soient  revenues  à  Dieu,  leur 
principe.  Elles  ressemblent  en  cela  aux  rivières,  aux  tor- 
rents des  montagnes.  Les  vapeurs  formées  au-dessus  des 
grandes  eaux  sont  retombées  en  pluie  sur  la  terre  :  de 
là,  les  sources,  les  fleuves  et  les  torrents.  A  peine  ont- 
ils  pris  naissance,  qu'ils  cherchent,  pour  ainsi  dire,  leur 
principe  ;  ils  coulent  sans  pouvoir  s'arrêter  :  une  force 
irrésistible  les  entraine  à  la  mer.  Voilà  l'explication  du 
litre  singulier  donné  à  ce  livre  mystique  :  Les  Torrents 
spiritiicls. 

(i)  Vie  de  M»*  Guyan,  2*  partie,  chap.  xi. 
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Parmi  les  rivières,  il  y  en  a  qui  coulent  avec  lenteur, 
d'autres  vont  plus  vite,  d'autres  enfin  se  précipitent.  Il 
en  est  de  même  des  âmes. 

Il  y  a  donc  trois  voies  différentes  et  de  plus  en  plus 
parfaites  pour  aller  a  Dieu.  La  première,  c'est  la  voie 
active  de  la  méditation  ;  la  seconde,  la  voie  passive, 
mais  de  lumière  ;  la  troisit^me,  la  voie  passive  en  foi. 

Première  voie,  qui  est  la  voie  active  de  la  méditation. 
—  Les  ruisseaux.  -^  Semblables  k  de  petites  rivières,  ou 
k  des  ruisseaux  dont  la  course  est  molle  et  lente,  les  âmes 
adonnées  k  la  méditation  avancent  peu  k  peu,  avec  tant 
de  difliculté  et  au  milieu  de  tant  d'obstacles,  que  ce 
n'est  jamais  en  cette  vie  qu'elles  peuvent  arriver  k  la 
mer,  qui  est  Dieu.  On  peut  se  sanctifier  dans  cette  voie  ; 
beaucoup  d'âmes  vertueuses  ne  vont  point  au-delk.  Seu- 
lement, le  bien  qu'elles  font  se  fait  par  leurs  propres 
efforts,  aidés  et  soutenus  par  la  grâce.  Dieu  leur  prête  son 
concours  ;  mais  leur  action  parait  dominer  celle  de  Dieu. 

Faut-il  tirer  ces  personnes  de  leur  voie,  pour  les  en- 
gager dans  la  voie  plus  parfaite  de  l'oraison  passive?  Si 
elles  en  sont  capables,  oui  ;  dans  le  cas  contraire,  non. 
Il  vaut  mieux,  assurément,  voyager  k  cheval  ou  en  voi- 
ture, que  d'aller  k  pied  :  on  va  moins  péniblement  et 
plus  vite.  Celui  pourtant  qui  marche  k  pied  arrivera,  k 
la  fin.  Mais  si  vous  lui  persuadez  qu'il  faut  absolument 
un  cheval,  et  qu'il  n'en  ait  point,  il  s'arrête.  Aussi 
M"*"  Guyon  blàme-t-elle  ces  directeurs  «  qui  ne  connais- 
sent qu'une  voie  et  qui  veulent  y  faire  marcher  tout  le 
monde;  qui  s'approprient  les  âmes;  qui  les  veulent 
conduire  k  leur  mode  et  non  k  celle  de  Dieu.  » 
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Ces  réflexions  lui  fournissent  une  idée  trèsK)riginale, 
et  aussi  neuve  aujourd'hui  qu  elle  pouvait  Tétre  il  y  a 
deux  cents  ans.  Elle  voudrait  que  Ton  s'y  prit,  dans  la 
vie  intérieure,  comme  on  fait  dans  Técole,  et  qu'il  y  eût 
des  classes  pour  le  mysticisme,  comme  il  y  en  a  pour 
le  latin.  On  ne  tient  pas  toujours  les  écoliers  dans  une 
même  classe  ;  on  les  fait  passer  de  Tune  k  l'autre,  quand 

m 

ils  en  sont  capables,  et  ils  trouvent  dans  chacune  un 
maître  spécial,  pour  leur  donner  l'enseignement  dont  ils 
ont  alors  besoin.  «  0  sciences  humaines  !  vous  êtes  si 
peu  de  chose,  et  on  ne  laisse  pas  de  vous  traiter  avec 
tant  de  précautions  !  0  science  mystique  et  divine  !  vous 
êtes  si  grande  et  si  nécessaire  ;  et  cependant  on  vous 
néglige,  on  vous  borne,  on  vous  contraint.  Oh!  n'y 
aura-t-il  jamais  une  école  d'oraison  (1)?  » 

Deuxième  voie,  qui  est  la  voie  passive,  mais  de  lu- 
mière. —  Les  fleuves.  —  Il  y  a  de  grandes  rivières,  dont  la 
source  est  abondante,  mais  qui  coulent  avec  lenteur  et 
majesté  :  elles  arriveront  tard  k  la  mer.  C'est  l'image 
des  âmes  engagées  dans  la  voie  passive  de  lumière.  Elles 
sont  comblées  de  grâces  et  de  faveurs  célestes;  elles 
font  l'admiration  de  leur  siècle,  et  quantité  de  saints  qui 
brillent  dans  l'Église,  comme  des  astres  lumineux,  n'ont 
jamais  passé  ce  degré. 

Rien,  en  effet,  n'est  si  éclatant,  ni  si  ardent  que  ces 
âmes.  Elles  paraissent  même  plus  grandes  que  celles  qui 
suivent,  k  ceux  qui  n'ont  pas  le  discernement  divin.  Dieu 
leur  donne  toutes  ses  lumières  et  toutes  ses  grâces  : 

(i)  Les  Torrents f  V  partie,  chap.  ii. 
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visions,  révélations,  paroles  intérieures,  extases  ;  il  sem- 
ble qu'il  se  plaise  k  combler  leurs  désirs.  Que  manque- 
t-il  donc  k  ces  âmes  ?  C'est  qu'elles  ne  sont  jamais  vé- 
ritablement anéanties,  c'est  que  Dieu  ne  les  tire  pas  de 
leur  être  propre  pour  les  perdre  en  lui-même.  Au  lieu 
d'aller  k  Dieu  par  ses  dons,  elles  s'arrêtent  aux  dons  de 
Dieu  ;  elles  s'y  attachent  et  se  les  approprient.  De  la 
viennent  la  vanité,  la  complaisance,  la  propre  estime, 
la  préférence  que  l'on  fait  de  soi  aux  autres,  et  souvent 
la  perte  et  la  ruine  de  l'intérieur. 

11  faudrait  donc  faire  passer  ces  âmes  du  sensible  au 
surnaturel,  de  la  lumière  aux  divines  obscurités  de  la 
foi  ;  mais  il  est  k  remarquer  qu'elles  ont  plus  de  peine 
k  entrer  dans  la  voie  de  foi  que  les  premières,  et  que, 
pour  l'ordinaire,  elle  n'y  entrent  jamais.  Ce  qu'elles  pos- 
sèdent leur  semble  si  éminent,  leur  état  si  parfait, 
qu'elles  n'imaginent  pas  qu'il  y  ait  rien  de  plus  grand 
dans  l'Église  de  Dieu  (1). 

Troisième  voie,  qui  est  la  voie  passive  en  foi.  —  Les 
torrents.  —  La  description  de  ce  troisième  état  des 
âmes  est  l'objet  propre  du  traité.  C'est  ici  que  les  âmes 
sont  comparées  k  des  torrents  que  rien  n'arrête,  qui  se 
précipitent  avec  fracas,  se  brisent  contre  les  rochers, 
s'engouffrent  dans  les  abîmes  ;  puis  reviennent  k  la  lu- 
mière pour  se  précipiter,  se  briser  et  disparaître  encore, 
jusqu'k  ce  qu'ils  arrivent  k  la  mer,  où  ils  se  perdent, 
pour  ne  se  retrouver  plus  jamais. 

Les  âmes,  irrésistiblement  entraînées  vers  Dieu,  ne 

(1)  Les  Torrents,  chap.  m. 
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s'arrêteraient  jamais  dans  leur  course,  si  elles  ne  ren- 
contraient des  obstacles.  Ces  obstacles,  ce  sont  les  pé- 
chés. Ce  sont  aussi  quelquefois  les  vertus.  Les  âmes 
saintes,  en  effet,  sont  exposées  k  avoir  une  estime  ex- 
traordinaire de  leur  propre  justice;  si  elles  sont  vierges, 
elles  sont  idolâtres  de  leur  pureté,  et  ainsi  du  reste.  Les 
vertus  sont  même  alors  un  obstacle  plus  diflicile  k  fran- 
chir que  les  péchés.  Car  on  ne  peut  avoir  pour  le  péché 
une  attache  aussi  forte  que  celle  que  Ton  a  pour  sa  pro- 
pre justice  ;  et  Dieu,  qui  ne  violente  pas  la  liberté  des 
âmes,  laisse  les  saints  jouir  de  leur  justice,  et  prend 
plaisir  k  purifier  les  pécheurs. 

La  voie  passive  en  foi  présente  plusieurs  degrés. 
Chaque  degré  renferme  des  variétés  nombreuses,  et  se 
rattache  par  Ik  au  degré  qui  précède,  et  au  degré  sui- 
vant. 

Au  moment  où  un  envoyé  de  la  Providence  l'avertit 
de  chercher  en  elle-même  ce  qu'elle  a  vainement  cher- 
ché au  dehors,  l'âme  fait  son  entrée  dans  la  voie  :  elle 
est  au  premier  degré.  Tout  étonnée  de  trouver  en  soi 
des  trésors  qu'elle  cherchait  si  loin,  elle  éprouve  un  je 
ne  sais  quoi  qui  la  ravit  et  la  transporte,  et  qui  est  plus 
doux  que  toutes  les  douceurs  de  la  terre  ;  elle  se  croit 
déjk  en  paradis.  Son  amour  grandit  d'heure  en  heure, 
au  milieu  d'un  calme  et  d'un  recueillement  infinis  ;  il 
devient  si  ardent  qu'elle  ne  peut  plus  le  contenir  ;  elle 
voudrait  n'être  point  interrompue  et  pouvoir  aimer  tou- 
jours. 

L'âme,  k  cet  état,  goûte  et  savoure  les  dons  de  Dieu 
en  elle  ;  elle  se  les  approprie,  elle  s'aime.  De  Ik  un  fond 
d'orgueil,  un  secret  besoin  de  se  produire  qu'elle  dissi- 
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mule,  tant  qu'elle  peut,  sous  les  dehors  d'un  maintien 
composé,  recueilli,  et  d'une  modestie  affectée;  en  même 
temps,  le  dédain,  le  mépris  des  autres,  une  étonnante 
facilité  a  se  scandaliser,  la  dureté  pour  les  pécheurs, 
«  un  zèle  de  saint  Jean  avant  la  venue  du  Saint-Esprit, 
qui  voulait  faire  descendre  sur  les  Samaritains  le  feu  du 
ciel  ;  »  uue  certaine  confiance  en  soi  et  en  sa  vertu,  en 
sorte  qu'il  semble  qu'on  soit  impeccable  ;  une  attache  k 
ses  dévotions,  qui  fait  qu'on  les  préfère  k  ses  devoirs  ; 
une  sévérité  et  un  silence  trop  austère,  quand  il  n'en  faut 
pas  ;  et  quand  il  s'agit  des  choses  de  Dieu,  un  babil  qui 
ne  finit  jamais.  «  Une  femme  fera  scrupule  de  plaire  à 
son  mari,  de  se  promener  et  de  se  divertir  avec  lui,  et 
n'en  fera  point  de  parler  deux  heures,  sans  nécessité, 
avec  des  dévots  et  des  dévotes.  C'est  un  abus  horri- 
ble (1).  ^ 

Quant  aux  vertus,  il  semble  qu'elles  soient  venues 
sans  peine  ;  car  l'àme  dont  je  parle  n'y  pense  pas  ;  toute 
son  occupation  est  un  amour  général,  sans  motif  ni  rai- 
son d'aimer.  «  Demandez-lui  ce  qu'elle  fait  k  l'oraison 
et  durant  le  jour,  elle  vous  dira  qu'elle  aime.  Mais  quel 
motif avez-vous  d'aimer?  Elle  n'en  sait  rien.  —  Sont-ce 
les  souffrances  de  votre bien-aimé ?  —Hélas!  dira-t-elle, 
elles  ne  me  viennent  pas  dans  l'esprit.  —  Mais  est-ce 
donc  le  désir  d'imiter  ce  que  vous  voyez  en  lui  ?  —  Je 
n'y  pense  pas.  —  N'est-ce  pas  la  vue  de  la  beauté  de  votre 
amant  qui  enlève  votre  cœur  ?  —  Je  ne  regardepas  celte 
beauté.  —  Maisque  faites-vous  donc?  —  J'aime  (2).  » 

L'âme  est-elle  donc  arrivée  déjk  k  ce  sublime  et  par- 

(1)  Les  Torrents,  1'»  partie,  chap.  v. 

(2)  Les  Torrents,  chap.  v. 
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fait  amour  cpii  ne  vit  que  de  dévoûmeut  et  de  sacri- 
fices? On  le  croirait  ;  il  n'en  est  rien.  «  Il  me  semble  voir 
ces  jeunes  épouses.  Elles  sont  dans  la  dernière  douleur, 
lorsque  leur  époux  les  quitte,  pour  peu  que  ce  soit. 
Elles  pleurent  trois  jours  d'absence,  comme  s'il  était 

• 

mort,  et  elles  se  défendent  tant  qu'elles  peuvent  de  le 
laisser  aller.  Cet  amour  parait  fort  grand  ;  cependant  il 
ne  Test  pas.  C'est  le  plaisir  qu'elles  ont  de  voir  leur 
époux  qu'elles  pleurent.  C'est  leur  propre  satisfaction 
qu'elles  recherchent.  Car  si  c'était  le  plaisir  de  leur 
époux,  elles  seraient  aussi  contentes  du  plaisir  qu'il 
prendrait,  séparé  d'elles,  k  la  promenade,  a  la  chasse  et 
ailleurs,  que  de  celui  qu'iF  prend  avec  elles.  C'est  donc 
un  amour  intéressé...  Cependant,  vous  voulez  bien,  di- 
tes-vous,  souffrir  pour  l'ami.  Il  est  vrai,  pourvu  qu'il  soit 
témoin  et  compagnon  de  votre  souffrance;  quelle  peine 
ne  souflrirait-on  pas  à  ce  prix?  Quoi!  savoir  que  l'amant 
voit  nos  peines,  et  qu'il  y  trouve  un  plaisir  infini  !  Oh  ! 
c'est  un  trop  grand  plaisir  pour  un  cœur  généreux  (1).  » 
Mais  souffrir  sans  que  l'amant  le  sache,  souffrir  lors- 
qu'il parait  dédaigner  ce  que  nous  faisons  pour  lui  plaire, 
le  voir  payer  d'indifférence  et  de  mépris  nos  peines  et 
notre  amour,  et  ne  cesser  point  de  vouloir  souffrir  :  ces 
choses  ne  sont  pas  de  ce  degré,  mais  du  suivant. 

On  voit  souvent,  au  sommet  des  montagnes,  un  tor- 
rent se  former  et  grossir  en  repos,  comme  un  lac  qui 
n'a  pas  d'issue  :  telle  est  l'âme,  au  premier  degré  de  la 
voie  passive.  Mais  dès  que  les  eaux  ont  trouvé  leur  pente, 

(1)  técs  Torrents,  i^  partie,  chap.  v. 
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elles  s'y  précipitent,  courent  et  bondissent  k  travers  les 
rochers.  Battues,  brisées  dans  leur  chute,  elles  en  de- 
viennent à  tout  moment  plus  limpides  et  plus  vives. 

Le  torrent,  de  distance  en  distance,  rencontre  dans  la 
montagne  des  lieux  de  repos,  où  il  s'épand,  sur  un 
sable  fin,  en  nappe  tranquille  et  pure.  Les  voyageurs  et 
les  oiseaux  du  ciel  viennent  se  mirer  dans  la  limpidité 
de  ses  eaux.  Rien  ne  Tarréte,  rien  ne  Tentraine,  rien  ne 
le  vient  troubler  ;  il  coule  doucement,  en  silence  :  on 
croirait  que  ses  agitations  sont  finies  pour  toujours. 
Puis,  tout  à  coup,  se  présente  une  chute  nouvelle,  dont 
l'œil  ne  peut  mesurer  la  profondeur.  Le  torrent  s'en- 
gouffre dans  l'abime,  avec  un  bruit  épouvantable,  et 
disparait. 

L'âme  mystique  n'est  point  faite  non  plus  pour  trou- 
ver, dans  sa  course,  le  calme  durable  et  la  paix.  Elle  a, 
comme  le  torrent,  son  agitation,  son  trouble,  ses  mou- 
vements précipités  et  ses  chutes  ;  elle  a  aussi  ses  mo- 
ments de  repos,  pour  reprendre  haleine,  pour  voir  qu'elle 
s'est  purifiée  dans  l'épreuve,  et  se  préparer  k  de  nou- 
veaux tourments.  Plus  elle  avance,  plus  ses  joies  sont 
courtes,  et  ses  privations  longues  et  dures.  Elle  finit  par 
être  insensible  aux  choses  de  Dieu  ;  elle  n'a  plus  de 
goût  pour  les  austérités,  ni  pour  l'oraison,  ni  pour  la 
pratique  des  vertus.  C'est  le  degré  de  la  mort  mystique. 
H  est  fort  long  k  parcourir  ;  M"**  Guyon  y  resta  sept  ans  ; 
d'autres  y  passent  jusqu'k  vingt  et  trente  années  de  leur 
vie  ;  la  plupart  n'en  sortent  pas. 

C'est  le  divin  époux  qui  plonge  ainsi  l'âme  dans  les 
épreuves.  «  Cet  époux  jaloux,  qui  n'aime  cette  âme  que 
pour  lui,  voyant  qu'elle  s'amusait  a  ses  ornements,  qu'elle 
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s\v  plaisait,  qu'elle  s'y  admirait,  qu'elle  s^aimait  elle- 
même  ;  voyant,  dis-je,  cela,  et  qu  elle  cessait  quelquefois 
de  le  regarder,  afln  de  se  regarder  elle-même,  et  qu'elle 
diminuait  l'amour  qu'elle  avait  pour  lui,  k  force  de  se 
trop  aimer,  la  dépouille  et  fait  disparaître  toutes  ses 
beautés  et  ses  richesses  (1).  »  Et  en  cela,  il  procède 
par  degrés.  Il  lui  dte  d'abord  ses  ornements,  c'est-à- 
dire  les  faveurs  divines.  L'épouse,  au  début,  souffre  de 
cette  rigueur;  puis  elle  s'y  résigne,  elle  s'ajuste  dans 
ses  vêtements  et  se  trouve  encore  belle.  C'est  alors  que 
Dieu  lui  enlève  sa  beauté  :  la  vertu,  qui  est  la  beauté 
de  l'âme. 

A  parler  exactement,  ce  n'est  pas  sa  vertu,  c'est  le 
sentiment,  la  conscience  de  sa  vertu  que  l'âme  perd 
dans  ce  terrible  état.  Elle  se  voit  dans  l'impuissance  de 
faire  aucun  bien  ;  elle  croit  qu'elle  devient  impatiente, 
superbe  ;  que  ses  sens,  qu'elle  tenait  assujettis,  vont  se 
révolter;  elle  ne  voit  plus  en  soi  que  faiblesse  et  cor- 
ruption, en  Dieu  que  mépris  et  colère;  et  volontiers  elle 
s'écrierait  avec  Job  :  «  Qui  me  donnera  que  je  me  ca- 
che dans  l'enfer,  jusqu'à  ce  que  la  colère  de  Dieu  soit 
passée  (2)?  »  Mais  il  ne  faut  pas  croire,  dit  M'"*'  Guyon, 
qu'ici,  ni  dans  la  suite.  Dieu  permette  que  cette  âme 
tombe  dans  aucun  péché  réel.  «  Ce  qui  fait  sa  douleur 
si  épouvantable,  c'est  qu'elle  est  comme  accablée  de  la 
pureté  de  Dieu.  »  Dieu  la  presse  ainsi  pour  la  purifier 
de  ses  défauts,  comme  une  éponge  que  l'on  pressure, 
pour  en  faire  sortir  toutes  les  impuretés  qu'elle  recèle. 

Le  torrent  tombe  d'abime  en  abime  et  de  précipice 

(1)  Lei  Torrents,  chap.  vu. 
(S)  Job,  m,  18. 
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en  précipice  jusqu*h  ce  qu'il  arrive  à  i'abime  de  la  mer. 
I/ànie  aussi  voit  tomber  une  k  une  toutes  ses  vertus  ; 
puis,  dépouillée,  délaissée,  méconnue,  elle  expire  enfm 
dans  les  bras  de  Tamour.  Dans  cet  état  de  mort  mysti- 
que, elle  n'a  plus  ni  peine,  ni  plaisir;  elle  ne  fait  plus  ni 
bien,  ni  mal  :  il  lui  semble  qu'elle  a  tout  perdu,  jusqu'à 
Dieu  même,  et  pour  toujours. 

Mais  au  milieu  de  ces  cendres  est  un  germe  d'immor- 
talité. Peu  k  peu  il  se  développe,  les  cendres  se  rani- 
ment, «  et  c'est  ce  qui  fait  le  dernier  degré,  qui  est  le 
commencement  de  la  vie  divine  et  véritablement  inté- 
rieure ;  qui  enferme  des  degrés  sans  nombre,  et  où  l'on 
avance  toujours  infiniment,  de  même  que  ce  torrent 
peut  toujours  avancer  dans  la  mer,  et  en  prendre  tant 
plus  les  qualités  que  plus  il  y  séjourne.  » 

Cette  vie  nouvelle  ressemble  k  une  extase  qui  dure 
toujours.  L'âme,  absorbée  en  Dieu,  y  jouit  désormais 
d'une  paix  profonde,  que  rien  ne  saurait  plus  troubler, 
ni  le  monde,  ni  l'enfer.  Tout  ce  qui  est  sur  la  terre,  tout 
ce  qui  est  au  ciel,  toutes  les  créatures  se  sont  évanouies  ; 
l'âme  ne  voit  plus  que  Dieu,  sans  rien  distinguer  en 
Dieu  même,  sinon  qu'il  est,  qu'elle  vit  en  lui  et  qu'il 
vit  en  elle,  qu'elle  est  transformée  en  Dieu,  pour  ainsi 
dire,  et  parfaite  de  la  perfection  de  Dieu  même.  Aussi 
est-elle  plongée  dans  une  joie  immense,  qu'elle  ne  sent 
plus,  k  cause  de  son  ravissement. 

C'est  Dieu  qui  vit  en  elle,  qui  opère  en  elle  et  par 
elle.  Voilk  pourquoi  elle  se  maintient  dans  une  souve- 
raine indifférence.  Tout  lui  est  égal  ;  elle  n'a  plus  k  pen- 
ser, a  choisir,  k  vouloir  ;  mais  elle  se  laisse  aller,  comme 
un  instrument,  k  ce  qui  la  pousse,  ou  l'entraîne;  elle  fait 
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tout  ce  quoa  lui  fait  l'aire,  elle  souffre  tout  ce  qu'on  lui  fait 
souffrir.  Eisa  paix  est  inaltérable;  le  torrent  n'a  plus  ni 
mouvement,  ni  pente  :  il  a  trouvé  son  terme  et  son  repos. 

Les  vertus  ont  cessé  d'être  des  vertus  ;  elles  sont  de- 
venues comme  naturelles  k  Tâme,  qui  les  pratique  sans 
distinction,  sans  application,  sans  effort,  non  plus  en  sa 
manière,  mais  en  la  manière  de  Dieu.  Pour  elle,  la  fidé- 
lité consiste,  non  pas  k  ne  rien  faire,  comme  ce  qui  est 
mort,  mais  k  ne  rien  faire  que  par  le  principe  vivifiant 
qui  ranime,  k  se  laisser  posséder,  conduire,  mouvoir, 
sans  résistance  et  sans  réflexion. 

Aussi  bien  que  les  vertus,  les  choses  les  plus  mer- 
veilleuses et  les  plus  divines  deviennent  naturelles  k 
Tâme  parvenue  k  ce  sublime  état.  Elle  les  fait  sans  y 
penser;  elle  a  comme  un  pouvoir  souverain  sur  les 
corps,  sur  les  âmes,  et  jusque  sur  les  démons.  Dieu 
agissant  en  elle  et  par  elle. 

c  Lorsqu'il  faut  qu'une  telle  âme  écrive  ou  parle,  elle 
est  étonnée  que  tout  coule  de  ce  fond  divin,  sans  qu'elle 
eût  jamais  pensé  k  posséder  ces  choses.  Elle  se  trouve 
comme  une  science  profonde,  sans  mémoire  ni  ressou- 
venir, comme  un  trésor  inestimable  que  l'on  ne  remar- 
que que  lorsqu'on  est  obligé  de  le  manifester  ;  et  c'est 
la  manifestation  pour  soi.  »  Esl^elle  entrée  dans  l'état 
apostolique,  est-elle  appelée  k  instruire,  k  prêcher,  elle 
le  fait  avec  une  facilité  merveilleuse  et  sans  préparer  ses 
discours. 

Comme  elle  n'est  point  propriétaire,  comme  œ  n'est 
pas  elle  qui  agit,  l'âme  n'est  point  vaine  de  toutes  ces 
choses.  Elle  ne  saurait  s'enorgueillir,  elle  ne  saurait  non 
plus  s'humilier;  car  elle  est  au-dessous  de  Ihumilité, 
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dans  i  état  d'anéantissement  ou  Dieu  l'a  mise.  Pour  s'hu- 
milier, il  faut  être  quelque  chose;  le  néant  ne  saurait 
s'abaisser. 

L'âme  humaine  a-t-elle  donc  perdu  sa  nature?  Non, 
et  Dieu  pourrait,  s'il  le  voulait,  la  rejeter  de  son  sein. 
A-t-elle  perdu  sa  liberté?  Au  contraire;  car  si  elle  n'est 
plus  libre,  c'est  par  excès  de  liberté.  Elle  a  perdu  libre- 
ment toute  liberté  créée  ;  mais  en  même  temps  elle  en- 
trait en  participation  de  la  liberté  incréée  que  rien  ne 
peut  limiter,  ni  rétrécir  :  elle  est  libre  de  la  liberté  de 
Dieu. 

Mais  peut-elle  déchoir  de  ce  sublime  état?  Absolu- 
ment, oui  ;  en  fait,  cela  n'arrive  guère.  L'âme,  en  effet, 
participant  k  la  pureté  essentielle  de  Dieu,  est  main- 
tenue dans  l'ignorance  du  mal,  et  comme  dans  l'im- 
puissance de  le  commettre.  Cela  résulte  encore  de  la 
perte  de  sa  volonté  en  Dieu.  Comme  elle  ne  veut  que  ce 
que  Dieu  veut,  et  que  Dieu  ne  peut  vouloir  le  péché, 
elle  ne  peut  non  plus  le  vouloir.  La  partie  supérieure 
et  la  partie  inférieure  de  l'âme  àont  alors  comme  deux 
étrangères  qui  ne  se  connaissent  pas  ;  le  calme  et  la 
paix  sont  en  haut,  la  souffrance  en  "bas,  sans  confusion, 
ni  mélange.  «  Je  crois,  dit  M™*  Guyon,  que  si  une  telle 
âme  était  conduite  en  enfer,  elle  en  souffrirait  les  cruel- 
les souffrances  dans  un  contentement  achevé  (1).  » 

Ainsi,  en  principe,  l'état  des  parfaits  n'est  pas  ina- 
missible;  en  fait,  il  est  permanent.  Et  cette  permanence 
ne  ressemble  pas  k  une  uniformité  monotone  :  qc  Si  la 
mer  était  sans  fond,  une  personne  qui  y  serait  tombée 

(1)  Les  Torrents,  2*  partie,  chap.  2. 
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s*enfoDcerait  jusqu'à  Tinfini,  et  allant  toujours  approfon- 
dissant cet  océan,  j)lus  en  découvrirait-elle  les  beautés 
et  les  trésors.  Il  en  est  ainsi  de  cette  âme  en  Dieu  (1).  » 
Elle  a  toujours  k  contempler  des  beautés  nouvelles  ;  son 
amour  et  son  bonheur  se  développent  à  chaque  instant 
et  grandissent  dans  un  épanouissement  qui  ne  finit  pas  : 
c  Gomme  Dieu  est  infini,  il  peut  diviniser  une  âme  tou- 
jours plus,  et  cela  en  élargissant  sa  capacité,  et  en  la 
remplissant  a  mesure  qu'il  la  dilate  (2).  » 


(1)  Les  Torrents,  i^  partie,  chap.  ix. 

(2)  Lês  Torrents,  2*  partie,  chap.  m. 
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CHAPITRE  VIL 


LE  aUIÉTIBME. 


Nature  et  universalité  du  quiétisme.  —  Le  quiétisme  moderne  :  Falconi, 
Malavaly  Molinos.  ~  Analyse  de  la  Guide  spirituelle.  ^  Propagation 
rapide  des  idées  de  Molinos.  —  Réclamations  des  Dominicains  et  des 
Jésuites.  —  Ils  sont  condamnés  par  Tlnquisition.  —  Longs  débats.  — 
Intervention  de  Louis  XIV.  —  Condamnation  de  Molinos. 


M"*'  Guyon,  quelques  années  plus  tôt,  aurait  élé  vé- 
nérée comme  une  sainte.  Les  mystiques  eussent  aimé  k 
rencontrer  dans  ses  écrits  l'expression  nette  et  vive, 
souvent  originale,  parfois  sublime,  de  leurs  expériences 
et  de  leur  amour;  les  théologiens  rigoureux  y  auraient 
signalé  sans  doute,  mais  sans  étonnement  et  sans  éclat, 
des  singularités,  des  hardiesses  qu'ils  sont  accoutumés 
a  lire  dans  la  vie  et  dans  les  écrits  des  saints  ;  et  s'il 
se  fût  rencontré  çk  et  là  quelques  paroles  hasardées, 
difliciles  à  concilier  avec  la  doctrine  de  TÉglise,  on  eut 
aisément  pardonné  à  une  femme  de  n'avoir  pas  étudié 
en  Sorhonne  :  ses  bonnes  intentions,  sa  piété,  sa  vertu 
auraient  tout  couvert. 
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Mais,  au  moment  ou  M'"®  Guyon  revint  en  France,  les 
esprits  y  étaient  vivement  préoccupés  de  ce  qui  se 
passait  k  Rome.  Le  quiétisme  venait  de  reparaître  en 
Italie;  il  y  faisait  d'inquiétants  progrès,  et  conduisait, 
par  des  voies  détournées,  au  renversement  de  la  foi  et 
des  mœurs. 

Le  quiétisme  est  une  des  formes  du  mysticisme  et 
consiste,  comme  son  nom  rindique,  dans  le  repos 
absolu  de  Tâme.  Absorbée  dans  une  contemplation  pas- 
sive et  permanente,  sans  idées,  sans  volonté,  sans 
crainte  et  sans  désirs,  elle  se  laisse  aller  à  la  grâce  de 
Dieu. 

Ce  phénomène  de  la  vie  morale  n'est  point  particulier 
au  christianisme  ni  aux  temps  modernes.  Tout  TOrient 
Ta  connu  (1),  les  alexandrins  Tout  décrit  (2)  ;  il  floris- 
sait  au  mont  Atbos,  k  Thessalonique,  k  Constantinople, 
dans  les  derniers  temps  du  Bas-Empire.  L'Occident  a 
eu  les  Bégards,  les  Turlupins,  les  Guérinets,  les  Illumi- 
nés d'Espagne  ;  puis  on  vit  apparaître  dans  le  premier 
tiers  du  XVIP  siècle  celui  que  l'on  peut  considérer 
comme  le  père  du  quiétisme  moderne,  Falconi. 

Il  avait  écrit,  le  25  juillet  1628,  une  lettre  spirituelle 
qui  resta  longtemps  manuscrite.  Ce  n'est  que  trente 
ans  plus  tard  qu'elle  fut  imprimée  k  Madrid  (1657). 
Presque  aussitôt  on  la  traduisit  en  italien,  puis  en  fran- 
çais, et  on  la  publia  sous  ce  titre  :  Lettre  du  serviteur 

(1)  Colebrook,  Essais  sur  la  philosophie  des  Hindous;  Creuzer, 
Histoire  des  relig,  de  Vantiquité^  trad.  Guigniaut,  1. 1,  chap.  i;  Ritter, 
Histoire  de  la  phiL  anc.,  trad.  Tissot,  t.  IV,  p.  909;  Cousin^  Cours 
de  i8t9f  6*  leçon. 

(S)  Plotin,  Ennéade  vi;  Ritter,  t.  IV,  liv.  xu,  chap.  vn,  et  liv.  xiii, 
chap.  i^;  Cousin,  Cours  de  1899,  8*  leçon. 
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de  Dieu,  le  i?.  P.  Jean  Falconi^  de  Vordre  de  Notre- 
Dame-de-la-Merci^  à  Vune  de  ses  filles  spirituelles^ 
où  il  lui  enseigne  le  plus  pur  et  le  plus  parfait  état 
d'oraison.  Voici  les  conseils  qu'il  lui  donne  : 

«  Établissez-vous  en  présence  de  Dieu  ;  abandonnez 
votre  âme  k  sa  sainte  volonté,  afin  qu'il  dispose  de 
vous  selon  son  bon  plaisir,  dans  le  temps  et  dans 
rétemité. 

«  Cela  fait,  demeurez  en  paix,  en  repos  et  en  silence, 
comme  une  personne  qui  ne  dispose  plus  de  quoi  que  ce 
soit  ;  ne  pensez  volontairement  k  aucune  chose,  quel- 
que bonne  et  quelque  sublime  qu'elle  puisse  être.  » 

Mais  pourquoi  ce  repos,  ce  silence  absolu  de  l'âme? 
Le  voici  :  «  Au  fond,  il  ne  faut  se  mettre  en  oraison 
qu'afin  que  Dieu  fasse  de  nous  ce  qui  lui  plaît.  Or, 
tout  autre  exercice  intérieur  ne  servirait  qu'k  troubler 
cette  opération  divine  ;  un  peintre  ne  réussirait  pas  k 
faire  le  portrait  d'une  personne  qui  remuerait  toujours.  » 
Ainsi  Falconi  adopte  et  recommande  l'inaction  des  vieux 
quiétistes;  il  substitue  k  l'activité  personnelle  l'action 
exclusive  de  Dieu,  déjk  proclamée  par  les  Guérinets.  II 
y  ajoute  l'acte  permanent,  qui  est  de  lui,  et  qui  cons- 
titue, aux  yeux  de  Bossuet,  le  principe  fondamental  du 
quiétisme  moderne. 

Il  ne  faut  pas,  en  effet,  selon  Falconi,  que  l'abandon 
de  soi  k  Dieu,  cet  acte  essentiel  de  la  vie  mystique, 
soit  un  fait  passager,  qui  se  produise,  qui  cesse,  qui  se 
renouvelle,  pour  s'évanouir  encore,  sur  le  théâtre  mo- 
bile et  agité  de  la  conscience,  comme  les  vagues 
s'élèvent  et  tombent  k  la  surface  de  la  mer  ;  c'est  un 
acte  continu;  il  se  maintient,  par  sa  nature  même,  et 
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dure  jusqu'à  ce  qu  il  soit  révoqué.  Ni  les  actes  ordinaires 
de  la  vie  humaine,  ni  le  sommeil,  ni  les  fautes  légères 
ne  rinterrompent  :  il  n'est  détruit  que  par  les  gros 
péchés.  «  II  suit  de  Ik  que  notre  oraison  doit  ressem- 
bler k  celle  qui  se  fait  au  ciel,  où,  comme  renseigne 
saint  Thomas,  ce  n'est  qu'un  acte  continu  de  contem- 
plation et  d'amour.  Cette  manière  de  prier  avec  un 
parfait  abandon  est  un  paradis  sur  la  terre.  » 

On  voit  la  conséquence.  Si  la  substitution  de  l'action 
de  Dieu  k  l'action  de  l'âme  conduit,  comme  on  le  voit 
chez  les  Guérinets,  à  l'irresponsabilité  personnelle,  cette 
irresponsabilité  est  naturellement  bornée  au  temps  de 
Foraison,  au  temps  de  l'union  de  l'âme  k  Dieu.  Mais  si 
Facte  d'abandon  est  continu  et  l'union  permanente,  s'il 
n'y  a  plus  d'interruption  dans  l'inaction  de  l'âme  et 
dans  l'action  de  Dieu,  l'irresponsabilité  devient  égale- 
ment permanente  :  quoi  que  Ton  fasse,  on  ne  peut  plus 
pécher. 

Il  est  vrai  que  Falconi  n'a  point  tiré  cette  terrible 
conséquence;  il  cherche  même  k  y  échapper.  L'âme 
plongée  en  Dieu  n'y  perd  point,  selon  lui,  sa  personna- 
lité; elle  s'enfonce  en  Dieu,  elle  s'y  perd,  pour  ainsi 
dire,  «  comme  uii  poisson  dans  la  mer.  » 

Dans  cet  état,  elle  n'est  point  oisive  ;  seulement  elle 
croit  l'être;  elle  n'a  pas  conscience  de  ses  actes.  Enfin, 
Falconi  admet  qu'une  faute  grave  peut  faire  déchoir 
Fâme  de  son  état  mystique,  et  interrompre  l'acte 
d'abandon.  L'âme  peut  donc  pécher. 

Ainsi,  le  mysticisme  de  Falconi  n'est  point  immoral, 
dans  lea#Iimites  où  l'a  renfermé  son  auteur.  Mais  il 
n'échappe  k  Fimmoralité  que  par  l'inconséquence.  On  a 
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beau  dire  que  l'âme  agit;  si  elle  n'a  pas  conscience  de 
ses  actes,  quelle  place  reste-t-il  k  la  responsabilité? 

La  théorie  de  Palconi  fut  reprise  et  développée,  en 
France,  par  Malaval,  et  en  Italie  par  Molinos.  Le  livre 
de  Malaval  parut  en  ^1670.  Il  a  pour  titre  :  Pratique 
facile  pour  élever  rame  à  la  œntempkUion. 

Molinos  est  autrement  célèbre.  C'était  un  prêtre  es- 
pagnol, du  diocèse  de  Sarragosse.  Il  appartenait  k  une 
famille  considérable,  et  qui  possédait  de  grands  biens. 
Aussi  n'avait-il  d'autre  ambition,  quand  il  entra  dans  les 
ordres,  que  de  se  dévouer  au  service  de  l'Église;  il  ne 
rechercha  point  les  bénéfices,  et  n'en  eut  jamais.  La 
renommé  de  sainte  Thérèse  l'engagea  a  étudier  la  théo- 
logie mystique.  Il  y  fit  en  peu  de  temps  de  grands  pro- 
grès, et  vint  k  Rome.  C'est  Ik  qu'il  publia,  en  1675,  la 
Guide  spirituelle  pour  dégager  l'âme  des  objets  sensibles 
et  la  conduire  à  la  contemplation  parfaite  et  à  la  paix 
intérieure. 

Ce  livre  était  appelé  a  faire  un  grand  bruit  dans 
l'Église  ;  nous  l'analyserons  rapidement,  dans  ce  qu'il  a 
d'essentiel. 

Il  y  a  deux  manières  d'aller  k  Dieu  :  l'une  par  la  ré- 
flexion et  le  raisonnement,  l'autre  par  le  recueillement 
et  la  foi.  On  donne  le  nom  de  méditation  k  la  première, 
et  de  contemplation  k  la  seconde. 

La  '  méditation  est  pour  ceux  qui  commencent,  la 
contemplation  pour  ceux  qui  sont  plus  avancés.  Chacune 
a  son  temps.  On  néglige  les  moyens,  dès  que  la  fin  est 
obtenue:  «  Ainsi  l'âme  qui,   après  les  fatigues  de  la 
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méditation,  se  trouve  dans  le  calme  et  la  tranquillité  de 
la  contemplation,  doit  laisser  là  tous  les  raisonnements, 
demeurer  dans  le  repos  et  dans  le  silence,  jeter  sur 
Dieu  des  regards  simples  et  amoureux,  rejeter  douce- 
ment toutes  les  imaginations  qui  se  présentent  a  elle, 
retenir  ses  esprits  et  les  tourner  tous  vers  Dieu,  se 
contenter  de  la  connaissance  générale  et  confose  que  la 
foi  nous  en  donne,  tourner  toute  sa  volonté  à  Tai- 
mer  (1).  » 

«  C'est  donc  avec  raison  que  les  saints  disent  que 
les  fruits  de  la  méditation  sont  accompagnés  de  travail, 
et  que  la  contemplation  opère  sans  peine,  dans  un  état 
de  tranquillité,  de  repos  et  d'amour.  La  méditation  sème, 
et  la  contemplation  recueille  ;  elle  trouve  ce  que  la  mé- 
ditation cherchait  (2).  » 

II  y  a  deux  sortes  de  contemplation  :  la  contempla- 
tion active  et  la  contemplation  infuse.  La  contemplation 
active  succède  à  la  méditation.  Dès  que  Tàme  a  une 
fois  trouvé  Dieu,  elle  s'accoutume  k  le  chercher,  non 
plus  par  l'esprit,  mais  par  le  cœur.  Même  elle  ne  peut 
plus  raisonner,  et  elle  éprouve  une  sorte  de  dégoût 
pour  les  livres  spirituels,  qui  ne  lui  parlent  point  de  la 
joie  si  douce  qu'elle  sent  en  elle-même.  Elle  cherche 
donc  la  solitude,  elle  se  recueille  et  arrive  ainsi  a  la 
contemplation  de  Dieu.  Il  y  a  encore  ici  une  action 
de  l'âme,  secondée  par  la  grâce;  c'est  pour  cela  que 
cette  première  forme  de  la  contemplation  s'appelle  con- 
lemplation  active. 
Deux  laits  principaux  la  caractérisent  et  la  constituent  : 

(1)  Introd.  à  la  Guide  spirit.,  section  m,  n»  13. 

(2)  Introd  à  la  GuUU  spirit ,  section  ui,  n»  18. 
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le  silence  mystique  et  Tabandon.  Le  silence  comprend 
le  silence  des  paroles,  le  silence  des  désirs  et  celui  des 
pensées.  Ne  dites  rien,  ne  désirez  rien,  ne  pensez  a 
rien  ;  alors  Dieu  parle  k  votre  âme  ;  écoutez-le. 

L^abandon  consiste  k  se  dépouiller  de  tout  :  de  ses 
sens,  de  son  esprit,  de  sa  volonté,  et  k  faire  le  sacritice 
de  soi  k  Dieu. 

L'acte  d*abandon  est  permanent  de  sa  nature  ;  il  dure 
jusqu'k  ce  qu'il  ait  été  révoqué  par  une  faute  grave. 
<  Vous  êtes  continuellement,  dit  Molinos,  dans  une  orai- 
son virtuelle.  »  On  ne  cesse  de  prier  qu'en  cessant  d'être 
juste  (1).  »  V 

Quand  l'âme  a  pris  l'habitude  du  recueillement  inté- 
rieur et  qu'elle  veut  décidément  mourir  k  ses  passions 
et  k  ses  opérations  propres.  Dieu  l'élève  d'ordinaire, 
sans  qu'elle  s'en  aperçoive,  k  un  parfait  repos,  la  pénè- 
tre intimement  de  sa  douce  lumière  et  l'embrase  de  son 
amour,  qui  lui  donne  une  force  divine  et  une  étonnante 
disposition  k  toutes  les  vertus.  C'est  alors  que  le  divin 
époux,  suspendant  ses  facultés,  l'endort  d'un  sommeil 
doux  et  tranquille.  Et  l'âme,  unie  au  souverain  bien,  goûte, 
dans  un  silence  et  un  calme  inconcevables,  des  jouis- 
sances qui  dépassent  tout  ce  que  l'on  pourrait  imaginer. 
Dieu  opère  en  elle  puissamment  et  doucement,  sans 
qu'elle  y  contribue,  ni  même  qu'elle  le  sache. 

Telle  est  la  contemplation  infuse  et  passive.  C'est  une 
révélation  expérimentale  que  Dieu  fait  de  soi,  de  sa 
paix,  de  sa  bonté,  de  sa  douceur.   Il  est  donné  k  peu 

(1)  Guide  spirity,  liv,  i,  chap.  xiu,  xvn  eipamm. 
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d'âmes  d'être  élevées  k  cette    pure  et   parfaite  orai- 
son (1). 

Li'âme  y  est  fortement  enivrée  de  Tamour  de  Dieu,  et 
si  soumise  à  ses  ordres,  qu'elle  irait  de  bon  cœur  en 
enfer,  pour  lui  obéir  ;  mais  elle  ne  tarde  pas  k  arriver  k 
une  espérance  certaine  de  ne  perdre  jamais  Dieu,  de 
n'en  être  point  séparée. 

On  distingue  plusieurs  degrés  dans  la  contemplation 
infuse,  comme  les  extases,  les  ravissements,  l'évanouis- 
sement, les  noces,  les  baisers,  les  embrassements,  etc.; 
<  mais  je  n'en  parlerai  pas,  dit  Molinos,  parce  qu'il  y  a 
des  livres  tout  entiers  qui  en  traitent,  et  que  ces  sortes 
de  choses  sont  pour  ceux  qui  ne  les  ont  pas  éprouvées  ce 
que  les  couleurs  sont  aux  aveugles,  et  l'harmonie  aux 
sourds  (2).  C'est  une  règle  sans  exception,  et  la  plus 
importante  de  la  théologie  mystique,  qu'il  faut  en  savoir 
la  pratique  avant  la  théorie  (3) .  » 

C'est  dans  cette  retraite  intérieure  que  Jésus  forme  un 
paradis  où  nous  pouvons  entrer  et  converser  avec  lui 
sur  la  terre.  L'âme  ne  veut  alors  et  ne  souhaite  que  ce 
que  son  amant  désire.  Elle  n'est  plus,  c'est  Dieu  qui  vit 
en  elle  ;  elle  est  transformée  ;  elle  est  déifiée.  Du  reste, 
quelque  progrès  qu'on  ait  fait  dans  cet  heureux  état,  il 
faut  être  persuadé  qu'il  reste  toujours  k  marcher,  k  puri- 
fleret  k  anéantir  (4). 

On  retrouve  dans  Molinos  une  séparation  dangereuse 

(1)  Guide  9pint,f  liv.  m,  chap.  xiii  et  xit. 
(3)  Guide  tpirit.j  Ivi,  m,  chap.  xv. 

(3)  Guide  spiriL,  IW.  m,  chap.  xviii. 

(4)  Guide  spirit.j  liv.  ui,  chap.  xix  et  xx. 
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(le  la  partie  supérieure  et  de  la  partie  inférieure  de  Tàme. 
Il  se  rattache  par  Ik  aux  anciens  quiétistes  et  particu- 
lièrement aux  Bégards.  <  Ainsi,  durant  un  violent  orage, 
on  voit,  de  dessus  le  sommet  d'une  haute  montagne,  la 
terre  couverte  de  nuages  épais,  les  éclairs  briller,  la 
foudre  et  la  grêle  tomber,  pendant  que  cette  hauteur, 
inaccessible  aux  tempêtes  et  toute  resplendissante  de 
lumière,  jouit  d'un  calme  profond  et  d'une  sérénité  inal- 
térable. 

<  La  même  chose  arrive  a  cette  âme  fortunée.  Pendant 
que  la  partie  inférieure  est  agitée  de  tribulations,  de 
combats,  de  ténèbres,  de  désolations,  de  tourments  et 
de  martyres,  la  partie  supérieure  est  comme  un  mont 
élevé,  tout  éclatant  de  lumière,  calme,  serein,  tranquille 
et  le  séjour  de  la  paix  et  de  la  joie  (1).  » 

Le  second  livre  de  la  Guide  est  consacré  aux  directeurs. 
Molinos  leur  donne  de  sages  conseils,  comme  de  ne  visi- 
ter pas  leurs  filles  spirituelles,  et  d'éviter  avec  soin  les 
douces  paroles.  Mais  il  les  revêt  d'une  autorité  effrayante. 
Il  va  jusqu'à  dire  qu'il  vaut  mieux  obéir  a  son  direc- 
teur -qu'à  Dieu  même,  et  qu'on  ne  peut  jamais  errer  en 
suivant  le  conseil  de  son  directeur.  Ces  deux  énormités 
s'appuient  sur  une  troisième  :  c'est  que  Dieu  ne  permet 
point  que  les  directeurs  se  trompent,  dût-il  faire  des 
miracles  pour  les  en  empêcher  (2).  » 

Il  n'est  pas  nécessaire  d'exposer  les  conséquences  de 
pareils  principes  :  on  les  verra  se  développer  d'elles- 
mêmes  dans  la  vie  de  Molinos.  Il  n'y  a  rien  de  plus  per- 
nicieux dans  la  Guide. 


(1)  Guide  spirit.y  liv.  m,  chap.  xxi. 

(2)  Guide  spirit.,  liv.  il,  chap.  ix. 
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Le  livre  se  termine  par  ces  mots  :  «  Je  soumets  hum- 
blement cet  ouvrage  k  la  censure  de  la  sainte  Église  ca- 
tholique romaine  (1).  » 

Molinos  jouissait  d'un  grande  réputation  a  Rome  :  on 
le  considérait  comme  un  saint.  Son  livre  parut  avec  cinq 
approbations  élogieuses,  données  par  les  plus  célèbres 
docteurs.  Quatre  d'entre  eux  étaient  qualificateurs  du 
Saint-Oflice. 

Grâce  k  ces  hautes  recommandations,  et  aussi  k  la 
netteté,  k  la  vigueur  du  langage,  la  Guide  fut  accueillie 
du  public  avec  une  faveur  extraordinaire.  11  s'en  fît,  en 
six  ans,  plus  de  vingt  éditions  dans  toutes  les  lan- 
gues (2).  Molinos  fut  consulté  de  tous  côtés  comme  un 
oracle;  des  prêtres,  des  religieux,  venaient  k  lui,  pour 
se  pénétrer  de  sa  méthode  et  lui  demander  ses  conseils  ; 
ceux  qui  étaient  trop  loin  de  Rome  lui  écrivaient  ;  on 
vit  des  personnes  du  premier  rang  rechercher  son  ami- 
tié, et  de  savants  théologiens  adopter  publiquement  sa 
doctrine.  Les  plus  illustres  étaient,  avec  les  approba- 
teurs du  livre,  trois  pères  de  l'Oratoire,  qui  reçurent 
bientôt  après  le  chapc^au  de  cardinal  :  Coloredo,  Ciceri 
et  Petrucci.  Ce  dernier  était  regardé  comme  le  Timo- 
thée  de  Molinos.  Il  y  avait  aussi  des  cardinaux  :  Casa- 
nata,  Odescalchi,  Azolini  et  Carpegna.  Créé  pape  l'année 
suivante  sous  le  nom  d'Innocent  XI,  Odescalchi  ne  fut 
pas  plus  tôt  installé  au  Vatican,  qu'il  y  fit  loger  Molinos. 

(1)  V.  Lettre  curieune  à  un  ami  dans  laquelle  on  fait  Vanalyse  de 
la  nouvelle  théologie  mystique  du  docteur  Molinos.  Dijon,  1688.  (Aux 
mss.  de  la  Bibl.  nat.,  fonds  fir.,  recueU  13924.) 

(S)  Lettre  de  Tarchevéque  de  Palerme,  7  mars  1687. 
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Parmi  les  partisans  les  plus  déclarés  du  nouveau  mys- 
tique, se  distinguait  le  cardinal  d'Ëstrées,  alors  ambas- 
sadeur de  France  k  Rome.  Il  voyait  dans  les  idées  de 
Molinos  le  plus  simple  et  le  plus  sûr  moyen  de  rame- 
ner les  protestants,  de  seconder  ainsi  les  vues  de 
Louis  XIV,  et  de  faire  sa  fortune,  en  rendant  la  paix  à 
rÉglisc.  Voulant  donc  contribuer  a  lavancement  de  la 
doctrine,  il  mit  Molinos  en  rapport  avec  plusieurs  théo- 
logiens français,  et  fit  traduire  en  italien  le  livre  de  Ma- 
leval,  qui  avait  déjà  été  publié  en  France,  avec  l'appro- 
bation des  docteurs  (1).  II  fit  croire  ainsi  que  les  plus 
habiles  directeurs  de  France  étaient  d'accord  avec  ceux 
d'Espagne  et  d'Italie. 

Les  idées  de  Molinos  faisaient  des  progrès  rapides, 
surtout  parmi  les  femmes,  plus  dévotes,  plus  crédules, 
plus  faciles  a  séduire,  entraînées  d'ailleurs  par  le  goût 
de  la  nouveauté,  et  par  cette  vanité  secrète  que  l'on 
trouve  à  sortir  des  voies  communes.  Des  couvents  tout 
entiers  laissaient  le  rosaire  pour  l'oraison  mentale,  les 
pèlerinages  cessaient  d'être  en  faveur  ;  on  assiégeait  les 
confessionnaux  des  contemplatifs,  on  abandonnait  les 
Dominicains  et  les  Jésuites.  Voyant  le  désert  se  faire 
autour  d'eux,  au  milieu  de  Rome  et  de  Naples,  les  Jé- 
suites et  les  Dominicains  se  recueillirent  ;  ils  jugèrent 
exécrable  une  doctrine  qui  leur  faisait  tort,  et  cherchè- 
rent avec  ardeur,  dans  la  Guide^  les  erreurs  qu'elle  ne 
pouvait  point  ne  pas  renfermer.  Ils  trouvèrent  que  la 
doctrine  de  Molinos  n'était  autre  que  le  quiétisme. 

(1)  Le  traducteur  fut  dom  Lucio  Labacci.  U  fut  réfuté  par  le 
P.  Segneri,  Jésuite,  dans  un  écrit  intitulé  :  Isetti  prindpii  su  cui  si 
fenda  la  nuova  orazione  di  quiète. 
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On  écrivit  beaucoup  de  part  et  d'autre.  Le  P.  Segneri, 
Jésuite,  le  plus  célèbre  prédicateur  de  Tltalie,  à  cette 
épo()ue,  se  signala  parmi  les  adversaires  de  Molinos.  On 
fit  tant  de  bruit  que  Tlnquisition  s'en  émut,  et  se  décida 
à  procéder  k  un  nouvel  examen  du  livre.  Molinos  et 
Petrucci  se  défendirent;  ils  y  mirent  tant  d'habileté  et 
de  vigueur  que  les  Jésuites  succombèrent.  Leurs  livres 
furent  censurés,  comme  diffamatoires  et  dangereux. 
Segneri  faillit  être  mis  k  mort,  et  Petrucci  fut  fait 
évéque  (1). 

Ce  jugement  de  l'Inquisition,  la  faveur  déclarée  du 
Pape,  ne  permettaient  plus  d'attaquer  directement  le 
livre  de  Molinos  ;  il  fallut  prendre  un  détour.  On  fit  donc 
remarquer  que  Molinos  était  Espagnol,  que  les  gens  de 
ce  pays  ont  l'esprit  ardent  et  les  passions  vives,  et  qu'il 
n'y  avait  pas  si  longtemps  que  les  Illuminés  d'Espagne 
avaient  mis  la  religion  en  péril.  En  même  temps  circu- 
laient des  bruits  autrement  inquiétants  et  perfides.  Les 
quiétistes,  a  l'exemple  des  philosophes  de  la  Grèce, 
avaient,  disait-on,  deux  doctrines  :  l'une  publique  et 
innocente  :  c'était  celle  de  la  Guide;  l'autre  secrète  et 
pernicieuse  :  il  fallait  la  découvrir. 

Les  partisans  de  Molinos  répondaient  que  les  doc- 
trines secrètes  sont  mal  venues  dans  un  pays  où  l'Inqui- 
sition règne  ;  qu'un  secret  n'est  guère  en  sûreté^  quand 
vingt  mille  hommes  sont  dans  la  confidence,  et  qu'il 
n'y  a  'jamais  longtemps  k  attendre  le  moment  où  le  dé- 
pit, l'envie,  la  haine,  l'intérêt  ou  la  vanité  font  parler. 

(1)  D'AVRIONY,  Mémoires  chronologiques  et  historiques,  t.  II.  à 
Tannée  1687.  Les  PP.  Mabillon  et  Germain  :  Musœum  seu  iter  itali- 
cum,  1. 1,  p.  72. 
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Et,  si  Ton  aime  mieux  voir  par  ses  beaux  côtés  la  na- 
ture  humaine,  comment  se  fait-il  que  de  tous  ceux  qui 
ont  embrassé  la  doctrine  de  MoHbos,  de  tant  d'âmes 
honnêtes  et  pieuses,  de  religieuses,  de  moines,  d'hommes 
du  monde,  d'évéques  et  de  cardinaux,  aucun  ne  se  soit 
trouvé  pour  protester,  et  dévoiler  Taffreux  mystère? 
N'ont-ils  donc  tous  ni  foi,  ni  conscience,  ni  pudeur? 

Puis  les  contemplatifs  attaquaient  k  leur  tour.  Quelle 
apparence,  disaient-ils,  que  les  amis  de  Molinos  soient 
des  hypocrites,  eux  que  Ton  ne  poursuit  que  parce 
qu'ils  tiennent  à  se  séparer  de  ceux  qui  le  sont?  Ils  le 
savent,  en  effet,  et  ils  le  disent,  c'est  dans  le  cœur  que 
la  religion  consiste,  et  non  dans  ces  pèlerinages,  dans 
ces  légendes,  dans  ces  prétendus  miracles,  auxquels  on 
tiendrait  moins,  si  l'on  n'en  vivait  pas. 

Les  débats  duraient  depuis  six  k  sept  ans,  quand  le 
cardinal  Caraccioli,  archevêque  de  Naples,  écrivit  au 
Pape  pour  lui  signaler  des  choses  inquiétantes,  qui  s'é- 
taient passées  dans  son  diocèse  (1).  Les  quiétistes  y 
étaient  nombreux,  deux  mille,  dit-on  (2).  On  les  voyait 
rejeter  les  prières  vocales,  se  refuser  k  dire  le  rosaire, 
et  même  a  faire  le  signe  de  la  croix,  disant  que  les  cho- 
ses extérieures  ne  sont  rien.  Un  d'eux  en  vint  jusqu'à 
renverser  un  crucifix,  qui  l'empêchait,  prétendait-il,  de 
s'unir  k  Dieu.  «  Ils  sont,  dit  l'archevêque,  dans  cette 
erreur  de  croire  que  toutes  les  pensées  qui  leur  vien- 
nent dans  le  silence  et  le  repos  de  l'oraison  sont  autant 
de  lumières  et  d'inspirations  de  Dieu,  et  qu'étant  la 
lumière  de  Dieu,  elles  ne  sont  sujettes  k  aucune  loi,  de 

(1)  Lettre  du  card.  Caraccioli,  30  janTier  1tttJ2. 
(^  Burnet,  Vogage  en  Italie, 
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sorte  qu'ils  se  croient  permis,  sans  distinction,  tout  ce 
qui  leur  passe  alors  dans  Tesprit...  On  m'a  présenté 
un  manuscrit,  qui  traite  de  Toraison  de  quiétude,  pour 
obtenir  la  permission  de  l'imprimer .  Il  s'y  est  trouvé 
tant  de  propositions  dignes  de  censure  que  j'ai  refusé 
cette  permission,  et  que  j'ai  retenu  le  livre.  Je  prévois 
que  les  plumes  se  préparent  de  tous  côtés  k  écrire  des 
choses  dangereuses.  » 

Ainsi  les  théories  de  Molinos  commençaient  k  porter 
leurs  fruits  ;  la  doctrine  se  développait,  le  vice  caché 
des  principes  se  manifestait  dans  les  conséquences  :  les 
Jésuites  avaient  eu  raison.  Ils  patientèrent  plusieurs  an- 
nées encore,  et  voyant  que  l'on  n'agissait  pas  à  Rome, 
ils  prirent  le  parti  de  s'adresser  k  Louis  XIV. 

Les  rapports  étaient,  k  ce  moment,  fort  tendus  entre 
Rome  et  Versailles  ;  mais  les  Jésuites  étaient  en  grande 
faveur  a  la  cour.  «  Autant,  dit  l'abbé  Legendre,  ils  avaient 
été  Autrichiens  pendant  les  règnes  florissants  de  la  mai- 
son d'Autriche,  autant  ils  étaient  Français  depuis  que 
Louis  XIV  avait  pris  le  dessus,  non  seulement  sur  celte 
maison,  mais  encore  sur  toute  l'Europe  (1).  » 

La  cause  des  Jésuites  était,  du  reste,  devenue  excel- 
lente. Il  ne  s'agissait  plus,  en  eflet,  d'imputations  ha- 
sardées, ni  d'arguments  subtiles  et  discutables  :  les  faits 
étaient  Ik.  Le  roi,  d'ailleurs,  ne  se  trouvait-il  pas  direc- 
tement intéressé  k  mettre  un  terme  aux  progrès  du 
quiétisme?  Molinos  était  Espagnol  ;  ses  disciples,  autant 
d'ennemis  de  la  France  ;  c'en  était  fait  de  l'influence 

(1)  Mémoires^  éd.  Charpentier,  p.  92. 
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française  en  Italie.  Bientôt  on  allait  voir  les  nouvelles 
doctrines  passer  les  Alpes,  et  se  répandre  comme  un 
torrent  dans  les  États  du  roi  très-chrétien  (1). 

Le  P.  de  La  Chaise  eut  k  ce  sujet  un  entretien  avec 
Louis  XIV  ;  il  fut  appuyé  par  l'archevêque  de  Paris. 
Soutenir  les  Jésuites,  molester  le  Pape,  se  poser  en 
gardien  vigilant  et  en  défenseur  de  la  doctrine,  pendant 
le  sommeil  de  saint  Pierre,  maintenir  et  accroître  son 
prestige  en  Italie,  il  n'en  fallait  pas  tant  pour  exciter  le 
zèle  du  fils  aine  de  TÉglise  :  ordre  fut  donné  k  l'ambas- 
sadeur de  France  de  dénoncer  et  de  poursuivre  Molinos. 

Or  le  cardinal  d'Estrées  avait  été  jusque-lk  le  plus  zélé 
partisan  de  Molinos  et  son  ami.  Fut-il  embarrassé?  Non  : 
de  telles  situations  ne  sont  un  embarras  que  pour  le 
vulgaire.  L'homme  de  cœur,  l'homme  de  cour  n'hési- 
tent pas  ;  l'un  ne  connaît  que  l'honneur  ;  l'autre,  que  sa 
fortune.  Us  ont  dans  l'âme  quelque  chose  qui  les  do- 
mine, qui  les  contient  ou  qui  les  pousse,  et  k  quoi  ils 
sacrifient  tout,  sans  faiblesse  et  sans  remords.  D'Es- 
trées,  qui  tenait  k  son  ambassade,  en  remplit  les  devoirs  ; 
il  y  mit  tout  son  cœur  :  il  aurait  brûlé  Molinos.  Il  vint 
donc  faire  au  Pape  des  représentations  respectueuses,  et 
lui  témoigner  l'étonnement  du  roi.  Tandis  que  lui,  fils 
aîné  de  l'Église,  employait  tout  son  pouvoir  a  purger  ses 
États  du  fléau  de  l'hérésie,  il  avait  la  douleur  de  voir 
Sa  Sainteté  entretenir  au  Vatican  un  corrupteur  des 
âmes,  un  contempteur  public  des  pratiques  et  des  céré- 
monies de  l'Église  (2). 

(1)  Le  P.   d'AvRiONY,  Mémoires  chronologiques  et  historiquesj  à 
Tannée  1687. 

(2)  Extrait  d'une  lettre  écrite  de  Rome,  le  15  février  1688,  Amster- 
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Innocent  XI  renvoya  d'Ëstrées  aux  inquisiteurs.  Le 
cardinal  se  présenta  avec  des  extraits  du  livre  de  Mo- 
linos.  Il  fallait,  disait-il,  qu'il  les  expliquât  ;  car  sous 
Tambiguité  des  termes,  se  cachaient  des  mystères  que 
Molinos  lui  avait  découverts.  Les  inquisiteurs  étonnés 
lui  demandèrent  comment  il  avait  pu  être  si  longtemps 
rintime  ami  d'un  si  méchant  homme.  Il  répondit 
que  ce  n'avait  été  de  sa  part  qu'une  pieuse  superche- 
rie, pour  mieux  pénétrer  la  pensée  intime  du  nouveau 
contemplatif.  Et,  afin  de  couper  court  k  toute  discussion, 
il  ajouta  qu'il  n*avait  fait  en  cela  que  se  conformer  aux 
règles  et  aux  usages  du  Saint-Office  (1). 

Les  inquisiteurs  comprirent  qu'avec  un  tel  homme  il 
fallait  se  taire  et  agir.  Molinos  fut  mis  en  prison  le 
18  juillet  1685.  On  saisit  se&  papiers,  sa  correspon- 
dance. L'Inquisition  ramassa  chez  lui,  dit-on,  au  moins 
vingt  mille  lettres,  et  en  saisit  à  la  poste  pour  plus  de 
vingt  écus.  Mabillon  et  le  P.  Germain,  qui  se  trouvaient 
alors  à  Rome,  nous  font  connaître  l'état  de  l'opinion, 
après  l'arrestation  de  Molinos.  «  Michel  Molinos  a  été  ar- 
rêté, disent-ils,  par  ordre  de  l'Inquisition  de  Rome,  étant 
soupçonné  d'enseigner  des  erreurs  de  morale.  Sur  quoi 
les  opinions  sont  partagées  :  les  uns  jugeant  de  lui  d'une 
manière,  les  autres  d'une  autre  (2).  »   Pasquin  dit  son 


dam,  1688.  Cf.  Mémoires  de  LegendrCj  p.  76  ;  Mémoires  de  Dangeau, 
1. 1,  p.  967  ;  discours  prononcé  au  Parlement  par  Tavocat  général  Talon, 
le  23  janvier  1688. 

(1)  Extrait  d'une  lettre  écrite  de  Rome. 

(S)  ÂHis  aliter  atque  aliter  de  eo  opinantihus.  Inferunt  con- 
jectores  Molinum  non  oh  libri  vulgati  doctrinam,  sed  ob  scriptas  ad 
diverses  epistolas,  aut  certe  ob  pravas  ipsius  sententiœ  interpréta- 
tiones  à  suis  asseclis  factas,  in  carcerem  fuisse  conjectum,  ex  quo 
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mot.  Un  homme  venait  d'être  mis  aux  galères  pour  ses 
discours  ;  un  autre  avait  été  pendu  pour  ses  écrits  ;  Mo- 
linos  était  en  prison,  accusé  de  quiétisme.  <r  Separliamo, 
dit  Pasquin,  in  galère;  se  scrivemmOy  impkcati;  se 
stiamo  in  quiète,  cU  SanVOffido;  e  che  bisogna  faref 
Si  nous  parlons,  les  galères  ;  si  nous  écrivons,  le  *gi- 
bet  ;  restons-nous  en  repos,  le  Saint-OlBce.  Eh  !  que 
4aire  (1)?  )j^ 

Les  tribunaux  romains  procèdent  avec  une  sage  len~ 
teur.  On  mit  près  de  deux  ans  k  examiner  le  petit  livre 
et  les  papiers  de  Molinos.  Puis,  au  commencement  de 
Tannée  1687,  Tlnquisition  fit  inopinément  arrêter  plus 
de  deux  cents  personnes.  Parmi  elles  se  trouvaient  le 
comte  Vespiniani,  sa  femme,  don  Paolo  Rocchi,  confes- 
seur du  prince  Borgia,  le  neveu  et  le  secrétaire  du  car- 
dinal Petrucci.  Petrucci,  lui-même,  fut  obHgé  de  se  ca- 
cher. Le  cardinal  Carafla  et  le  cardinal  Giceri  eurent  les 
^êmes  inquiétudes.  Le  neveu  du  Pape,  don  Livio,  duc 
de  Ceri,  pensa  qu'il  était  prudent  de  quitter  la  ville  et 
se  retira  à  Civita-Vecchia,  dans  une  maison  de  plaisance, 
qu'il  possédait  au  bord  de  la  mer.  C'était  une  conster- 
nation générale  a  Rome  et  dans  toute  l'Italie  ;  chacun 
tremblait  pour  soi;  pas  une  voix  ne  s'éleva  en  faveur  de 
Molinos.  Ce  prêtre  qui,  depuis  plus  de  vingt  ans,  vivait 
k  Rome  avec  la  réputation  d'un  saint,  passa  tout  k  coup 
pour  le  plus  méchant  homme  du  siècle. 


non  facile  se  extricahiU  Muséum  italicum  à  /.  Mabillon  et  M.  Ger^ 
main,  Lutetiœ  Parisiorum,  1687, 1. 1,  p.  73. 

(1)  Voyage  de  Suisse,  d'Italie,  etc.,  fait  es  années  1685  et  1686,  par 
M.  Burnet,  Rotterdam,  1687,  p.  129. 
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Cependant  le  cardinal  Gibo,  chef  de  la  congrégation 
du  Saint-Office,  émvit,  au  nom  de  Tlnquisition,  à  tous 
les  évéques  d'Italie,  pour  les  inviter  k  dissoudre,  chacun 
dans  son  diocèse,  ces  assemblées,  ces  confréries  mysti- 
ques, où,  sous  prétexte  de  conduire  les  âmes  à  la  per^ 
fection,  par  la  voie  de  Toraison  de  quiétude,  on  ensei- 
gnait des  erreurs,  des  hérésies  et  des  abominations  hon- 
teuses (1).  Des  visiteurs  furent  envoyés  dans  les  cou- 
vents. Ils  constatèrent  que  les  Carmélites,  les  religieuses 
de  la  Conception,  celles  du  mont  Albano,  d'autres  en- 
core, avaient  quitté  les  Heures  et  le  rosaire,  pour  s'atta- 
cher k  Toraison  mentale.  Elles  disaient  que  toutes  ces 
prières  et  ces  pratiques  sont  bonnes  pour  ceux  qui  com- 
mencent ;  qu'imposer  des  formulaires  aux  âmes  avan- 
cées, c'est  mettre  des  bornes  k  leur  amour  ;  qu'un  regard 
amoureux  jeté  sur  Dieu,  dans  le  silence  et  le  recueille- 
ment de  l'âme,  en  apprend  plus  que  toutes  les  subtilités 
de  la  théologie.  Elles  ajoutaient  que  cette  doctrine  n'est 
pas  nouvelle  ;  que  c'est  celle  de  tous  les  anciens  mysti- 
ques; que,  du  reste,  les  livres  de  Petrucci  et  de  Moli- 
nos,  où  elle  est  particulièrement  enseignée,  ont  été 
imprimés  plusieurs  fois,  avec  l'approbation  du  Sainl- 
OfBce.  An  tort  d'être  quiétistes,  elles  ajoutaient  celui 
de  raisonner. 

De  l'examen  des  papiers  de  Molinos,  des  interroga- 
toires et  des  enquêtes,  il  résulta  des  charges  accablan-  . 
tes.  Les  inquisiteurs,  après  les  avoir  formulées,  les  pré- 
sentèrent k  Molinos.  11  avoua  que  telle  était  sa  doctrine, 
reconnut  ses  torts  et  demanda  pardon.  Les  inquisiteurs, 

(i)  Lettre  circulaire  de  M.  le  card.  Cibo,  écrite  de  Rome,  le  15  fé- 
▼rier  1687y  par  ordre  de  la  congrégation  du  Saint-Office. 
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en  raison  de  sa  franchise  et  de  son  repentir,  le  traitè- 
rent avec  douceur,  et  ne  le  condamnèrent  qu'k  la  prison, 
perpétuelle.  Molinos  fit  son  abjuration  k  la  Minerve,  en 
présence  des  cardinaux,  des  prélats  de  la  cour  romaine, 
et  d'une  foule  immense,  attirée  par  une  concession  d'in- 
dulgences et  par  la  singularité  du  spectacle.  II  monta 
sur  un  échafaud  ;  on  lui  mit  une  torche  k  la  main,  et 
deux  moines,  vêtus  de  longues  robes,  lurent  k  haute 
voix  le  décret  du  Saint-Office.  Au  feu  !  au  feu!  criait  le 
peuple,  k  la  lecture  de  certains  articles.  Molinos  eût  été 
mis  en  pièces,  si  les  sbires  ne  Teussent  protégé.  Les 
Romains  sont  toujours  tes  mêmes  : 

Turba  Rémi  sequitur  tortunam,  ut  semper,  et  odit 
Damnatos  (1). 

Quelle  était  donc  cette  pernicieuse  doctrine,  trouvée 
dans  la  Guide^  et  surtout  dans  la  correspondance  de 
Molinos?  L'Inquisition  Ta  formulée  dans  soixante-huit 
articles  insérés  dans  son  décret  du  28  août  1687,  et 
reproduits,  le  20  novembre  suivant,  dans  la  bulle  du 
Pape  Innocent  XI.  En  voici  le  résumé,  présenté  dans  un 
ordre  logique. 

L  La  voie  intérieure.  —  Son  caractère,  c'est  l'indé- 
pendance. Elle  n'a  aucun  rapport  avec  la  théologie  :  un 
théologien  y  a  moins  de  disposition  qu'un  idiot  (art.  64). 
Indépendante  de  la  science,  elle  ne  l'est  pas  moins  de 
l'autorité  :  c'est  dans  les  choses  extérieures  seulement 
qu'il  faut  obéir  aux  supérieurs  (art.  65  et  66). 

II.  La  contemplation.  Le  terme  de  la  voie  intérieure, 

(1)  JUVENAL,  sat.  X,  V.  73. 
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c'est  la  contemplation,  ou  l'oraison  de  quiétude.  La 
contemplation  est  essentiellement  un  regard  direct  et 
amoureux  de  Tâme  ;  elle  est  incompatible  avec  toute 
réflexion,  tout  raisonnement,  toute  pensée.  Aussi,  les 
images  exposées  k  la  vénération  des  fidèles  font-elles  un 
grand  tort  aux  contemplatifs  ;  elles  attirent  l'attention  et 
empêchent  Tâme  de  s'élever  directement  k  Dieu  (art.  15). 
L'objet  propre  de  la  contemplation,  c'est  la  nature 
divine.  Les  mystères  de  la  Trinité,  de  rincarnation,  de 
la  vie  et  de  la  mort  du  Sauveur,  loin  de  servir  k  l'orai- 
son de  quiétude,  ne  peuvent  que  l'empêcher  (art.  4). 

III.  L'état  passif.  —  S'il  est  une  vérité  que  la  con- 
templation imprime  fortement  dans  l'âme,  c'est  celle-ci  : 
Dieu  est  tout;  Thomme,  rien.  L'homme  doit  donc 
s'anéantir  devant  Dieu,  faire  abandon  de  soi  k  Dieu. 
Cet  abandon  conduit  k  l'état  passif.  L'état  passif  est  le 
véritable  état  de  perfection  chrétienne.  Il  consiste  dans 
l'anéantissement  des  facultés,  dans  le  renoncement  k 
toute  opération  propre,  dans  une  disposition  permanente 
k  se  tenir  devant  Dieu  «  comme  un  corps  sans  âme  » 
(art.  2).  «  Dieu  veut  agir  en  nous  sans  nous  d  (art.  4). 

IV.  U indifférence.  — r  Une  des  conséquences  de  l'état 
passif  est  ce  que  Molinos  appelle  «  la  céleste  et  sainte 
indifiérence.  »  L'âme  ne  doit  penser  ni  k  la  récom- 
pense, ni  k  la  punition,  ni  au  paradis,  ni  k  l'enfer,  ni  k  la 
mort,  ni  k  l'éternité  (art.7).  Car  le  désir,  la  crainte,  l'es- 
pérance, sont  des  actes,  et  l'âme  doit  éviter  d'en  pro- 
duire. Par  la  même  raison,  elle  se  gardera  de  rien  de- 
mander k  Dieu.  Demander,  c'est  renverser  l'ordre, 
c'est  vouloir  que  la  volonté  de  Dieu  se  conforme  k  la 
nôtre  (art.  18). 
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V.  LHmpeccabilité.  —  Mais  Tâme  livrée  à  l'oraison  de 
quiétude  rencontre  la  sécurité,  en  même  temps  que  Tin- 
différence.  Jusque-lk,  la  doctrine  de  Molinos  ne  diffère 
pas  sensiblement  de  celle  de  Falconi.  Mais  cette  doc- 
trine renfermait  d abominables  conséquences;  Molinos 
les  en  a  iait  sortir.  Son  quiétisme,  plus  savant,  sans 
doute,  est  aussi  brutal  que  celui  des  Bégards.  Dépouil- 
lée de  i^es  facultés,  de  son  libre  arbitre,  Tâme  ne  s'ap- 
partient plus,  et  par  conséquent  ne  peut  plus  pécher  : 
«  elle  ne  peut  faire  aucun  péché,  ni  mortel,  ni  véniel  » 
(art.  5).  Dieu  règne  sans  interruption  et  sans  partage  dans 
la  partie  supérieure  de  Tâme;  si  le  démon  agit  sur  les  sens, 
il  ne  faut  pas  s'en  occuper.  «  Si  la  nature  s'émeut,  lais- 
sons-la s'émouvoir  :  ce  n'est  que  la  nature  »  (art.  17). 
Dieu  permet  ces  cl)oses  pour  nous  humilier.  Autrefois 
il  faisait  des  saints  par  le  ministère  des  tyrans;  il  les  fait 
aujourd'hui  par  le  ministère  des  démons  (art.  43).  Quand 
ces  choses  arrivent,  il  ne  faut  pas  s'en  inquiéter,  mais 
chasser  les  scrupules  et  les  craintes,  et  surtout  il  faut 
bien  se  garder  de  s'en  confesser  (art.  47)  (1). 

C'est  ainsi  quelquefois  qu'un  indolent  mystique, 
Au  milieu  des  péchés  tranquille  fanatique, 
Du  plus  parfait  amour  pense  avoir  Theureux  don 
Et  croit  posséder  Dieu  dans  les  bras  du  démon  (2). 

(1)  Art.  41.  Deus  permittit  et  vult  ad  nos  humiliandos...  quod  in 
animabus  quibusdam  perfectis,  dœmon  violentiam  inférât  eorum 
corporibus,  eosque  actus  camales  committere  facial^  etiatn  in  vigilià, 
movendo  physicè  illis  manua  et  alia  membra. 

Art.  42.  Potest  dari  caaus  quo  hvjusmodi  violenliœ  ad  actus 
camales  contingant,  eodem  tempore,  ex  parte  duarum  personantm^ 
scilicet  maris  et  fceminœ,  et  ex  parte  lUriusque  sequatur  actus. 

Art.  47.  Cum  hujusmodi  violentiœ  occurrunt^  sinere  oportet  ut  sa- 
tanas  operetur,  etc. 

(2)  BoiLEi^u,  épit.  XII. 
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Les  soixante-huit  propositions  furent  condamnées 
comme  hérétiques,  scandaleuses,  blasphématoires,  of- 
fensives des  pieuses  oreilles,  téméraires,  tendant  au  re- 
lâchement, au  renversement  entier  de  la  discipline,  et 
séditieuses  respectivement;  «  ce  qui  contient  toutes  les 
plus  lortes  qualiûcations  qu  on  puisse  appliquer  k  une 
doctrine  perverse  (1).  » 

(1)  BossvET,  Inst,  sur  les  états  d'oraison^  liv.  x,  n»  4. 


IM  MADAME  GUYON. 


CHAPITRE  VIII 

PREmÊRE  CAPTIVITÉ. 


Arrivée  à  Paris  de  M**  Guyon  et  du  P.  La  Combe.  ~  Pourquoi  et 
comment  le  P.  La  Combe  est  emprisonné  ponr  le  reste  de  ses  jours. 

—  On  presse  M"«  Guyon  de  prendre  la  fuite.  ~  Elle  s'y  refuse.  — 
Scène  cui'ieuse  à  T Archevêché.  —  M.  de  Harlay,  archevêque  de 
Paris.  —  Son  entourage.  —  L'archevêque  fait  enfermer  M"«  Guyon. 

—  Ses  interrogatoires.  —  Un  projet  de  mariage.  —  M^*  de  Miramion 
intervient.  —  M">«  Guyon  est  mise  en  liberté.  —  Discussion  du  récit 
de  M™«  Guyon,  —  Sa  sincérité. 


M"*®  Guyon  arriva  k  Paris  la  veille  de  la  Madeleine 
(21  juillet)  1686  (1),  cinq  ans  après  son  départ  pour  la 
Savoie.  Elle  avait  alors  trente-huit  ans  (2). 

Elle   alla  demeurer    au  cloître  Notre-Dame.    «  J'ai 


(1)  Le  cardinal  de  Bausset  la  fait,  à  tort,  revenir  en  1687.  Histoire 
de  Fén.,  liv.  il,  chap.  ix. 

(2)  On  voit  combien  d'inexactitudes  il  y  a  dans  les  lignes  suivantes  : 
€  Une  femme  séduisante  et  éloquente,  une  veuve  de  vingt  ans,  établie 
à  Paris  de  1670  à  1680,  prêchait  la  mort  mystique  et  l'anéantissement 
dans  l'amour.  •  (Michelet,  Hist.  de  Fr,  au  XVII*  siècle,  Louis  XIV  et 
la  révoc.  de  Védit  de  Nantes^  p.  223.)  Plusieurs  éaivains,  à  la  suite  de 
l'abbé  Phelippeaux,  ont  ainsi  notablement  rsgeuni  M»^*  Guyon,  pour 
ajouter,  sans  doute,  à  l'intérêt  du  récit. 
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questionné,  dit  labbé  de  la  Bletterie,  plusieurs  person- 
nages qui  se  souviennent  distinctement  de  l'avoir  vue, 
lorsqu'elle  demeurait  dans  le  eleitre  Notre-Dame.  Ce 
qu'on  m'a  dit  de  sa  vie  est  édifiant.  Elle  assistait  jour 
et  nuit  aux  ofTices  de  la  cathédrale,  au  plus  fort  de 
riiiver,  et  aux  dépens  de  sa  santé.  Elle  faisait  subsister 
un  grand  nombre  de  pauvres  par  ses  aumônes  (1).  » 

Le  P.  La  Combe,  retiré  chez  les  Barnabites,  se  mît  a 
prêcher.  Les  prédicateurs  ne  manquaient  point  dans  la 
capitale.  Bossuet  n'y  parlait  plus,  Massillon  ne  s'annon- 
çait pas  encore  ;  mais  Flcchier  y  déployait  son  beau 
langage  et  ses  périodes  harmonieuses,  le  P.  Giroust 
jetait  ses  derniers  feux.  Cheminais  donnait  des  espé- 
rances qu'une  mort  prématurée  vint  ravir,  Bourdaloue 
les  dominait  tous.  Au-dessous  d'eux,  des  talents  esti- 
mables encore  :  le  P.  Ménestrier,  le  P.  Gaillard,  le 
P.  de  La  Rue,  Jésuites;  La  Tour,  La  Roche,  Hubert  et 
Thorentier,  de  l'Oratoire  ;  Boileau  l'académicien,  avec 
son  air  de  paysan  et  son  langage  de  petit  maître  ;  Du- 
bourg,  qui  faisait  a  la  fois  des  comédies  et  des  ser- 
mons; l'Auvergnat  Faydit,  trop  libre  en  chaire,  et  qu'il 
fallut  bannir;  Séraphin,  plus  adroit,  plein  d'égards  pour 
tout  ce  qui  sentait  la  Bastille,  et  n'ayant  de  rigueurs 
que  pour  les  gens  inoffensifs,  comme  les  médecins  et 
les  chanoines  ;  bon  homme  au  fond,  qui  mangeait  et 
buvait  largement,  pour  mieux  prêcher  la  pénitence,  et 
dévora,  pendant  un  carême,  plus  de  cent  pistoles  à  l'ar- 
chevêque de  Paris.  Baûin  était  l'orateur  préféré  des 
boutiquiers  et  des  confréries  ;  on  le  payait  en  marchan- 

(1)  La  Blbtterie,  Lettres  à  un  ami,  !'«  lettre. 
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dises  :  les  marchands  de  vin  étaient  (axés  h  vingt-cinq 
bouteilles  ;  les  pâtissiers,  k  dix  tourtes  ;  les  chapeliers 
en  étaient  pour  deux  castors.  Anselme,  au  contraire, 
eut  quelque  temps  la  spécialité  des  brillants  auditoires. 
Il  vit  un  jour  jusqu'à  >ingt-six  évêques  autour  de  sa 
chaire,  k  un  panégjTique  de  saint  Bernard.  Pas  un  de 
ceux  qui  étaient  alors  a  Paris  ne  se  fût  permis  d  y  man- 
qaer,  remarque  Tabbé  Legendre  :  Anselme  était  précep- 
teur du  marquis  dWntin,  fils  de  M"''  de  Montespan. 
Pois  venaient  les  orateurs  populaires,  qui  s'agitaient, 
suaient,  tempêtaient  et  déchiraient  leurs  surplis,  devant 
un  auditoire  ébahi,  qui  prenait  cela  pour  de  Télo- 
quence  (1). 

Le  frère  ,de  M""*"  Guyon,  le  P.  de  La  Mothe,  se  mêlait 
aussi  de  prêcher.  11  s'exerçait  dans  le  genre  ennuyeux, 
et  débitait  des  sermons  secs  et  ternes,  d'un  ton  désa- 
gréable, avec  un  air  béat.  Il  n'en  était  pas  moins  arrivé, 
par  le  crédit  de  ses  amis,  aux  premières  chaires  de  la 
capitale;  mais  personne  ne  Fallait  entendre,  sauf  ses 
pénitents,  qui  voulaient  lui  plaire,  et  quelques  dévotes, 
k  qui  tout  est  bon.  Il  trouva  cependant  un  panégyriste  : 
on  en  trouve  toujours. 

De  La  Motte  après  lui  gouverna  la  province. 

Prédicateur  célèbre  et  grand  réligiëiix. 

Supérieur  souvent  si  sage  en  divers  lieux 

Sçait  tOQJours  les  devoirs  qull  fout  rendre  à  son  prince  (2). 


(1)  Mémoires  de  Vahbé  Legendre,  d*aprè8  un  ms8.  authentique. 
Paris,  1863,  p.  12  sq.;  Mém,  de  Smnt^Simon,  publiés  pour  la  pre- 
mière fois,  etc.,  1829,  t.  I,  p.  353. 

(2)  Paris  ou  descnption  de  cette  grande  ville  par  un  certain 
nombre  d'épigramnieti  de  quatre  vers  chacune,  par  M.  de  Marolles, 
abbé  de  Villeloin,  1G77. 
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Le  langage  et  la  poésie  de  l'abbé  de  Marolles  sont 
dignes  de  Féloquence  qu'il  a  prétendu  célébrer. 

M"*  Guyon  avait  renoué  les  relations  qu'elle  avait  eues 
a«iire(oîs  k  Paris.  Elle  allait  répandant  ses  idées  et 
ses  aspirations  mystiques,  mais  sans  sortir  du  cercle 
étroit  de  lintimité.  Quelquefois  ceux  qu'elle  appelait 
ses  enfants  se  rendaient  séparément  auprès  d'elle,  k  la 
campagne,  chez  la  duchesse  de  Charost.  C'est  Ik  sur- 
tout, loin  des  regards  profanes,  qu'elle  ouvrait  son 
cœur,  pour  embraser  ces  âmes  pieuses  de  Tamour  dont 
elle  était  consumée. 

Mais  on  ne  tarda  pas  k  répandre  une  seconde  fois 
dans  Paris  les  bruits  calomnieux  que  l'on  avait  déjk  fait 
courir,  au  temps  où  M"**  Guyon  était  en  Savoie.  Ses  rela- 
tions avec  le  P.  La  Combe,  le  voyage  en  croupe,  le  car- 
rosse renversé  et  le  reste,  tout  reparut  et  se  propagea  avec 
rapidité  dans  la  ville.  Quel  était  le  but  de  cette  persé- 
cution nouvelle  ?  Quels  en  furent  les  auteurs,  les  instru- 
ments, les  moyens?  Tout  se  tait,  tout  se  cache;  il  n'y  a 
que  la  victime  qui  ose  paraître  et  parler  :  «  Notre-Sei- 
gneur,  dit-elle,  voulut  que  je  visse  tout  au  long  la  menée 
de  cette  affaire.  Il  n'a  pas  permis  que  rien  m'ait  échappé, 
non  pour  en  vouloir  an  mal  k  personne,  puisque  je  n^en 
ai  jamais  senti  le  moindre  fid  contre  mes  persécuteurs, 
mais  afin  que  rien  ne  me  soit  caché,  et  qu'en  soirfTrant 
pour  son  amom*  j'en  fisse  le  fidèle  récit  (1).  »  Écoutons 
avec  respect  cette  voix  qui  ne  put  être  étottSëe  ;  recueil- 
lons son  témoignage;  nous  en  discuterons  la  valeur. 

(1)  Vie  de  Af""«  Guyon,  2«  partie,  chap.  ii. 
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M'"*'  Guy  on  n  hésite  point  k  dire  que  la  cause  du  mal, 
du  moins  a  l'origine,  ce  fut  le  P.  de  La  Motte,  son 
frère.  Elle  n'avait  pas,  quand  elle  se  défit  de  ses  biens, 
fait  pour  lui  ce  qu'il  avait  espéré.  Restait  une  pension 
viagère;  le  P.  La  Motte  tâcha  d'en  avoir  sa  part,  et  pour 
mieux  réussir  auprès  de  la  rentière,  il  voulut  être  son 
directeur.  Elle  ne  voulut  pas.  La  Motte,  dans  cette  ré- 
sistance, crut  voir  la  main  du  P.  La  Combe;  il  résolut 
de  s'en  venger.  C'était  facile  :  il  était  directeur  de  l'ar- 
chevêque, il  était  confesseur  de  l'ofïicial,  il  était  provin- 
cial des  Barnabites  ;  et  les  Barnabites  n'aimaient  pas  le 
P.  La  Combe,  à  cause  de  sa  réputation  d'orateur.  C'est 
un  grand  tort,  entre  gens  qui  ont  des  prétentions  k 
l'éloquence,  que  de  prêcher  mieux  que  ses  confrères,  et 
surtout  mieux  que  son  provincial.  Aux  moyens  dont  il 
disposait,  le  P.  La  Motte  joignit  les  époux  Gauthier  :  la 
femme  était  une  dévote  hypocrite,  et  le  mari,  un  faussaire. 

La  femme  Gauthier  se  mit  k  fréquenter  le  confession- 
nal du  P.  La  Combe,  puis  s'en  alla  le  décrier  de  con- 
fesseur en  confesseur,  disant  des  choses  épouvantables. 
En  même  temps  on  fabriquait  des  libelles;  on  y  repro- 
duisait les  vieilles  calomnies,  on  en  imaginait  de  nou- 
velles, on  mêlait  à  tout  cela  des  propositions  extraites 
de  Molinos,  que  l'on  donnait  comme  étant  les  senti- 
ments du  P.  La  Combe.  Ces  libelles  furent  répandus  a 
profusion  dans  Paris.  Mais  auparavant  le  P.  de  La  Motte 
était  allé,  avec  douleur,  les  communiquer  k  l'ofBcial,  et 
l'oflicial  les  avait  remis  k  l'archevêque,  en  lui  faisant  re- 
marquer le  zèle  et  la  piété  du  bon  Père,  qui  était  venu, 
le  premier,  dénoncer  son  confrère,  dans  l'intérêt  de 
l'Église  de  Dieu. 
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Quand  le  scandale  fut  k  son  comble,  le  P.  de  La 
Motte  vint  trouver  sa  sœur;  il  lui  représenta  qu'il  y 
avait  contre  elle  des  charges  terribles,  et  des  rapports 
à  faire  frémir.  «  Dépêchez-vous,  lui  dit-il,  fuyez.  »  Mais 
elle  :  te  Si  j'ai  fait  les  choses  que  vous  dites,  il  faut  me 
punir;  si  je  suis  innocente,  ce  n'est  pas  en  fuyant  que 
je  le  ferai  voir.  —  Si  vous  ne  faites  pas  ce  que  je  vous 
ai  dit,  repartit  le  Père,  j'en  avertirai  la  famille  ;  fuirez- 
vous?  —  Non.  »  Le  P.  de  La  Motte  la  quitta  et  courut 
chez  un  conseiller  au  Parlement,  qui  était  membre  de 
la  famille  et  tuteur  des  enfants  Guy  on  (1).  Il  ne  le 
trouva  pas,  mais  il  parla  k  sa  sœur  :  «  Si  M'"^  Guyon  a 
fait  ce  que  vous  dites,  reprit-elle  avec  indignation,  je 
crois  que  je  l'ai  fait  moi-même.  Quoi  !  une  femme  qui 
a  vécu  comme  elle  a  vécu!...  Pour  ce  qui  est  de  la 
faire  fuir,  ce  n'est  pas  chose  indifférente:  la  faire  fuir, 
c'est  la  déclarer  coupable.  —  Il  faut  absolument  qu'elle 
s'enfuie,  répliqua  le  P.  de  La  Motte  ;  c'est  le  senti- 
ment de  M.  l'archevêque.  »  L'honnête  femme  répondit 
qu'il  ne  fallait  rien  décider  sans  son  frère  ;  qu'il  irait  k 
l'Archevêché.  La  Motte,  a  ces  mots,  demeura  interdit  ; 
puis  il  se  retira  en  disant  qu'il  était  inutile  d'aller  voir 
l'archevêque,  qu'il  irait  lui-même.  Comme  il  sortait, 
M*"*  Guyon  entra.  Laissons-la  parler. 

«  Le  lendemain,  le  tuteur  de  mes  enfants  ayant  pris 
l'heure  de  M.  l'archevêque,  y  alla.  11  y  trouva  déjk  le 
P.  La  Motte  qui  y  était  allé,  pour  le  prévenir;  mais  il 
n'avait  pu  entrer.  Lorsqu'il  vit  le  tuteur  de  mes  enfants, 

(1)  C*est  vraisemblablement  François  Le  Maistre,  dont  le  nom  se 
trouve  sur  la  liste  des  conseillers  au  Parlement,  en  ces  années-là.  (Voir 
YÉtat  de  la  France.) 
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eonaeiller  au  Parlement^  il  fui  fort  étonné;  i)  pâlit  ^  et  puis  il 
rougît  ;  el  enfin,  en  Tabordant,  il  le  pria  de  ne  point  parler 
h  H.  FarcheTéque  ;  que  c'était  ^  loi  k  faire  cela,  et  qu'il 
le  ferait.  Le  conseiller  tint  toujours  ferme,  qu'il  voulait 
parler.  Le  Père,  Toyant  qu'il  ne  pouvait  l'en  empêcher, 
loi  dit  :  «  Mais  tous  ne  yous  souvenez  donc  plus  de  ce 
«  que  ma  sœur  a  fait  cet  hiver?  »  (pariant  d'une  brouillerie 
que  lui-même  avait  faite).  Le  conseiller  lui  répondit  bien 
honnêtement  :  «  J'oublie  lout  cela,  pour  me  souvenir  que 
«  je  suis  obligé  de  la  servir  dans  une  affaire  de  cette  na- 
«  ture.  >  Voyant  qu'il  ne  pouvait  rien  gagner,  il  le  pria  que 
pour  le  moins  il  pût  parler  le  premier  k  M.  l'archevê- 
que. Gela  fit  croire  au  conseiller  qu'il  n'allait  pas  droit. 
Il  lui  dit  :  «  Mon  Père,  si  M.  l'archevêque  vous  appelle  le 
«  premier,  vous  y  entrerez  le  premier  :  sinon,  j'y  entre- 
«  rai.  «—  Mais,  monsieur,  ajouta-t-il,  je  dirai  que  vous  êtes 
«  Ik.  —  Et  moi,  dit  le  conseiller,  je  dirai  que  vous  y  êtes.  » 
Lk-dessus,  M.  l'archevêque,  qui  ne  savait  rien  de  tout 
ce  démêlé,  appelle  le  conseiller  qui  lui  dit  qu'on  lui  avait 
fait  entendre  qu'il  y  avait  des  mémoires  étranges  contre 
moi,  qu'il  me  connaissait  depuis  longtemps  pour  une 
femme  de  vertu,  et  qu'il  répondait  de  moi  corps 
pour  corps;  que  s'il  y  avait  quelque  chose  contre  moi, 
c'était  a  lui  qu'il  fallait  s'adresser,  et  qu'il  répondait  de 
tout.  M.  l'archevêque  lui  dit  qu'il  ne  savait  ce  que  c'é- 
tait, qu'il  n'avait  pas  ouï  parler  de  moi,  mais  bien  d'un 
Père.  Sur  cela  le  conseiller  dit  que  le  Père  La  Motte 
lui  avait  dit  que  Sa  Grandeur  me  conseillait  même  de 
m*enfuir.  L'archevêque  dit  que  cela  n'était  point  vrai 
et  qu'il  n'avait  jamais  ouï  parler  de  cela.  Sur  quoi  le 
conseiller  lui  demanda  s'il  agréerait  de  faire  appeler 
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le  Père  de  La  Motte,  pour  lui  dire  cela.  On  le  fit  venir, 
et  M.  Tarchevéque  lui  demanda  où  il  avait  pris  cela,  que 
pour  lui,  il  n'en  avait  jamais  ouï  parler.  Le  P.  La  Motte 
se  défendit  fort  mal.  Au  sortir  de  chez  M.  rarchevêque, 
11  était  tout  furieux;  il  vint  trouver  le  P.  La  Combe,  pour 
décharger  sa  colère,  lui  disant  que  Ton  se  repentirait  de 
Taffront  qu'on  lui  avait  fait,  et  qu'il  saurait  bien  trouver 
le  moyen  de  faire  qu'on  s'en  repentît  (1).  » 

L'archevêque  de  Paris  était  Harlai  de  Chanvalon,  le 
plus  beau  prélat  (2)  et  le  plus  mal  famé  du  royaume.  En 
grande  faveur  k  la  cour,  au  temps  des  maîtresses,  il 
voyait,  depuis  la  chute  de  M""®  de  Montespan,  pâlir  son 
étoile.  Le  roi,  enfin  devenu  sage,  n'avait  plus  le  même 
goût  pour  un  vieil  évêque  qui  ne  l'était  pas  (3).  Harlai 
n'en  devint  que  plus  flatteur  et  plus  souple,  plus  em- 
pressé k  entrer  dans  les  vues  de  Louis  XIV  k  l'égard 
de  Rome,  et  k  lui  sacrifier,  dans  l'occasion,  les  intérêts 
du  clergé  de  France.  C'était,  du  reste,  un  esprit  dis- 
tingué, délicat,  pénétrant,  un  homme  du  grand  monde, 

(1)  Vie  de  if"»  Guyon,  3«  partie,  chap.  n. 

(2)  V.  son  portrait  gravé  par  Masson,  et  un  autre  portrait  gravé  par 
Doflos,  dans  les  Éloges  historiques  des  évêques  et  archevêques  de 
Paris f  in-4, 1608.  L'archevêque  se  trouvait  un  jour  dans  un  cercle  de 
joUes  femmes.  Quelqu'un  entre  et  dit  galamment  : 

Formosi  pecoris  custos  !  —  Formosior  ipse, 

continua  plus  galamment  encore  une  de  ces  dames. 

(3)  Les  documents  abondent  sur  M.  de  Harlai.  V.  les  curieux  Mé- 
moires de  Tabbé  Blache,  dans  les  trois  premiers  vol.  de  la  Revue  ré- 
trospective, surtout  t.  I,  p.  105  et  suiv.;  Legendre,  Jfém., 'pp.  48, 
200etpas8tm;  Phelippeâux,  Relation,  etc.,  p^l75  et  176;  SuppU" 
ment  aux  mémoires  de  Busti-Rabutin,  lettre  du  9  février  1680;  i?e* 
cueil  de  Maurepas^  t.  IV,  p.  28  et  ^;  Variétés  historiqtteê  et  litté- 
raires j  1856,  t.  VI,  p.  220  et  suiv.,  etc. 
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ayant  k  la  fois  un  air  majestueux  et  des  manières  cares- 
santes, discutant  avec  aisance,  sans  beaucoup  de  théo- 
logie, et  parlant  agréablement,  sans  être  orateur.  Ami 
de  la  paix,  il  réussissait  k  la  faire  aimer;  sinon,  il  l'im- 
posait ;  car  il  avait  tout  ce  qu'il  faut  pour  gouverner  les 
hommes  :  Tautorité,  la  fermeté,  en  même  temps  que  la 
douceur.  Avec  un  défaut  de  moins,  c'eût  été  presque  un 
grand  évêque. 

Aucun  de  ceux  qui  l'entouraient  n'était  de  taille  k  lui 
porter  ombrage.  C'étaient  des  hommes  médiocres,  ayant 
ce  qu'il  fallait  chacun  pour  sa  charge,  bien  traités,  tout 
dévoués,  et  fort  heureux  aux  pieds  de  Monseigneur.  L'abbé 
Boileau  (1)  rédigeait  les  ordonnances;  Chéron,  l'official, 
instrumentait  en  style  de  sergent.  C'était  un  homme 
matois,  souple  et  retors,  comme  il  le  fallait  k  l'arche- 
vêque. Aussi  lui  fit-il  obtenir  une  pension  de  quatre 
mille  livres,  k  la  charge  de  recueillir  et  de  codifier  les 
résolutions  du  clergé  de  France.  Chéron  mourut  après 
avoir  touché  soixante  mille  livres,  sans  avoir  écrit  un 
mot.  Courcier,  le  théologal,  n'était  guère  moins  pares- 
seux. Chargé  de  l'examen  des  livres,  il  les  gardait  quel- 
que temps,  puis  les  approuvait,  mais  ne  les  lisait  pas  : 
on  prétend  qu'il  n'en  lut  pas  une  douzaine  en  trente 
ans  (2).  Le  secrétaire   de  l'archevêque  était  Legendre, 

(1)  n  y  avait  alors  à  Paris  trois  abbés  du  nom  de  Boileau  :  Boileau  de 
l*Académie  française,  le  prédicateur  dont  nous  avons  parlé  ;  Boileau  de 
TArchevêché,  ancien  précepteur  des  jeunes  de  Luynes,  et  qu'on  appe- 
lait aussi  pour  cette  raison  :  Boileau  de  Thôtel  de  Luynes  ;  enfin  Boileau 
de  la  Sainte-Chapelle,  frère  du  satirique. 

(2)  U  faut  avouer  qu'il  ne  se  compromettait  guère.  Voici  l'approba- 
tion d'un  petit  livre  du  P.  Croisset,  qui  nous  est  tombé  sous  la  main  : 

c  Approbation,  J'ay  lu  le  manuscrit  qui  porte  pour  titre  :  La  dévo- 
tion du  Calvaire,  Fait  à  Paris,  le  24  décembre  1686.  Courcier,  théogal.  • 
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auteur  d'une  histoire  de  France  longtemps  estimée,  et 
d'intéressants  mémoires  où  nous  avons  pris  ces  détails. 
Quand  il  s'agissait  de  paraître  en  public  et  de  déployer 
un  beau  langage,  c'est  k  lui  que  Ton  avait  recours.  Il 
eut,  en  récompense,  un  canonicat  de  Notre-Dame. 

Parmi  les  habitués  du  palais  épiscopal  étaient  encore 
Copulain,  Gabillon,  Pirot,  le  théologien  de  l'époque, 
honnête  homme,  au  fond,  mais  sans  caractère,  se  ployant, 
s'abaissant  k  tout  ce  qu'on  voulait  (1).  Citons  encore, 
pour  en  finir.  Sachet,  curé  de  Saint-Gervais.  C'était  un 
bel  esprit  et  le  directeur  préféré  des  âmes  tendres.  Était- 
il  menacé  de  l'apparence  d'un  rhume,  toutes  ses  dé- 
votes se  mettaient  k  lui  préparer  un  bouillon,  et  il  allait 
en  prendre  un  peu  partout,  afin  de  ne  point  faire  de  ja- 
louses. C'est  k  lui  que  pensait  Boileau  : 

Mais  de  tous  les  mortels,  grâce  aux  dévotes  âmes, 

Nul  n*est  si  bien  soigné  qu*un  directeur  de  femmes,  etc.  (2). 

Quant  a  la  Sorbonne,  elle  était  bien  déchue.  Ils  étaient 
Ik  près  de  deux  cents  docteurs,  la  plupart  incapables, 
assez  d'accord  entre  eux  pour  résister  au  pape,  ou  pour 
trembler  devant  le  roi,  le  parlement  et  l'archevêque; 
mais  disputant  sur  tout  le  reste,  et  finissant  presque 
toujours  par  de  grossières  injures,  dites  en  mauvais 
latin.  «  Nous  sommes  plus  k  plaindre  qu'k  blâmer,  disait 
un  jour  ingénument  le  syndic,  Jacques  Le  Fèvre  ;  la 

On  peut  voir  la  même  formule  en  tête  de  plusieurs  volumes  de  VHist, 
eccl.,  de  Fleury. 

(1)  Il  a  écrit,  sans  rien  publier.  La  bibl.  d*Orléans  possède,  eu  ma- 
nuscrity  un  de  ses  ouvrages.  C'est  une  dissertation  sur  le  scapulaire, 
in-4  de  100  pages. 

(2)  Sat.  X. 
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Facuîlé  a  toujours  été  et  sera  toujours  le  jouet  et  Tes- 
elavc  de  ceux  qui  la  dominent,  et  princi|)alement  de 
Farchevéque  de  Paris,  parce  que  la  plupart  de  nous  ne 
vivant  que  de  confesse  et  de  prêche,  il  peut,  quand  il 
lui  plaira,  nous  ôter  le  pain  de  la  main.  »  «  Quelle  pitié! 
s'écrie  Tabbé  Legendre,  qu'une  compagnie  d'ecclésiasti- 
ques qui  font  serment  de  soutenir  la  vérité,  jusqu'à  l'ef- 
Aision  de  leur  sang!..  (1).»  C'est  vrai;  mais  partout 
rbéroïsme  est  rare,  et  Ton  mène  aisément  les  bommes, 
dès  que  l'on  a  de  quoi  les  faire  mourir  de  faim. 

Il  s'en  faut  que  les  Jésuites  fussent,  comme  la  Sor- 
bonne,  k  la  discrétion  de  l'archevêque  ;  c'est  lui  qui  avait 
peur  d'eux.  Sa  conduite,  qu'il  ne  voulut  pas  changer,  le 
mettait  dans  leur  dépendance.  Aussi  avait-il  soin  de  les 
consulter,  de  les  mettre  dans  sa  confidence,  et  de  paraî- 
tre agir  de  concert  avec  eux.  Les  Jésuites  se  sentant  les 
maîtres,  y  mirent  des  égards  :  ils  laissaient  faire  l'ar- 
chevêque de  Paris  (2). 

Rome  cependant  venait  de  condamner  Molinos. 
Louis  XIV  était  dans  toute  la  joie  de  son  triomphe  et  du 
service  signalé  qu'il  venait  de  rendre  k  l'Église.  Le  Père 
La  Motte  et  Toflicial  en  profitèrent.  On  fit  entendre  au 
roi  que  La  Combe  était  ami  de  Molinos,  qu'il  avait  quitté 
Verceil  pour  échapper  à  l'Inquisition,  et  qu'il  s'était  re- 
tiré en  France,  où  il  enseignait  les  mêmes  doctrines. 
Le  3  octobre  1687,  on  enleva  le  P.  La  Combe  pour  le 
mettre  aux  Pères  de  la  Doctrine  chrétienne,  et  quelques 
semaines  après,  a  la  Bastille.  L'oflicial  Chérori  et  le  do- 

(1)  Mém.  de  Legendre,  pp.  52,  leK),  229. 

(2)  D^ÂGUESSEAU,  Mémoires,  au  l.  XIII  de  ses  Œuvres  complètes. 
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cile  abbé  Pirot  allèrent  rinterroger  (1).  Que  se  pa^a- 
l-il?  On  n'en  sait  rien.  Voici  ce  que  dit  Phelippeaux  : 
€  Comme  il  marqua  un  attacbement  invincible  k  la  doc- 
trine de  son  livre  intitulé  :  Analyse  de  Voraison  men-- 
taie  (2),  le  roi  le  fit  conduire  k  Oléron,  de  Ik  en  d'au- 
tres lieux,  enfin  au  château  de  Lourdes  (3).  »  «  De  preu- 
ves, dit  de  son  côté  Tabbé  Legendre,  il  n  y  en  a 
point  (4).  »  «  Il  a  été  jugé  sans  aucune  formalité,  lit-on 
dans  les  Nouvelles  ecdésiasiiqnes ^  convaincu  d'opiniâ- 
treté, trop  attaché  aux  intérêts  du  pape,  ne  parlant  que 
de  Rome,  k  la  censure  de  qui  jl  soumet  son  livre,  et 
condamné  k  une  prison  perpétuelle  (5)  ».  Ainsi,  sans 
preuves,  sans  aveux,  peut-être  sans  examen  ;  sans  que 
Ton  ait  osé  articuler  publiquement  un  reproche  contre 
ses  mœurs  ou  sa  doctrine,  le  P.  La  Combe  fut  traité 
aussi  durement  que  l'avait  été  Molinos  (6).  Et  pendant 
que  le  pauvre  Bamabite,  pour  avoir  été  soupçonné,  allait 
achever  sa  vie,  comme  un  criminel,  dans  une  prison 
d'État,  Harlai  de  Chanvalon,  comblé  de  biens  et  d'hon- 
neurs, continuait  de  passer  doucement  ses  jours  sur  le 
siège  archiépiscopal  de  Paris,  k  la  tête  du  clergé  de 


(1)  Lettre  du  roi  à  M.  de  Bermans,  gouverneur  de  la  Bastille,  29  oc- 
tobre 1687.  (Arch.  nat.) 

(2)  Orationis  mentalis  analysis  (1686).  Ce  livre  n'était  pas  con- 
damné et  pouvait,  à  ce  moment,  ne  point  paraître  condamnable.  Il  fut 
mis  à  rindex  un  an  plus  tard,  le  9  septembre  1688. 

(3)  Relation  sur  Vorigiyie,  etc.,  p.  32. 

(4)  Mém.,  p.  194. 

®  Nouv.  eccl.,  février  1688.  (Bibl.  nat.) 

(6)  Aucune  communication  avec  le  dehors  ni  avec  l'intérieur;  im- 
possibilité d'écrire  sous  quelque  prétexte  que  ce  soit,  etc.  Lettre  du 
roi  et  de  Seigîielay  a  M.  de  la  Vogade,  commandant  d'Oléron,  27  fé- 
Trier  1688.  (Mss.  de  la  Bil  1.  nat.) 
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France.  «  On  ne  verra  que  dans  Téternité,  dit  M'"*'  Guyon, 
quels  sont  les  vrais  amis  de  Dieu  (1).  » 

La  Combe  était  perdu.  M"®  Guyon  restaiT encore  ;  elle 
pouvait  parler,  tout  découvrir  cl  tout  perdre.  Le  P.  La 
Motte  vint  donc  trouver  sa  sœiir  et  l'engagea  plus  forte- 
ment que  jamais  à  s'enfuir,  l'assurant  qu'on  ne  la  met- 
trait point  dans  cette  affaire,  mais  que,  si  elle  ne  fuyait 
pas,  on  l'y  mettrait. 

La  proposition  qui  avait  déjk  si  honteusement  échoué 
ne  fut  pas,  cette  fois,  mieux  accueillie.  Le  P.  de  La 
Motte  revint  alors  k  sa  première  idée  d'être  le  directeur 
de  M"*°  Guyon.  Il  y  voyait  un  double  avantage  :  un 
moyen,  pensait-il,  d'avoir  en  maniement  la  pension  de 
sa  sœur;  puis  un  éclatant  témoignage  de  confiance,  et 
la  condamnation,  par  conséquent,  du  P.  La  Combe. 

On  vint  donc,  de  tous  côtés,  déclarer  a  M"**  Guyon 
qu'elle  n'avait  point  d'autre  parti  à  prendre;  on  l'assu- 
rait que,  par  ce  moyen,  elle  ne  serait  point  inquiétée, 
mais  que,  sans  cela,  elle  était  perdue.  Ses  amis  mêmes 
l'engageaient  a  faire  de  nécessité  vertu  et  à  se  rendre 
aux  désirs  du  P.  La  Motte,  lui  faisant  remarquer  qu'elle 
ne  dirait,  après  tout,  que  ce  qu'elle  voudrait.  «  0  mon 
Dieu,  s'écrie  M'"""  Guyon,  vous  savez  combien  je  suis 
éloignée  des  détours,  des  déguisements  et  des  four- 
beries, surtout  en  cette  matière.  » 

Elle  résista  vaillamment. 

Ses  ennemis  alors  se  mirent  a  la  décrier  au  point 
qu'elle  n'osait  plus  sortir.  «  Ils  m'acusaient  d'hérésies, 
de  sacrilèges,  d'infamies  de  toutes  sortes,  que  j'ignore 

(1)  Vie  de  Jlf««  Guyon,  3»  parUe,  p.  36. 
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même...  Le  P.  La  Motte  écrivait  partout  que  je  me  per- 
dais, à  force  de  solliciter  pour  le  P.  La  Combe.  Je  n'ai 
jamais  fait  aucune  sollicitation,  ni  pour  lui,  ni  pour 
moi.  »  Et  pour  rendre  tout  ce  qu'il  disait  plus  croyable, 
La  Motte  paraissait  désolé  et  feignait  d'aimer  tendre- 
ment sa  sœur.  «  Il  m'élevait  jusqu'aux  nues,  puis  il  me 
jetait  dans  l'abime  (I).  » 

On  craignait  cependant  que  la  vérité  ne  se  fil  jour,  avec 
une  femme  qui  ne  voulait  ni  s^en  aller,  ni  se  laisser 
conduire  ;  on  résolut  de  l'enfermer.  Il  fallait,  pour  cela, 
la  faire  tomber  aux  mains  non  de  la  justice  séculière, 
qui  pouvait  tout  perdre,  mais  de  l'official,  dont  on  était 
sûr.  «  Us  firent  donc  entendre  a  S.  M.  (|ue  j'étais  héré- 
tique ;  que  j'avais  un  grand  conîmerce  de  lettres  avec 
Molinos,  moi  qui  ne  savais  pas  qu'il  y  eût  un  Molinos 
au  monde,  avant  que  la  Gazette  me  l'eût  appris  ;  (jue 
j'avais  fait  un  livre  dangereux,  et  que,  pour  cela,  il 
fallait  que  S.  M.  donnât  une  lettre  de  cachet  pour  me 
mettre  dans  un  couvent,  afin  qu'ils  pussent  m'inter- 
roger.  Mais  comme  j'étais  un  esprit  dangereux,  il  fallait 
que  je  fusse  enfermée  sous  la  clé,  sans  aucune  com- 
munication, ni  au  dedans  ni  au  dehors  (2).  » 

On  ajouta  que  M*"""  Guyon  tenait  des  assemblées,  bien 
qu'elle  n'eût  jamais,  dit-elle,  vu  trois  personnes  ensem- 
ble, et  on  produisit  une  fausse  lettre,  œuvre,  sans 
doute,  de  l'écrivain  Gauthier.  Le  roi,  après  avoir  lu  cette 
lettre,  donna  l'ordre  d'emprisonner  M'"*'  Guyon. 


(t)  Vie  de  M^'  Guyon,  3«  pai  lie,  pp.  32,  33. 
(î)  Vie  de  Af««  Guyon,  3«  partie,  p.  37. 
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Ses  persécuteurs  profitèrent  de  l'occasion  pour  enve- 
lopper dans  sa  disgrâce  et  iaire  exiler  d'honnêtes  gens, 
qui  les  gênaient,  et  qa'ils  accusèrent  de  tenir  des  assem- 
blées avec  elle.  M'"'  Guyon  ne  les  connaissait  point,  à 
Texception  de  M.  Bureau,  docteur  de  Sorbonne.  Mais 
comment  excuser  M.  Bureau  ?  Le  P.  de  la  Motte  avait 
une  pénitente  dont  il  tirait  beaucoup  d'argent.  Elle  se 
lassa,  et  le  quitta,  pour  s'adresser  k  M.  Bureau,  qui 
était  un  fort  honnête  homme.  Le  P.  La  Motte  s'imagina 
que  M.  Bureau  lui  avait  enlevé  sa  dévote,  dans  le  des- 
sein  de  l'exploiter  à  son  tour  ;  et  pour  le  punir  de  sa 
perfidie,  il  le  fit  exiler  (1). 

Le  29  janvier  1688,  M"»^  Guyon  fut  mise  k  la  Visita- 
tion de  la  rue  Saint-Antoine.  On  lui  signifia  qu'elle  se- 
rait séparée  de  sa  fille  et  enfermée  seule  dans  une 
chambre,  sans  personne  pour  la  servir  (2).  l^le  demanda, 
dans  sa  sollicitude  maternelle,  que  sa  fille  fut,  du 
moins,  mise  dans  la  même  maison,  dùl-eUe  ne  ia  point 
voir.  On  refusa,  et  on  poussa  la  dureté  jusqu'à  hii  dire 
qu'elle  resterait  sans  nouvelles  de  son  enânt  (5). 

M""*"  Guyon  fut  dépeinte  aux  Visitandines  comme  une 
hérétique  et  quelque  chose  de  pis  encore.  Aussi  ces 
bonnes  filles  la  regardaient-elles  avec  une  sainte  hor- 
reur. La  religieuse  la  plus  revéche  et  la  plus  impitoyable 
du  couvent  fut  choisie  pour  être  sa  geôlière,  avec  la 


(1)  Vie  de  M»»  Guyon,  3«  partie,  p.  19. 

(2)  Sa  fille  et  sa  servante,  qui  la  suivaient  pour  s^enfermer  avec  elle, 
ont  été  renvoyées.  {Nouvelles  ecclésiastiques ^  février  1688,  Bibl.  nat.) 

(3)  Phclippeaux  nous  apprend  que  la  fille  de  M°^«  Guyon  fut  mise 
aux  Visitandines  de  la  rue  Saint-Jacques. 
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charge  d'ouvrir  tous  les  paquets  de  M'''°  Guyon,  d'épier 
tous  ses  mouvements,  d'écrire  toutes  ses  paroles.  Rien 
ne  lui  échappa  :  elle  travaillait  par  devoir  et  par  goût, 
injuriant  sa  prisonnière  en  conscience,  et  la  maltraitant 
pour  Tamour  de  Dieu.  M*"^  Guyon  ne  pouvait  pas  se 
mettre  en  prière,  à  Féglise,  sans  entendre  sa  geôlière, 
k  genoux  derrière  elle,  qui  poussait  de  profonds  soupirs  ; 
aux  ciHnmunions,  c'étaient  des  sanglots,  comme  si  la 
sainte  fille  eût  assisté  à  la  consommation  d'un  sacrilège. 
j(fflc  (juyQQ  ^t^it  depuis  quelques  jours  aux  Visitan- 

dines  quand  Chéron,  rofïicial,  accompagné  du  docteur 
Pirot,  s'y  transporta  pour  l'interroger.  «  Je  fis  d'abord, 
dit-elle,  une  protestation  authentique,  écrite  et  signée 
de  ma  main,  que  je  ne  m'étais  jamais  écartée  des  senti- 
ments de  la  sainte  Église,  pour  laquelle  je  suis  prête 
de  donner  mon  sang  et  ma  vie  ;  que  je  n'étais  jamais 
entrée  dans  aucun  parti  ;  que  j'avais  toute  ma  vie  fait 
{NTofession  des  sentiments  les  plus  orthodoxes,  et  que 
j'avais  même  travaillé  toute  ma  vie  à  soumettre  mon 
esprit  et  a  détruire  ma  propre  volonté;  que  s'il  se 
trouvait  quelque  chose  dans  mes  liwes  ou  dans  mes 
écrits  qui  pût  être  mal  interprété,  j'avais  déjà  tout 
soumis  et  le  soumettais  encore  aux  sentiments  de  la 
sainte  Église,  et  même  des  personnes  de  doctrine  et 
d'expérience;  que  si  je  répondais  aux  interrogations 
que  l'on  me  faisait  sur  le  petit  livre,  ce  n'était  que 
pour  obéir,  et  non  pour  le  soutenir,  n'ayant  eu  d'autre 
dessein  que  de  servir  aux  âmes  et  non  de  leur  nuire  (1).  » 


(1)  Vie  de  Af»«  Guyon,  3«  partie,  p.  49,  50,  et  p.  94,  le  texte  de  cette 
protestation,  datée  du  8  février  1688. 
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Chéron  et  Pirot  demandèrent  à  M*"^  Guyon  quelques 
explications  sur  son  livre.  Elle  répondit  de  manière  a 
les  satisfaire  ;  puis  elle  leur  fit  un  •  peu  malignement  re- 
marquer que  ces  réponses,  qu'ils  trouvaient  bonnes, 
étaient  tout  au  long  dans  le  Moyen  court.  Ils  ne  voulurent 
point  consigner  cette  remarque  au  procès-verbal.  Est-ce 
donc  qu'ils  avaient  examiné  le  livre  à  la  manière  de 
labbé  Courcier?  M"*"  Guyon  fit  observer  ensuite  que  si 
Ton  trouvait  quelque  chose  k  reprendre  dans  le  Moyen 
courte  il  ne  (allait  pas  s'en  prendre  à  elle,  qui  n'avait 
pas  fait  sa  théologie,  mais  aux  docteurs  qui  avaient 
approuvé.  Que  vient  faire,  en  effet,  un  approbateur,  s'il 
n'est  pas  responsable?  Et  à  quoi  sert  une  approbation 
oflicielle,  si  elle  ne  met  pas  l'auteur  'a  couvert?  D'ail- 
leurs, tout  n'est-il  pas  singulier  dans  cette  affaire? 
Ordinairement,  disait  M"*''  Guyon  au  docteur  et  à  l'oflî- 
cial,  c'est  le  livre  qu'on  saisit,  en  laissant  l'auteur  libre; 
ici,  c'est  l'auteur  qu'on  emprisonne;  le  livre  court  la 
ville,  il  est  aflîché  partout  et  jusqu'aux  portes  de  l'ar- 
chevêché de  Paris  (1).  » 

Les  deux  abbés  ne  parlèrent  plus  du  Moyen  court  et 
produisirent  le  grand  grief:  la  fameuse  lettre  montrée 
au  roi  lui-même.  Il  y  était  question  d'assemblées,  de 
cabales,  de  desseins  contre  l'État.  M*""  Guyon  fit  re- 
marquer que  cette  lettre  n'était  point  de  son  écriture. 
Chéron  en  convint;  mais  il  ajouta  que  ce  n'était  la 
qu'une  copie,  et  que  l'original   était  incontestablement 


(1)  c  Elle  a  composé  quelques  livres  de  spiritualité  que  Ton  trouve 
dangereux  ;  on  les  vend  publiquement  à  Paris  et  à  Lyon,  et  il  y  a  ordre 
pour  eUe  de  ne  la  laisser  parler  à  personne.  »  {Nouvelles  eccl.,  fé- 
vrier 1688,  Bibl.  nat,) 
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de  l'écriture  de  M""'  Guyon.  «  Vous  voyez  bien,  madame, 
«  dil-il,  qu'après  une  lettre  comme  celle-là,  il  y  avait 
«  bien  de  quoi  vous  mettre  en  prison.  »  Je  lui  répondis  : 
«  Oui,  monsieur,  si  je  Tavais  écrite.  »  Et  par  le  rap- 
prochement des  dates,  des  lieiLX,  des  personnes,  elle 
fit  voir  clairement  qu'il  était  impossible  qu'elle  en  fût 
Fauteur.  L'oflicial,  quelque  temps  après,  revint  la  voir 
et  lui  dit  qu'il  ne  fallait  plus  parler  de  cette  lettre.  Le 
lendemain  M'"*'  Guyon  écrivit  a  l'offîcial  et  a  l'archevê- 
que.  Ces  lettres,  dont  elle  parle,  sans  les  reproduire, 
et  qui  ont  ici  une  importance  extrême,  viennent  d'être 
retrouvées  aux  Archives  nationales,  par  M.  Ravaisson, 
et  publiées  dans  les  Archives  de  la  Bastille  (1). 

«  J'ai  fait  réflexion,  écrit  M*"*"  Guyon  a  l'official,  sui- 
vant ce  que  vous  eûtes  la  bonté  de  me  dire  hier  que 
la  fausse  lettre  n'était  rien  ;  je  vous  assure  qu'elle  est 
tout,  a  cause  des  circonstances  qui  l'ont  précédée  et  de 
celles  qui  l'accompagnent.  Les  gens  qui  l'ont  écrite  et 
ceux  qui  l'ont  fait  écrire,  car  j'ai  des  preuves  également 
fortes  contre  les  uns  et  les  autres,  ont  pris  tout  le  soin 
possible  de  me  décrier  partout  comme  une  infôme  et 
d'envoyer  en  cent  endroits  des  libelles  diffamatoires 
contre  moi  ;  c'est  prouver  la  fausseté  de  leurs  libelles 
que  prouver  la  fausseté  de  leurs  lettres.  N'est-ce  rien 
pour  une  femme  de  mon  caractère  que  de  perdre  l'hon- 
neur?... Songez  que  j'ai  une  famille,  a  qui  cela  fait  un 
extrême  dommage,  surtout  ma  fille,  qui  doit  regarder 
son  honneur  et  celui  de  sa  mère  comme  son  principal 
ornement.  L'on  m'a  mise  dans  la  Gazelle  par  le  soin  de 

(1)  Archives  de  la  Bastille,  documents  inéditSy  etc.,  t.  IX,  1877, 
p.  41  et  suiv. 
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ces  personnes,  comme  une  scélérate;  je  ne  me  suis 
jamais  vengée  d'elles  que  par  le  silence  et  par  les 
prières  que  j*ai  Taites  pour  leur  conversion...  Ils  ont 
ensuite  écrit,  contrefaisant  mon  écriture,  pour  faire 
paraître  que  je  faisais  des  assemblées,  et  que  j*avai$ 
concerté  des  affaires  importantes,  peut-être  contre 
rÉtat.  Ils  peuvent  tous  les  jours,  en  contrefaisant  mon 
écriture,  me  faire  de  nouvelles  aJDTaires.  Je  vous  conjure, 
au  nom  de  Jésus-Christ  crucifié,  de  trouver  un  moyen 
qui  répare  mon  honneur,  sans  les  perdre,  et  qui  fasse 
connaître  la  vérité.  » 

«  Quel  est  mon  crime,  écrit-elle  k  l'archevêque,  pour 
que  je  sois  privée  des  avantages  de  tous  les  criminels? 
On  ne  se  contente  pas  de  m'imputer  des  crimes  que  je 
ne  fis  jamais,  de  contreiaire  mon  écriture,  pour  me 
ûiire  paraître  coupable;  mais  de  plus.  Ton  m'ôte  tous 
les  moyens  de  me  justifier  et  de  me  défendre...  > 

Le  jeudi  saint,  15  avril  1688,  Tofficial  vint  annoncer 
i  M""  Guyon  qu'il  lui  laissait  la  liberté  du  cloître,  c'est- 
îi-dire  h  liberté  d'aller  et  de  venir,  et  de  s'entretenir 
avec  lès  religieuses.  Du  reste,  elle  demeura  privée  de 
toute  communication  avec  le  dehors,  et  ne  put  pas 
même  obtenir  de  parler  au  tuteur  de  ses  enfants.  Mais 
quelques  jours  après,  l'ofificial  revint,  et  en  présence 
de  la  supérieure  et  du  docteur  Pirot,  il  offrit  k 
H**  Guyon  la  liberté.  On  y  mettait  une  condition  :  c'est 
qu'elle  voulût  bien  consentir  k  un  mariage  projeté  de 
sa  fille.  Le  roi,  ajoutait  l'abbé  Chéron,  y  tenait  beau- 
coup, mais  ne  ferait  point  de  violence.  M"""  Guyon  re- 
prit qu'elle  savait  le  roi  trop  juste  pour  en  user  autre- 


CHAPITRE  VIII.  —  PREMIÈRE  CAPTIVITÉ.      163 

ment.  H  s'agissait  d'un  gentilhomme  rainé,  et  qui 
n'avait  pas  plus  de  religion  que  de  fortune.  Ce  gentil- 
homme, que  M"®  Guyon  évite  de  nous  faire  connaître, 
était  le  marquis  de  Chanvalon,  neveu  de  Tarchevêque 
de  Paris  (1).  M"*  Guyon  répondit  que  ce  n'était  point  à 
ce  prix  qu'elle  achèterait  sa  liberté,  et  qu'elle  resterait 
en  prison  tant  qu'il  plairait  h  Dieu. 
•  N'ayant  plus  d'espérance,  elle  se  résigna,  et  fit  des 
cantiques  : 

N'ayant  p<mit  d'autre  affaire, 
Je  chante  tout  le  jour. 

Elle  ne  conservait,  du  reste,  aucun  ressentiment  contre 
ses  persécuteurs,  parce  qu'elle  les  considérait  comme 
les  instruments  de  la  conduite  de  Dieu  sur  elle  : 
«  Aimant  les  coups  que  Dieu  donne,  on  ne  peut  haïr 
la  main  dont  il  se  sert.  » 

Cependant,  depuis  que  Sf"^  Guyon  avait  la  liberté  de 
voir  et  d'entretenir  les  Visitandines,  toutes  les  préven- 
tions avaient  disparu.  Ce  n'était  plus  une  héritique,  une 
hypocrite,  mais  une  sainte  (2)  ;  et  les  religieuses  ne 
pouvaient  s'empêcher  de  parler  d'elle  aux  personnes 
qui  les  venaient  voir.  Une  dame,  par  l'entremise  d'un 
Jésuite,  fit  tout  savoir  au  P.  La  Chaise. 

Le  P.  La  Chaise  et  l'archevêque  ne  s'estimaient  guère 

(1)  Prelippeaux,  Relation  de  l'origine,  des  progrès  et  de  la  con- 
damnation du  qniétismCf  i^  partie,  p.  33. 

(2)  1  M**  Guyon  possédait  au  suprême  degré  le  talent  d*éblouir  ceux 
qui  la  fréquentaient.  Les  religieuses  de  la  Visitation  avaient  été  en- 
chantées de  sa  conversation  et  édifiées  de  sa  conduite.  %  (Le  P.  Romain 
JoLY,  Histoire  manuscrite  du  quiétisme,  p.  90,  Bibl.  nat.) 
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et  ne  s'aimaient  pas  ;  mais  ils  se  ménageaient,  dans 
rimpuissance  de  se  renverser.  Satisfait  d'avoir  accaparé 
la  distribution  des  bénélices,  La  Chaise  abandonnait  li- 
béralement k  l'archevêque  les  lettres  de  cachet,  et, 
comme  il  disait,  le  pouvoir  de  nuire  :  a  chacun  son  dé- 
partement (1).  Aussi  eurent-ils,  au  sujet  de  M'"*  Guyon, 
un  entretien  fort  amical;  l'archevêque  assura  qu'elle 
était  criminelle,  qu'elle  ne  méritait  aucun  intérêt,  et 
tout  fut  dit. 

Mais  l'éveil  était  donné  ;  la  vérité  pouvait  apparaître  : 
M.  de  Harlai  comprit  qu'il  fallait  se  donner  raison.  Un 
évêque  de  ses  amis  fut  donc  envoyé  aux  Visitandines, 
pour  offrir  k  M°*®  Guyon  la  liberté.  On  ne  lui  demandait 
qu'une  chose,  et  bien  facile  :  c'était  d'écrire  k  M.  l'ar- 
chevêque une  lettre  de  politesse  et  de  soumission,  dans 
laquelle  elle  lui  demanderait  pardon  de  ses  erreurs  et 
de  ses  torts.  «  On  n'avait  aucune  envie  de  me  délivrer, 
dit  M"*"  Guyon,  mais  bien  d'avoir  une  preuve  incontes- 
table contre  moi,  pour  me  renfermer  le  reste  de  mes 
jours  (2).  » 

M*"*  Guyon  évita  le  piège  ;  elle  n'évita  pas  la  persé- 
cution. On  la  traita  plus  durement  que  jamais.  «  Le 
tuteur  de  mes  enfants,  dit-elle,  fut  voir  M.  l'archevêque. 
«  Monseigneur,  lui  dit-il,  qu'a  donc  fait  ma  cousine  de 
«  nouveau?  —  Quoi,  dit-il,  vous  ne  le  savez  pas?  Elle  a 
«  fait  des  choses  effroyables.  »  Lui,  fort  surpris,  demanda 
ce  que  c'était.  Il  lui  dit  :  «  Après  avoir  dit  qu'elle  était 
a  innocente,  elle  a  écrit  depuis  un  mois  avec  larmes,  et 


(1)  V.  Mém.  de  Legendre,  p.  178,  comment  la  conférence  du  roi  était 
partagée  entre  le  P.  La  Chaise  et  rarchevéque  de  Paris. 

(2)  Viç  de  M»«  Guyon,  3«  partie,  p.  68. 
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<r  comme  par  force,  une  rétractation  où  elle  met  qu'elle 
«  reconnaît  qu'elle  avait  été  dans  Terreur,  qu'elle  est 
«  coupable  des  choses  dont  on  l'accuse,  et  qu'elle  maudit 
«  le  jour  et  l'heure  qu'elle  a  connu  ce  Père  (parlant  du 
«  P.  La  Combe).  »  Le  conseiller  fut  dans  une  étrange 
surprise.  Il  demanda  k  voir  cela  et  mes  interrogations. 
M.  l'archevêque  lui  dit  que  c'était  une  chose  qui  ne  se 
verrait  jamais,  et  que  c'était  l'affaire  du  roi  (1).  » 

On  avait  donc  fabriqué  la  lettre  que  M"\Guyon  avait 
refusé  d'écrire.  On  la  diffama  encore  une  fois  dans 
Paris  :  on  disait  qu'elle  était  convaincue  de  ce  qui  lui 
avait  été  reproché,  et  qu'à  ses  fautes  anciennes  elle  en 
avait  ajouté  d'autres  qui  faisaient  frémir.  Le  P.  La 
Motte  allait  porter  aux  Jésuites,  dont  on  avait  peur,  des 
lettres  compromettantes,  que  sa  sœur,  disait-il,  avait 
écrites.  Il  montrait  une  douleur  profonde  et  ne  se  lais- 
sait point  consoler.  Les  amis  de  M*"*"  Guyon  étaient 
consternés,  et  si  quelqu'un  voulait  prendre  sa  défense, 
on  lui  disait  :  «  Comment  voulez-vous  que  nous  la 
croyions  innocente,  puisque  le  P.  de  La  Motte,  son 
frère,  a  été  obligé,  par  zèle,  et  pour  le  bien  de  l'Église, 
de  porter  témoignage  contre  elle  (2)?  »  On  maltraitait 
cependant  l'archevêque  :  on  disait  qu'il  n'avait  pas 
coutume  d'être  aussi  dur  pour  les  femmes,  et  que, 
s'il  ne  pouvait  souffrir  celle-là,  c'est  qu'elle  ne  lui 
parlait  que  de  l'amour  de  Dieu. 

Quelques-uns  savaient  tout.  M'"''  de  La  Maisonfort, 
cousine  germaine  de  M"***  Guyon  (3),    était   alors    en 

(1)  Vie  de  M««  Gtiyon,  3*  partie,  p.  70. 

(2)  Vie  de  3/«*  Gityon,  3«  partie,  p.  81. 

(3)  Non  sa  nièce,  comme  écrit  Michelet,  Le  prêtre^  la  femme  et  la 
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grande  taveur  k  Saint-Gyr.  L'abbé  Jossau,  confesseur  de 
W^  de  MaintenoB,  l'engagea  à  intercéder  pour  sa  pa- 
rente. M"*^  de  La  Maisonfort  fit  donc  entendre  que  Far- 
chevéque  n'avait  i:ien  trouvé  de  condamnable  en 
mmo  QuyoQ^  et  qu'il  ne  la  tourmentait  que  pour  la  faire 
consentir  k  un  mariage  de  sa  fille  avec  le  neveu  de  l'arche- 
vêque (1).  M"""  de  Maintenon  redit  tout  au  roi,  mais  elle 
le  trouva  fort  prévenu  :  il  avait  donné  audience  au  P.  La 
Motte.  «  On  vint  me  dire  qu'il  n'y  avait  plus  d'espoir,  et 
tous  mes  ainis  disaient  qu'il  n'y  avait  nulle  apparence 
d'espérer  autre  chose  qu'une  prison  perpétuelle  (2).  » 

La  sainte  femme  courbait  la  tête.  Séparée  du  monde 
et  de  ses  enfants,  traitée  comme  une  criminelle  d'État 
et  une  infâme,  c'est  au  ciel  qu'elle  mettait  son  espoir  : 
«  0  mon  Dieu,  vous  voyez  cela,  et  vous  vous  taisez! 
Vous  ne  vous  tairez  pas  toujours  (5).  i»  • 

L'heure  de  la  délivrance  était  proche.  Persécutée  par 
un  des  plus  scandaleux  prélats  du  clergé  de  France, 
jfme  Qyyon  allait  être  délivrée  par  la  femme  la  plus  ver- 
tueuse de  Paris. 

Avec  M'"''  de  Miramion  nous  entrons  dans  un  autre 
monde.  Mariée  (4)  à  quinze  ans  et  demi,  veuve  k  seize, 
riche  et  belle  (5),  elle  fut,  dit  Saint-Simon,  extrême- 
ment recherchée,  sans  y  vouloir  entendre. 

famille,  chap.  vu.  Elle  était  fiUe  de  Le  Maistre  de  La  Maisonfort, 
frère  de  M°»<^  de  La  Motte. 

(1)  Phelippeaux,  Relation,  p.  31. 

(2)  Vie  de  If  «•  Giiyon.  p.  74. 

(3)  Vie  de  Af««  Guyon,  p.  80. 

(4)  Son  mari  était  un  riche  bourgeois  d'Orléans.  (Mss.  de  la  Bibl. 
d'Orl.,  457  Ufi,  t.  I,  f»  20.)  Le  château  de  Miramion  existe  encore  à 
six  kilomètres  de  la  ville. 

(5)  V.  S'»n  portrait  point  par  do  Trny  ot  j»rnvé  par  Edclinck. 
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Bussy  ne  se  découragea  pas  :  il  la  fit  enlever.  Un 
matin  (7  août  1648)  que  la  jeune  dame,  partie  d'Issy 
avec  sa  belle-mère,  se  rendait  au  mont  Valérien  pour  y 
faire  ses  dévotions,  vingt  cavaliers  armés  arrêtèrent  son 
carrosse,  et  malgré  ses  pleurs,  ses  cris,  sa  résistance, 
ils  remmenèrent  à  toute  vitesse  en  Bourgogne,  au  châ- 
teau de  Launai,  où  demeurait  Bussy.  On  lui  servit  h 
manger  ;  elle  n'avait  rien  pris  depuis  quarante  heures  : 
«  Non,  dit-elle,  la  mort  ou  la  liberté.  »  Et  voyant  deux 
pistolets  oubliés  sur  une  table,  elle  s'en  saisit  et  les 
tint  près  d'elle,  pour  recevoir  le  comte  de  Bussy-Ra- 
butin.  Dès  qu'il  parut  :  «  Je  jure,  s'écria  t-elle,  devant 
le  Dieu  vivant,  mon  créateur  et  le  vôtre,  que  je  ne  vous 
épouserai  jamais.  »  Bussy,  qui  n'avait  pas  une  mince 
idée  de  son  mérite,  avait  amoureusement  caressé  la 
pensée  d'un  plus  doux  accueil  :  «  On  m'avait  dit  que 
c'était  un  mouton,  »  balbutia-t-il.  Voyant  qu'il  n'y  avait 
rien  a  faire,  il  la  mit  en  liberté. 

M'"''  de  Miramion,  de  retour  k  Paris,  voulut  k  plusieurs 
reprises  se  faire  religieuse.  Ses  directeurs,  qui  étaient 
des  hommes  de  bon  sens,  réussirent  k  l'en  empêcher  ; 
n'avait-elle  pas  autre  chose  k  faire,  avec  sa  fortune  et 
son  cœur?  Elle  reste  libre  ;  elle  est  partout;  partout  elle 
répand  ses  bienfaits,  son  ardeur,  son  or  et  son  âme  : 
aux  Enfants-Trouvés,  a  Sainte-Pélagie,  k  l'Hôpital,  aux 
Missions;  chez  les  grands,  pour  recueillir;  chez  les 
pauvres,  pour  donner;  dans  sa  maison  du  quai  de  la 
Touruclle,  au  milieu  de  ces  bonnes  filles,  qui  font  avec 
elle  une  sorte  de  communauté  laïque,  sans  uniforme, 
sans  vœux,  sans  orgueil,  sans  autre  règle  que  l'Évan- 
gile,   et    dont    la  dévotion    est  d'agir,   de    se  sacri- 
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fier  tout  le  jour,  de  panser  les  plaies,  de  distribuer  des 
remèdes,  de  chercher  ceux  qu'on  abandonne  :  les  petits 
enfants,  pour  les  instruire;  les  jeunes  fdles,  pour  les 
sauver  par  le  travail,  et  les  pauvres  gens  pour  les 
nourrir.  Ils  arrivaient  là  par  centaines,  bien  accueillis, 
jamais  contents,  se  plaignant,  murmurant  :  on  ne  servait 
pas  assez  vite,  on  ne  leur  donnait  pas  assez.  Les 
pauvres  filles  s'excusaient,  tâchaient  de  mieux  faire, 
pleuraient  quelquefois  et  perdaient  courage  :  «  Mes 
filles,  criait  alors  M*"®  de  Miramion,  laissez-les  dire,  et 
servez-les  toujours.  »  * 

Le  soir  venu,  la  sainte  femme,  accablée  de  fatigues 
et  de  sommeil,  avait  parfois  des  scrupules  :  elle  n'avait 
pas  eu  le  temps  de  penser  a  Dieu.  Mais  elle  avait,  pour 
se  rassurer  et  rassurer  ses  filles,  une  admirable  parole  : 
«  Nous  aurons,  pour  contcmplei*,  Téternité  tout  entière  ; 
cette  vie  est  faite  pour  le  travail.  » 

Paris  était  dans  l'admiration.  Les  plus  grandes  et  les 
plus  illustres  familles,  les  Pontchartrain,  les  Caumartin, 
les  Nesmond,  les  Lamoignon  s'associaient  à  elle  pour 
faire  le  bien  ;  c'est  par  ses  mains  que  le  roi  faisait 
passer  ses  aumônes. 

M"*"  de  Miramion  était  fort  connue  au  couvent  desVi- 
sitandines.  C'est  Ta  qu'elle  s'était  retirée  après  la  mort 
de  son  mari,  avec  l'intention  d'y  prendre  le  voile.  Elle 
y  fit  élever  sa  fille,  et  plus  tard  elle  fit  au  couvent  un 
don  de  dix  mille  écus,  pour  être  mise  au  nombre  des 
bienfaitrices,  et  avoir  le  droit  d'y  venir  souvent. 

Elle  y  vint  au  moment  où  l'on  ne  parlait  que  de 
M*"**  Guyon  et  de  ses  malheurs.  Elle  arrivait  fort  préve- 
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nue,  par  suite  de  tout  ce  qu'elle  avait  entendu  dire.  La 
supérieure  et  les  religieuses  la  désabusèrent.  Elle  voulut 
pénétrer  plus  avant,  entretenir  M*"®  Guyon,  et  tout  savoir. 
Puis,  étonnée,  indignée  de  ce  qui  s'était  fait,  elle  résolut 
d'employer  tout  son  crédit  pour  faire  cesser  une  si  ré- 
voltante injustice  (1). 

Elle  alla  trouver  M"*"  de  Maintenon  et  lui  conta  tout. 
M"*  de  Maintenon  parla  au  roi.  Le  roi  avait  ainsi,  d'un 
côté,  le  témoignage  de  M™«  de  Miramion  ;  de  l'autre, 
celui  du  P.  La  Motte  et  de  l'archevêque  :  il  n'y  avait 
point  k  balancer.  Il  comprit  qu'on  l'avait  trompé  une 
fois  encore,  et,  sans  éclat,  il  envoya  k  l'archevêque 
l'ordre  de  mettre  sa  prisonnière  en  liberté.  Cet  ordre 
fut  signé  la  veille  de  saint  Louis,  24  août  1688.  Il  arriva 
au  moment  même  où  les  persécuteurs  de  M"*''  Guyon 
attendaient  un  ordre  tout  différent,  qui  devait  l'envoyer 
à  deux  cents  lieues  de  Paris,  dans  une  prison  d'État,  où 
elle  eût  terminé  ses  jours,  sans  que  l'on  entendit  parler 
d'elle. 

M.  de  Harlai  comprit  que  la  lumière  était  faite  ;  il 
n'insista  pas,  et  dévorant  son  dépit  en  silence,  il  de- 
manda seulement  quelques  jours  au  roi,  à  cause  des 
formalités  qu'il  y  avait  à  remplir. 

L'oflicial  mit  ce  temps  à  profit  pour  faire  signer  à 
M™«  Guyon  des  pièces  qui  devaient  le  mettre  k  cou- 
vert, ainsi  que  le  P.  La  Motte  et  l'archevêque.  Elle 
refusait;  rofllcial  s'emportait,  menaçait  ;  et  M™»  Guyon 

(1)  Gard,  de  Bausset,  Hist.  de  Féneîon,  liv.  II,  chap.  xi.  V.  aussi 
Œuvres  sjnriiueUea  de  Fénelon^  avertissement.  Cet  avertissement  est 
du  marquis  de  Fénelon. 
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répliquait,  discutait,  défendait  pied  k  pied  le  terrain 
qu'elle  ne  voulait  pas  céder.  On  modiûait  le  texte 
pour  la  satisfaire;  elle  y  voyait  encore  des  pièges,  et 
déclarait  hautement  qu'elle  aimait  mieux  rester  en 
prison,  que  de  se  prêter  k  des  choses  qui  pourriaient 
faire  suspecter  son  innocence. 

M°^«  de  Maintenon,  informée  de  ce  qui  se  passait, 
jugea  qu'il  en  fallait  finir,  pour  éviter  de  grands  scan- 
dales. Elle  engagea  M>^«  Guyon  k  signer,  l'assurant  que 
le  roi  serait  informé  delà  violence  qui  lui  était  faite  (1). 

C'est  la  veille  de  l'Exaltation  de  la  sainte  Croix, 
13  septembre  1688,  que  M™«  GTuyon  fut  mise  en  liberté. 
Le  tuteur  de  ses  enfants  et  l'abbesse  d'un  monastère  où 
elle  avait  fait  entrer,  pour  la  sauver,  la  belle  religieuse 
de  Gex,  vinrent  la  prendre  aux  Visitandines,  et  la  con- 
duisirent k  l'archevêque,  pour  le  remercier.  L'archevêque, 
assez  embarrassa,  pria  M^'^^  Guyon  d'oublier  ce  qui  s'était 
passé  et  de  n'en  rien  dire, 

«  Ensuite,  dit  SP»®  Guyon,  j'allai  voir  M™«  de  Mira- 
mion,  qui  avait  bien  de  la  joie  d'une  chose  k  laquelle 
elle  n'avait  pas  peu  contribué.  J'y  trouvai  par  provi- 
dence M™®  de  Monchevreuil,  qui  témoigna  beaucoup  de 
joie  de  me  voir  délivTée  et  m'assura  que  M"»®  de  Main- 
tenon  n'en  aurait  pas  moins,  ce  que  M™«  de  Maintenon 
témoigna   elle-même   en   toute   rencontre    (2).  Je  lui 


(1)  M°^«  de  Maintenon,  laissant  au  prélat  la  vaine  gloire  des  formalités, 
fit  dire  à  M°>*  Guyon  de  signer  ;  qu*el1e  avertirait  le  roi  de  la  violence, 
et  que  le  plus  pressé  était  de  se  tirer  des  mains  du  prince  des  prêtres. 
M"»*  Guyon  obéit  à  sa  protectrice  et  fut  élargie.  (Mémoires  pour  sentir 
à  Vhistoirede  M«"«  de  Maintenon,  1756,  t.  IV,  p.  14.) 

(2)  M"«  de  Maintenon  convint  qu'eUe  n'avait  jamais  mieux  employé 
son  crédit.  (Mss.  du  P.  Romain  Joly,  p.  91,  Bibl.  nat.) 
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écrivis,  pour  le  remercier.  Quelques  jours  après  ma 
sortie,  j'allai  à  Saint-Gyr,  pour  la  saluer.  Elle  me  reçut 
parraitement  bien,  et  d'une  manière  singulière  (1).  Elle 
avait  témoigné  peu  de  jours  auparavant  k  ma  cousine 
combien  ma  lettre  lui  avait  plu  et  que  véritablement 
Notre-Seigneur  lui  donnait  pour  moi  des  sentiments 
d'estime  particulière.  Ce  20  septembre  1688  (2).  » 

Tel  est,  en  résumé,  le  récit  que  M"*'  Guyon  a  fait  elle- 
même  de  sa  captivité  et  de  sa  délivrance.  Son  témoi- 
gnage est  naturellement  suspect  ;  il  convient  de  le  dis- 
cuter. Qu  elle  ait  tout  su,  comme  elle  le  prétend,  il  n'y  a 
pas  lieu  d'en  douter.  Presque  partout,  elle  est  témoin, 
quand  elle  n'est  pas  acteur  ;  le  reste  lui  est  venu  par  le 
tuteur  de  ses  enfants,  par  M'"®  de  Miramion,  par  le  bruit 
public  ou  par  les  Visitandines.  A-t-elleété  sincère?  Oui. 
Et  d'abord,  quant  au  fond  des  choses  :  pour  l'arrêter,  il 
faut  qu'on  la  soupçonne  ;  pour  la  retenir,  après  ejsamen, 
définiment  enfermée,  il  faut  qu'on  l'ait  jugée  coupable, 
et  qu'on  ait  vu  en  elle  un  sujet  dangereux.  Et  si,  malgré 
cela,  M*"^  de  Miramion  s'intéresse  k  elle,  intercède  pour 
elle,  si  M"*'  de  Maintenon  intervient,  si  le  roi  ordonne 
que  M'"*'  Guyon  soit  mise  en  liberté,  si  l'archevêque 
baisse  la  tête,  comme  un  homme  qu'on  exécute,  c'est 
qu'il  a  été  prouvé  à  M"**"  de  Miramion,  k  M"^  de  Main- 
tenon  et  au  roi  que  toutes  les  charges  n'étaient  que  des 
calomnies ,  et  que  l'archevêque  n'a  rien  k  répliquer. 

(1)  M»*  la  princesse  d*Harcourt  et  les  duchesses  de  Chevreuse  et  de 
neauvillier  furent  présentes  à  Tentrevue.  lf">*  de  La  Ifaisonfort  re- 
marqua que  les  deux  duchesses  firent  à  M™*  Guyon  un  accueil  familier 
et  plein  de  joie  sur  sa  liberté,  comme  on  fait  à  une  ancienne  amie. 
(PiiELiPPEAUX,  Relation^  !'•  partie,  p.  34.) 

(2)  Vicffe  3/™'  Gvyo)},  3«  partie,  p  100. 
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Voilà  pour  Tenscmble;  arrivons  aux  détails.  Est-il  vrai 
que  M""*"  Guyon  ait  été  enfermée  à  raison  d'une  lettre 
compromettante,  que  Ton  disait  être  d'elle ,  et  qu'il  ait 
fallu  reconnaître  que  cette  lettre  était  supposée?  Com- 
ment en  douter  quand  le  récit  des  mémoires  se  trouve 
confirmé  d'une  manière  si  complète  et  si  éclatante  par 
la  lettre  récemment  découverte  aux  Archives  :  «  Vous 
m'avez  dit  hier  que  la  fausse  lettre  n'est  rien.  Je  vous 
assure  qu'elle  est  tout,  etc.  » 

Est-il  vrai  que  M'"*'  Guyon  eût  alors  recouvré  sa  liberté, 
si  elle  avait  consenti  a  marier  sa  fille  au  neveu  de  l'ar- 
chevêque? Ce  qui  est  certain  d'abord,  c'est  que  l'affaire 
fut  ainsi  présentée  k  M'"*'  de  Maintenon,  par  M"*^  de  La 
Maisonfort;  c'est  le  grand  vicaire  de  Bossuet,  l'abbé 
Phelippeaux,  qui  le  dit  :  «  Elle  fit  entendre  k  M""**  de  Main- 
tenon  que  M.  l'archevêque  de  Paris  n'avait  rien  trouvé 
de  censurable  dans  sa  doctrine,  et  qu'on  la  fatiguait 
seulement  pour  la  faire  consentir  à  donner  sa  fille  en 
mariage  au  marquis  de  Chanvalon,  neveu  de  l'archevê- 
que (I).  »  Quel  était  donc  l'état  de  la  cause,  au  moment 
où  intervint  M""^  de  Miramion ,  et  que  s'agissait-il  d'éclair- 
cir?  Le  voici  :  est-il  vrai  que  la  lettre  montrée  au  roi 
soit  fausse  ;  que  la  doctrine  de  M*"*  Guyon  ne  soit  pas 
censurable  ;  qu'il  n'y  ait  dès  lors  aucune  raison  de  la 
tenir  renfermée ,  et  qu'elle  serait  en  liberté,  si  elle  eût 
consenti  au  mariage  de  sa  fille  avec  le  neveu  de  l'arche- 
vêque ?  Telle  était  la  question.  Les  Visitandines,  Pirot, 
Chéron  pouvaient  répondre  ;  l'événement  montre  assez  de 


(1)  Relation  de  Vorighie,  (les  progrès  et  de  la  coiidamnation  du 
quiétismê,  1"  partie,  p.  33. 
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quelle  manière  il  fut  répondu.  Et  Tarchevéque,  qui  a  dans 
les  mains  les  procès-verbaux  de  son  officiai  et  les  pièces 
de  la  procédure,  Tarchevéque  se  tait  honteusement,  dans 
une  affaire  où  son  honneur  est  k  ce  point  compromis  ; 
il  se  taira  toujours.  Ces  pièces  où  se  trouve,  si  elle  est 
quelque  part,  la  justification  de  sa  conduite,  il  ne  les 
montrera  jamais  (1)  ;  il  finira  par  les  faire  disparaître. 
M.  de  Noailles,  son  successeur,  qui  avait  un  si  grand 
intérêt  k  recueillir  et  k  utiliser  ces  choses,  ne  trouva 
rien  ;  et  Bossuet  le  déclara  solennellement  k  rassem- 
blée du  clergé  de  France  :  «  Feu  Monseigneur  l'arche- 
vêque de  Paris  l'avait  mise  dans  un  monastère,  où  il 
avait  fait  contre  elle  quelques  procédures,  dont  il  ne 
reste  aucun  vestige  (2).  » 

C'esl  ainsi  que  se  trouve  confirmé,  dans  ses  trails 
principaux,  le  récit  de  M""^  Guyon. 

Quant  aux  circonstances,  les  unes  se  rattachent  d'une 
manière  évidente  aux  faits  constatés  ;  d  autres  sont  at- 
testées, nous  Favons  vu,  par  les  contemporains,  ou  par 
le  cardinal  de  Bausset,  qui  ne  cite  pas  ses  auteurs.  Il 
en  reste  pour  lesquelles  nous  sommes  réduits  au  témoi- 
gnage de  M'"''  Guyon  :  on  ne  trouve  rien  pour  les  ap- 
puyer; on  ne  trouve  rien  qui  les  contredise.  Or  la  vérité 


(1)  Le  conseiller  fut  dans  une  étrange  surprise  ;  il  demanda  à  voir 
cela  et  mes  interrogations.  M.  l'archevêque  lui  dit  que  c'était  une 
chose  qui  ne  se  verrait  jamais  (Vie  de  Af««  Gtiyo»,  3»  partie,  p.  70.) 
M.  l'archevêque  m'a  dit  qu'il  m'enverrait  ce  qui  a  été  fait,  et  ne  m'a 
rien  envoyé  du  tout.  (BosiUET,  lettre  à  Févéque  de  Mirepoix,  3  jan- 
vier 1695.)  Les  pièces  de  cette  procédure  n'ont  jamais  été  connues. 
(Bausset,  Hist.  de  Fén.,  liv.  ii,  chap.  xi.) 

(2)  Procès-verbaux  des  assemblées  du  clergé  de  Fratice,  assemblée 
de  1700. 
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indiscutable  du  fond,  jointe  {à  l'exactitude  des  détails 
sur  tous  les  points  qu'il  est  possible  de  contrôler, 
ne  permet-elle  pas  de  conclure  k  la  sincérité  du 
reste? 

Il  y  a  mieux.  Les  mémoires  où  elle  avait  raconté  ces 
choses,  M"**"  Guyon  les  remit  k  Bossuet.  Bossuet  en  a  usé 
et  abusé  contre  elle  (1)  ;  son  attention  a  particulière- 
ment porté  sur  les  incidents  de  Tépoque  où  nous  som- 
mes, puisqu'il  a  cherché  îi  se  procurer  les  procédures 
"de  l'archevêque  de  Paris  (2)  ;  les  informations  d'ailleurs 
lui  étaient  faciles  :  le  P.  de  La  Motte,  M'***' de  Miramion, 
les  Visitandines,  qui  ne  demandent  qu'à  parler,  vivaient 
encore  ;  le  docteur  Pirot,  mêlé  k  toute  cette  affaire,  était 
le  théologien,  l'ami  de  Bossuet  ;  M"**  de  Maintenon,  qui 
savait  tout,  n'avait  alors  aucun  secret  pour  lui.  Cela 
étant,  comment  supposer  que  M""®  Guyon  eût  conflé  cet 
écrit  k  Bossuet,  si  elle  y  eût  mêlé  des  mensonges  ;  et  que 
Bossuet,  s'il  en  avait  découvert,  n'en  eût  pas  dit  un 
mot,  même  par  allusion,  dans  sa  Relation  du  quié- 
tûmef 

Enfin,  k  la  demande  de  Bossuet,  les  mémoires  furent 
communiqués  aux  commissaires  d'Issy.  Un  d'eux , 
M.  Tronson,  s'attacha  particulièrement  k  la  vérification 
des  faits.  On  est  embarrassé  sur  la  doctrine  ;  mais  que 
{|mc  QiiyQn  ^i  convaincue  de  mensonge,  elle  est  ju- 
gée (3).  M.  Tronson  s'adresse  donc  k  l'évêque  de  Genève 
et,  par  delk  les  Alpes,  au  marquis  de  Pruney,  pour 
contrôler  le  récit  des  mémoires.  On  ne  lui  répond  pas  ; 

(1)  Voir  sa  Relatimi  du  quiétismei  ci-après,  chap.  xvii. 

(2)  Lettre  à  M.  de  La  Broue,  évêque  de  Mîrepoix,  3  janvier  1695. 

(3)  Voir  ci-après,  chap.  xi. 
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il  insiste.  Est-il  k  croire  qu'il  ait  négligé  de  prendre  des 
informations  dans  Paris?  Puisque  la  sincérité  de 
M""*^  Guyon  est  pour  lui  une  affaire  capitale,  et  qu'il 
peut  tout  savoir,  et  qu'il  n'a  rien  k  dire,  n'est-il  pas 
évident  qu'il  n'a  rien  découvert? 
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CHAPITRE  IX. 

LA.   COUR  ET    8AINT-CYR. 


M"»*  Guyon  chez  M»*  de  Miramion.  —  Elle  marie  sa  fille  au  frère  de  la 
duchesse  de  Charost.  —  Commencement  de  ses  relations  avec 
Fénelon.  —  Les  trois  filles  de  Colbert.  —  Les  ducs  de  Beauvillier 
et  de  Chevreuse.  —  M»*  de  Maintenon  et  son  entourage.  —  Réunions 
mystiques  à  Versailles.  —  Faveur  de  M™«  Guyon.  —  Gravure  allégo- 
rique de  Sébastien  Leclerc.  —  Le  commentaire  du  Cantique  des 
cantiques,  —  M»»  de  Maintenon  et  Saint-Cyr.  —  Le  but  de  l'institu- 
tion et  les  tâtonnements  du  début.  —  Premier  danger  :  l'esprit 
mondain.  —  Réaction.  —  Second  danger  :  le  mysticisme.  —  M°»«  de 
La  Maisonfort  et  sa  vocation  religieuse.  —  Influence  de  M"*»  Guyon  à 
Saint-Cyr. 


I^me  Guyon,  rendue  k  la  liberté,  se  retira  chez  M""®  de 
Miramion,  dans  sa  maison  du  quai  de  la  Tournelle  (1), 
où  elle  resta  près  d'un  an.  Sa  frêle  santé  se  trouva 
ébranlée  par  tout  ce  qu'elle  avait  souffert;  elle  tomba 
malade.  Quand  elle  fut  rétablie,  elle  reprit  ses  rela- 
tions avec  ses  amies,  et  surtout  avec  la  duchesse  de  Bé- 
thune.  La   plus   étroite   amitié   s'établit  entre  ces  deux 

(1)  La  maison  de  M"**  de  Miramion  était  contiguë  à  celle  de  sa  fille, 
M">*  de  Nesmond.  L'hôtel  de  Nesmond  est  au  n°  57  du  quai  de  la  Tour- 
nelle. 
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saintes,  qui  s'estimaient  et  s'aimaient  déjà  depuis  long- 
temps :  rien  dans  la  suite  ne  put  les  désunir.  Lé 
25  août  1689,  Jeanne-Marie,  fille  de  M™«  Guyon,  épousait, 
h  Versailles,  Nicolas  Fouquet,  marquis  de  Vaux,  fils  du 
surintendant  et  frère  de  la  duchesse  (1). 

C'est  alors  que  M'"®  Guyon  quitta  M™«  de  Miramion, 
pour  vivre  auprès  de  sa  fille,  a  qui  elle  était  nécessaire, 
h  cause  de  son  extrême  jeunesse  (2).  Elle  y  resta  deux 
ans  et  demi,  habitant  Paris  une  partie  de  Tannée,  et  le 
reste  du  temps  la  campagne.  Elle  eut  ensuite  l'intention 
de  se  retirer  aux  Bénédictines  de  Montargis,  et  d'y  vivre 
inconnue.  Mais  son  secret  ne  fut  pas  gardé  ;  ses  en- 
fants, ses  amis  intervinrent,  et  l'archevêque  de  Sens 
empêcha  qu'elle  ne  fût  reçue  au  couvent.  Elle  prit  donc 
une  petite  maison  éloignée  du  monde,  pour  y  suivre  le 
penchant  qu'elle  avait  a  la  solitude,  et  se  borna  a  voir 
sa  famille,  avec  un  petit  nombre  d'amis.  Ses  amis 
étaient  les  plus  grands  personnages  ;  parmi  eux,  Féne- 
lon.  M™«  Guyon  l'avait  connu  peu  de  temps  après  sa 
sortie  des  Visitandines. 

Fénelon  avait  alors  trente-sept  ans.  11  était  depuis 
dix  ans  supérieur  des  Nouvelles-Catholiques  de  Paris  et 
avait  par  conséquent  entendu  parler  de  M™«  Guyon,  au 
moment  où  elle  était  partie,  pour  fonder  l'établissement 
de  Gex.  Mais  il  n'avait  point  approuvé  la  conduite  de 
cette  mère    de  famille,   (|ui   abandonnait  ses  enfants, 

(1)  D'HoziER,  Armoriai  (jénéraly  registre  5;  Dangeau,  Journal^ 
29  août  1689,  à  Ver.>aiUes.  «  M.  le  marquis  de  Vaux,  fils  de  M.  F<mquet, 
épouse  ici  M"«  Guyon,  fille  très-riche  qui  n'a  qu'un  frère,  qui  vient 
d'avoir  le  bras  cassé  ù  Valcour.  »  Elle  avait  deux  frères,  et  n'était  pas 
si  riche  que  le  dit  Dangeau. 

(2)  Née  le  4  juin  1676,  la  jeune  marquise  avait  treize  ans. 
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pour  s'en  aller  follement  dans  un  [wiys  étranger,  en- 
treprendre le  bien  qu'il  lui  était  si  aisé  de  faire  atilowr 
d'elle.  Ce  qu'il  avait  appris  depuis  de  M™«  Guyon,  de 
ses  dons  extraordinaires  et  de  ses  courses  aventureuses, 
n'avait  servi  qu'à  augmenter  son  éloigneraent  pour  elle. 
Mais  la  lettre  de  M.  d'Aranthon,  que  nous  avons  citée 
plus  haut,  et  dont  il  possédait  l'original,  le  fit  revenir. 
«  Je  voyais,  dit4l,  que  le  seul  grief  de  ce  prélat  était 
le  rèle  indiscret  d'une  femme  qui  voulait  trop  conmiu- 
niquer  ce  qu'elle  croyait  bon,  et  qu'à  cela  près,  il  V es- 
timait infiniment  et  honorait  au-delà  de  Ftmagina^ 
bk  (1).  » 

Enfin,  ayant  eu  occasion  d'aller  h  Montargts,  il  y 
parla  de  M"*  Guyon  k  ceux  qui  avaient  été,  pendant 
plus  de  trente  ans,  les  témoins  de  sa  vie,  et  il  revint 
touché  des  témoignages  unanimes  qu'il  avait  entendu 
rendre  k  ses  vertus  (2). 

Les  premières  entrevues  eurent  lieu  chez  la  duchesse 
de  Béthune.  Voici  le  récit  de  M*»«  Guyon  :  «  Quelques 
joursaprès  ma  sortie,  ayant  ouï  parler  de  M.  l'abbé  de  F..., 
je  fus  tout  a  coup  occupée  de  lui,  avec  une  extrême 
force  et  douceur.  Il  me  sembla  que  Notre-Seigneur  me 
l'unissait  très-intimement,  et  plus  que  nul  autre.  Il  me 
fut  demandé  un  consentement  :  je  le  donnai  ;  alors  il 
me  parut  qu'il  se  fit  de  lui  à  moi  comme  une  filiation 
spirituelle.  J'eus  occasion  de  le  \o\r  le  lendemain;  je 
sentais  intérieurement  que  cette  première  entrevue  ne 
le  satisfaisait  pas,  qu'il  ne  me  goûtait  point,  et  j'éprouvai 

(1)  Réponse  à  la  relation,  chap.  i,  n«  1. 

(2)  Bausset,  Hiat.  de  Fén.j  liv.  H,  chap.  XTi  j  Ramsay,  ïlisf.  de  la 
vie  et  des  ottv,  do  Fén.,  Amsterdam,  1727,  p.  20. 
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un  je  ne  sais  quoi  qui  me  faisait  tendre  k  verser  mon 
cœur  dans  le  sien  ;  mais  je  ne  trouvais  pas  de  corres- 
pondance, ce  qui  me  faisait  beaucoup  souffrir.  La  nuit, 
je  souffris  extrêmement  k  son  occasion.  Le  matin,  je  le 
vis  :  nous  restâmes  quelque"  temps  en  silence,  et  le 
nuage  s*éclaircit  un  peu  ;  mais  il  n'était  pas  encore 
comme  je  le  souhaitais.  Je  souffris  huit  jours  entiers, 
après  quoi  je  me  trouvai  unie  k  lui  sans  obstacle;  et 
depuis  ce  temps,  je  trouve  toujours  que  l'union  augmente 
d'une  manière  pure  et  ineffable.  Il  me  semble  que  mon 
âme  a  un  rapport  entier  avec  la  sienne  ;  et  ces  paroles  de 
David  pour  Jonathas  qm  son  âme  était  collée  à  celle  de 
David  (1)  me  paraissaient  propres  k  cette  union  (2).  » 
«  M™«  Guyon,  dit  de  son  côté  Phelipp6aux(3),  cherchait 
depuis  longtemps  l'ocasion  de  connaître  l'abbé  de  Fé- 
nelon.  La  duchesse  de  Charost  la  lui  procura.  EHe 
invita  l'abbé  k  venir  dans  sa  maison  de  Beyne  dans  le 
temps  que  M'**  Gûyon  y  était.  Ils  eurent  ensemble  de 
longs  entretiens  sur  la  spiritualité;  il  ftat  charmé  ou 
plutôt  séduit  par  l'extérieur  et  les  discours  éloquents  de 
cette  femme.  Pour  leur  donner  occasion  de  parler  plus 
librement  de  dévotion,  on  les  renvoya  ensemble  de 
Beyne  k  Paris,  dans  le  même  carrosse,  avec  une  de- 
moiselle de  la  dame  (4).  Pendant  le  voyage.  M»"*  Guyon 

(1)  Anima  Jonalhœ  conglutinata  est  animœ  David  et  dilexU  eum 
Jonathas  quasi  animam  ^lam.  (I  Reg.,  xviii,  v.  1.) 
(•2)  Vie  de  3f««  Gu\jon,  3«  part.,  p.  101, 102. 

(3)  Relation,  p.  38. 

(4)  n  est  vrai  que  H.  Tabbé  de  Fénelon  revint  de  Beyne  avec 
M**«  Guyon,  qui  y  était  depuis  quelque  temps  avec  M"«  la  duchesse  de 
Béthune,  et  qu'elle  leur  donna  son  carrosse  pour  revenir  à  Paris.  Il  la 
vit  là  pour  la  première  fois,  et  elle  avait  une  de  ses  femmes  avec  elle. 
(Lettre  de  Dupuy  au  marquis  de  Fénelon,  3  février  1733.) 
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s'appliqua  a  lui  expliquer  tous  les  principes  de  sa  doc- 
trine et  lui  demanda  s'il  comprenait  ce  qu'elle  lui  disait, 
et  si  cela  lui  entrait  dans  la   tête.  «  Cela  y  entre,  ré- 
«  pondit  Tabbé,  par  la  porte  cocbère.  »  Depuis  ce  temps- 
la  ils  furent  intimes  amis.  Fénelon  entra  désormais  dans 
ses  intérêts  et  dans  toutes  ses  illusions.  Jle  me  souviens  ' 
qu'il  blâmait  alors  ouvertement  la  conduite  de  Tarche- 
vêque  de  Paris.  »  Et  plus  loin,  parlant  de  l'estime  que 
Fénelon  fit  de  M™«  Guyon  :  «  Il  la  regardait  comme  un 
prodige  de   sainteté   et  de  doctrine,  jusqu'à  dire  qu'il 
avait  appris  d'elle  plus  que  de  tous  les  Pères  de  l'Église. 
Il  est  vrai  qu'il  ne  les  avait  guères  lus  (1).  »  Quoiqu'il  en 
soit,  M™«  Guyon  était  pour  lui,   en  matière  de  vie  con- 
templative, une  autorité  souveraine  ;  ce  qu'elle  disait, 
elle  l'avait  éprouvé  et,  sans  étude,  elle  en  savait  plus 
que  tous  les  docteurs.  «  Si  de  Paris,  disait  Fénelon,  je 
voulais  aller  a  Dammartin,  et  qu'un  paysan  du  lieu  s'of- 
frît pour   me  conduire,  je  le   suivrais,  bien  que  ce  ne 
fût  qu'un  paysan  (2).  » 

Par  Fénelon  et  par  M™e  de  Béthune,  M"™®  Guyon 
entra  dans  la  société  des  trois  duchesses,  filles  de  Col- 
bert.  Le  roi  avait,  en  effet,  procuré  aux  filles  de  son 
ministre  des  établissements  considérables:  Tainée  avait 


(1)  n  la  vit  ;  leur  esprit  se  plut  l'un  à  l'autre  i  leur  sublime  s'amalgama. 
{Méyyi.  de  Saitit-Simon^  t.  I,  p.  313.) 

Il  fut  perverti  comme  le  premier  homme  par  la  voix  d'une  femme,  et 
ses  talents,  sa  fortune,  sa  réputation  même  furent  sacrifiés  non  à  l'il- 
lusion des  sens,  mais  à  celle  de  l'esprit.  (D'Aguesseau,  Mémoires^  au 
t.  XIII  de  ses  Œuvres  cornpl.) 

(2)  I^HELiPPEAUX,  p.  48.  Fénelon  écrit,  en  ù'autres  termes,  la  même 
chose.  (Rêp,  il  la  Relation,  chap.  i,  n»  5.) 
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épousé  le  duc  de  Chevreuse,  la  seconde  le  duc  de 
Beauvillier  (1)  et  Tautre  le  duc  de  Morlemart,  neveu  de 
M™**  de  Montespan.  M"«  de  Béihune-Cliarost  était  fort 
liée  avec  les  duchesses  ;  la  religion  avait  eiTacé  dans 
Tâme  des  filles  de  Fouquet  et  de  Colbert  tous  les  res- 
sentiments et  tous  les  mauvais  souvenirs.  Fénelon  était, 
de  son  côté,  un  intime  ami  de  cette  famille. 

Dès  répoque  de  son  installation  aux  Nouvelles-Catho- 
liques, il  avait  été  présenté  par  le  marquis  de  Fénelon, 
son  oncle,  au  duc  de  Beauvillier.  D'autres  liens  les 
unissaient  encore  ;  ils  avaient  à  peu  près  le  même 
âge  (2),  et  ils  étaient  tous  deux  tendrement  aimés  du 
supérieur  de  Saint-Sulpice,  le  vénérable  abbé  Tronson. 
Aussi  ne  tarda-t-il  pas  à  s'établir  entre  eux  une  amitié 
vive  et  solide,  qui  subsista  jusqu'à  la  mort.  La  duchesse 
partagea  l'estime  et  la  confiance  de  son  mari  pour 
l'abbé  de  Fénelon.  Elle  lui  demanda  conseil  pour  l'édu- 
cation de  ses  enfants,  et  c'est  pour  l'y  aider  que  Féne- 
lon écrivit  son  traité  de  VÉducation  des  filles.  Fénelon 
et  la  duchesse  de  Charost  qe  tardèrent  pas  a  faire  entrer 
leur  amie  commune  dans  la  société  des  filles  de  Col- 
bert. La  sainte  fut  accueillie  avec  un  religieux  empres- 
sement par  cette  pieuse  famille.  Le  duc   de  Beauvillier 


(1)  Charles-Henri  d'Albert,  duc  de  Chevreuse,  pair  de  France,  épousa 
le  3  février  1667  Marie-Thérèse  Colbert,  dame  du  palais  de  la  reine.  — 
Paul  de  Beauvillier,  duc  de  Saint-Aignan,  pair  de  France,  épousa,  le 
4  janvier  1671,  Henriette  Colbert.  Les  deux  mariages  avaient  été  dé- 
cidés en  même  temps  par  le  roi,  qui  dota  les  filles  de  son  ministre  ; 
mais  Henriette  n'avait  que  dix  ans.  (V.  à  ce  sujet  une  lettre  de  Colbert, 
retrouvée  par  hasard  à  Reirns,  et  publiée  pour  la  première  fois  au 
t.  XV  du  Magasin  pittoresque.  Elle  est  datée  du  14  janvier  1667.) 

(2)  Beauvillier  avait  trois  ans  de  plus  que  Fénelon  ;  il  naquit  en  1648, 
la  même  année  que  M™«  Guyon. 
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conçut  pour  elle  une  profonde  estime;  le  duc  de  ChC" 
vreuse  devint  le  plug  dévoué  de  ses  amis.  Ils  firent  en- 
trer avec  euK  M">«  Guyon  dans  le  plus  grand  monde,  et 
la  mirent  en  relation  avec  les  personnages  les  plus  con* 
^idérables  de  la  cour. 

On  ne  voyait  pas  de  famille  plus  favorisée  du  ciel  et 
du  monde,  plus  simple,  en  même  temps,  et  moins  ambi- 
tieuse que  celle  des  fdles  de  Colbert.  La  plus  séduisante 
était  la  duchesse  de  Ghevreuse.  C'était  une  brune, 
grande,  bien  faite,  la  fdle  préférée  de  Colbert,  et  la  plus 
aimable  femme  de  la  cour.  Dame  du  palais  do  la  reine, 
elle  plut  a  la  reine,  elle  plut  au  roi,  qui  ne  savait  point 
se  passer  d'elle  ;  elle  fut  bien  avec  les  maîtresses,  et 
mieux  encore  avec  celle  qui  les  remplaça.  Tout  cela  sans 
empressement,  sans  bassesses ,  mais  avec  beaucoup 
d'esprit,  avec  une  franchise  singulière,  et  une  vertu  qui 
ne  se  démentit  jamais. 

M'"''  de  Ueauvillier  imposait  davantage.  Son  esprit  fai- 
sait oublier  sa  laideur.  £l)e  parlait  avec  une  vivacité, 
une  finesse,  une  justesse,  une  facilité  incroyables.  Elle 
se  contenait  d'ordinaire  et  inspirait  de  la  contrainte  ; 
mais  quand  il  lui  arrivait  de  se  laisser  aller,  elle  vous 
charmait.  Pleine  de  droiture,  pieuse  et  charitable  comme 
sa  sœur,  elle  se  joignait  h  elle  pour  prier  et  faire  le 
bien  :  leursaumônesétaient  immenses.  Leur  jeune  sœur, 
la  duchesse  de  Mortemart,  qui  avait  tant  aimé  le  monde, 
était  veuve  alors,  et  vivait  à  paris  dans  la  dévotion  et  la 
solitude. 

On  disait  des  deux  beaux-frùres  qu'ils  n'avaient  qu'un 
cœur  et  qu'une  âme.  Ils  logeaient  ensemble  h  Marly,  tout 
pn\s  Tun  <Io  Tantro  a  Vorsaifles,  et  se  voyaionl  an  uioins 
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deux  ou  trois  fois  par  jour.  Beauvillier  était  un  homme 
froid,  méthodique,  exact  au  point  de  faire  des  excuses 
a  son  cocher,  quand  il  lui  arrivait  de  se  faire  atten- 
dre (1).  Chevreuse  avait  incomparablement  plus  d'es- 
prit et  de  savoir.  Port-Royal  le  comptait  parmi  ses  plus 
cbers  élèves,  et  la  Logique  avait  été  composée  pour  lui. 
Beaucoup  d'imagination,  de  pénétration,  de  chaleur  ; 
une  facilité  prodigieuse  a  concevoir  et  a  s'exprimer  : 
toutes  les  qualités  de  l'esprit,  s'il  avait  eu  le  sens  pra- 
tique et  la  justesse  de  son  beau-frère.  Beauvillier  voyait 
les  choses  comme  elles  étaient  ;  Chevreuse,  comme  il 
les  eût  voulues  ;  l'un  voulait  le  bien  et  s'en  contentait  ; 
l'autre  cherchait  le  mieux,  et  manquait  souvent  l'un  et 
l'autre.  Mais  c'était  un  homme  séduisant,  doux,  mo- 
deste, gai  dans  l'intimité,  adoré  de  sa  famille,  grand 
dans  ses  idées,  désintéressé  a  Fexcès,  dévoué  jusqu'au 
sacrifice,  et  toujours  calme  :  «  Jamais  homme  ne  pos- 
séda son  âme  en  paix  comme  celui-là.  » 

Le  mot  est  de  Saint-Simon.  C'est  lui  aussi  qui  a  fait 
du  duc  de  Beauvillier  le-plus  bel  éloge,  et  le  moins  sus- 
pect. «  Sa  vertu,  dit-il,  sa  douceur,  sa  politesse,  tout 
m'avait  épris  en  lui.  »  Il  lui  demanda  en  mariage  une  do 
ses  filles,  le  priant  en  grâce  de  faire  le  contrat  comme 
il  l'enteudrait.  Beauvillier  objecta  son  peu  de  fortune  et 
ses  nombreux  enfants.  «  Je  lui  répondis  qu'il  voyait  bien 
que  ce  n'était  pas  le  bien  qui  m'amenait,  ni  même  sa 
fille,  que  je  n'avais  jamais  vue;  que  c'était  lui,  qui  m'a- 
vait charmé,  et  que  je  voulais  épouser,  avec  M**  de  Beau- 


(1)  Ramsay,  Uist.  de  Fénelon,  p.  8.  —  Leqendrb,  Vém.,  p.  134). 
I^  portrait  du  duc  de  Beauvillier  se  trouve  au  cbàteau  de  Yalençay. 
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villier.  »  Les  négociations  furent  longues.  Beau^îllicr 
avait  huit  filles  ;  il  lui  fut  impossible  d'en  trouver  une  h 
donner  k  Saint-Simon.  L'aînée  voulait  être  religieuse  : 
Saint-Simon  trouve  qu'elle  avait  grand  tort  ;  la  seconde 
était  contrefaite  ;  les  autres  n'étaient  que  des  enfants. 
€  Tout  ce  qui  se  peut  de  douleur,  de  regret,  d'estime, 
de  préférence,  de  tendre,  me  fut  dit;  je  répondis  de 
même,  et  nous  nous  séparâmes,  en  nous  embrassant, 
sans  pouvoir  nous  parler.  » 

Ils  ne  se  revirent,  quelques  Jours  après,  que  pour  se 
jurer  une  amitié  éternelle,  et  le  duc  de  Saint-Simon  se 
rendit  k  la  Trappe,  pour  chercher  quelque  consolation 
dans  la  solitude  et  la  prière  (1). 

Jamais  M'"*'  de  Montespân,  dans  les  longues  années  de 
sa  faveur,  n'avait  pu  apercevoir,  dans  la  foule  de  ses 
courtisans,  les  ducs  et  les  duchesses  de  Beauvillier  et  de 
Chevreuse.  Aussi,  quand  M"®  de  Maintenon  eut  remplacé 
la  favorite,  touma-t-elle  naturellement  les  veux  vers  cette 
vertueuse  famille  qui,  malgré  tant  d'exemples  contrai- 
res, avait  négligé  la  faveur  et  dédaigné  la  fortune,  aimant 
mieux  s'exposer  k  déplaire  que  de  s'abaisser.  Peut-êlre 
aussi  entrait-il  dans  ses  vues  de  fixer  de  bonne  heure 
l'opinion  publique  sur  la  nature  de  ses  rapports  avec  le 
roi,  en  se  montrant  dans  une  liaison  particulière  avec 

(1)  La  famille  de  Beauvillier  (de  Bello  Villari)  est  tout  orléanaise. 
Elle  tire  son  nom  de  Beauvilliers,  en  Beauce,  village  situé  dans  le  canton 
de  Voves,  entre  Chartres  et  Orléans.  Les  Beauvillier  possédaient  des 
fiefs  nombreux  dans  le  pays  chartrain,  l'Orléanais,  le  Berri.  Leurs  ti- 
tres se  sont  retrouvés  dans  les  chartriers  de  Bonne  val,  de  Saint-Mes- 
min,  près  Orléans,  de  Notre-Dame  de  Baugency,  de  Tabbaye  de 
Voisins,  près  Meung,  de  Saint-Aignan  d'Orléans.  Ils  furent  seigneurs 
de  Binas,  de  Séris,  de  Luçay,  de  Baules,  des  Gachetic^res,  près  Bau- 
gency,  etc.  (Mss.  de  la  bibl.  d'Orléans,  M  45i  bis,  t.  Il,  f»  27  à  42.) 
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une  société  qu'aucune  considération  n'aurait  portée  a 
approuver  un  attachement  équivoque.  Elle  allait  régu- 
lièrement dîner  un  ou  deux  jours  de  la  semaine  k  Thôtel 
de  Beauvillier  ;  d'autres  fois,  ordinairement  le  diman- 
che, k  Thôtel  de  Chevreuse.  Il  n'y  avait  qu'elle,  les  deux 
sœurs  et  leurs  maris.  Tout  se  passait  en  famille,  avec  la 
sonnette  sur  la  table,  afin  de  n'avoir  point  de  valets  au- 
tour de  soi,  et  de  pouvoir  parler  sans  contrainte.  Féne- 
lon  y  fut  admis,  et  M""*"  de  Maintenon  ne  tarda  pas  k  se 
sentir  un  goût  trùs-vif  pour  ce  spirituel  et  vertueux  abbé, 
qui  lui  était  recommandé,  du  reste,  par  l'abbé  Gobelin, 
son  confesseur.  On  s'entretenait  de  piété  k  ces  réunions 
intimes.  M"**  Guyon  y  venait  quelquefois  ;  personne  ne 
parlait  de  Dieu  comme  elle  ;  il  était  impossible  de  ne  la 
pas  admirer.  M""*  de  Maintenon  fut  sous  le  charme, 
comme  Beauvillier,  Chevreuse  et  Fénelon,  comme  les 
Visitandines  et  les  duchesses  ;  on  ne  résistait  point  k 
son  éloquence,  ni  k  l'ascendant  de  ses  vertus  (1). 

Le  dimanche,  sur  les  deux  heures  après  midi,  Féne- 
lon faisait  ordinairement  une  conférence  spirituelle,  où 
se  rendaient  toutes  les  dévotes  de  la  cour.  M*"*  Guyon 
n'y  manquait  guère,  et  M*"*"  de  Maintenon,  ayant  ainsi  oc- 
casion de  l'entendre  et  de  la  voir,  conçut  en  peu  de 
temps  une  vive  amitié  pour  elle.  C'est  k  ce  point  qu'un 
jour  qu'elle  se  trouvait  plongée  dans  une  profonde  tris- 
tesse k  Saint-Cyr,  elle  l'envoya  quérir  k  Paris,  n'espé- 
rant trouver  que  dans  son  entretien  quelque  consolation 
et  la  paix  (2). 

(1)  Mém.  de  Legendre^  p.  237;  D'Avrigny,  Mém.  chronologtqtteSj 
à  l'année  1694;  Saint-Simon,  1. 1,  p.  314. 

(2)  pHELiPPEAUXy  Belation,  p.  47. 
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Le  Moyen  court  ne  la  quittait  pas.  ce  Je  Tai  lu  au  roi, 
écrit-elle  a  M*""  de  Saint-Géran,  qui  me  dit  que  c  étaient 
des  rêveries.  Il  n'est  pas  encore  assez  avancé  dans  la 
piété  pour  goûter  cette  perfection.  » 

Honoré  depuis  longtemps  de  Testime  du  roi  et  de  sa 
confiance,  le  duc  de  Beauvillier  ne  demanda  jamais  rien  : 
il  fallait  que  la  faveur  le  vînt  chercher.  Le  16  août  1689, 
il  fut  nommé  gouverneur  du  duc  de  Bourgogne.  Le  17, 
il  proposa  et  fit  agréer  au  roi  l'abbé  de  Fénelon  pour  pré- 
cepteur. M'*'''  de  Maintenon  contribua  beaucoup  au  choix 
qu'on  fit  de  Fénelon,  qui  lui  était  recommandé  par  Tabbé 
Gobelin  et,  dit-elle,  par  tout  le  monde.  Dès  qu'il  fut  h 
la  cour,  son  esprit,  ses  talents,  la  séduction  de  ses  ma- 
nières lui  gagnèrent  tous  les  cœurs.  M'"*'  de  Maintenon 
lui  témoigna  une  confiance  qu'elle  n'eut  jan^ais  au  mérue 
degré  pour  personne  :  «  Il  a  de  l'esprit,  écrivait-elle  h 
M"*  de  Saint-Géran  ;  il  a  encore  plus  de  piété  ;  c'est  jus- 
tement ce  qu'il  me  faut.  »  Aussi,  peu  s'en  fallut-il  qu'elle 
ne  le  prît  pour  directeur.  Mais  elle  crut,  après  y  avoir 
réfléchi,  qu'il  était  préférable  de  choisir  un  homn^e  doqt 
la  vertu  fût  moins  séduisante,  et  elle  s'adressa  à  Godet 
des  Marais.  Godet  y  gagna  l'évéché  de  Chartres.  Féne- 
lon n'en  conserva  pas  moins  toute  l'estime  de  M"**"  de 
Maintenon  et  toute  sa  confiance  ;  elle  le  consultait  sur 
ses  défauts  (1)  et  se  soumettait  à  ses  conseils. 

La  confiance  qu  elle  avait  en  l'abbé  de  Fénelon  était 
partagée  par  tout  son  entourage.  M'"''  de  Maintenon  n'ai- 
mait point  la  cour,  tlle  s'y  était  créé  une  petite  société 


(I)  V.  Bausset,  Hist.  de  Fén.,  liv.  Il,  chap.  in,  un  curieux  écrit 
alressé  à  M««  de  Maintenon  sur  ses  défauts. 
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iqlime,  composée  des  personnes  dont  les  sentiments  se 
rapprochaient  le  plus  des  siens,  C  était,  avec  les  du- 
chesses de  Beauvillier  et  de  Chevreuse,  MM"*"  d'Haudi- 
court  et  de  Montchevreuii,  ces  amies  des  bons  et  des 
mauvais  jours,  attachées  k  M'"''  de  Maintenon  depuis  sa 
jeunesse,  et  qui  ne  la  quittaient  presque  pas  ;  la  belle 
comtesse  de  Grammont,  cette  demoiselle  d'Hamilton, 
dont  son  frère  nous  a  tracé  un  si  délicieux  portrait  (1) 
et  que  Grammont,  dans  son  étourderie,  avait  presque 
oublié  d'épouser;  M'"'' de  Saint-Géran,  la  princesse  d'Har- 
court,  M"*'  Dangeau,  «  qui  était,  dit  Saint-Simon,  jolie 
et  vertueuse  comme  les  anges  ;  »  M'"''  d'Haudicourt,  au- 
trefois ravissante,  et  devenue,  en  perdant  sa  beauté, 
piquante  et  maligne  autant  que  M'"''  Dangeau  était  douce 
et  bonne.  Toutes  étaient  pieuses,  et  la  plupart  s'étaient 
mises  sous  la  direction  de  Fénelon.  E)l|es  se  Tarrachaient 
Tune  k  l'autre,  car  ses  fonctions  de  précepteur  ne  lui 
laissaient  guère  de  loisir.  Le  Moyen  court  était  le  livre 
préféré  de  ces  âmes  d'élite  qui,  au  milieu  des  splendeurs 
et  des  enivrements  de  la  cour,  savaient  quitter  le  monde 
pour  penser  k  Pieu, 

pes  réunions  intimes  avaient  lieu  pendant  le  séjour 
que  le  roi  faisait  a  Marly.  Comme  le  duc  de  Bourgogne 
n'y  allait  pas  encore,  Beauvillier  et  Fénelon  restaient 
près  de  lui,  à  Versailles;  M'"^  Guyon,  M"**  de  Mortemart, 
y  arrivaient  de  Paris,  et  avec  elles  M"®  de  Merstein,  fille 
du  duc  de  Chevreuse,  La  duchesse  de  Béthune  quittait 
Beynes  ;  la  comtesse  de  Guiehe,  intime  amie  de  M"^^  de 


(1)  Havilton,  ^cm,  du  chevalier  de  Grammont^  «a  comm.  du 
chap.  VII. 
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Mortemart,  se  dérobait  k  la  cour,  pour  se  joindre  au 
petit  troupeau.  L'Echelle  et  Dupuy,  gentilshommes  de 
la  manche,  y  étaient  admis.  M™«  Guyon  prenait  la  pa- 
role; on  récoutait  comme  un  oracle;  on  s'attendait  a 
voir  fleurir,  dans  un  avenir  prochain,  la  doctrine  du  pur 
amour,  et  l'âge  d'or  revenir  sur  la  terre. 

L'Echelle  fit  même  graver  par  Sébastien  Leclerc  une 
curieuse  estampe,  dans  laquelle  on  voit  un  berger  de- 
bout, la  houlette  k  h  main,  et  autour  de  lui  des  ani- 
maux de  toute  espèce,  le  lion,  le  tigre,  l'ours,  l'agneau 
et  la  génisse  vivant  en  paix  dans  le  même  troupeau.  Un 
enfant,  dans  un  coin,  prend  un  serpent  sur  la  terre  ; 
un  autre  se  joue  avec  un  aspic  dans  les  bras  de  sa  nour- 
rice. Au  bas  de  la  gravure  sont  écrites  ces  paroles 
d'Isaïe  :  Puer  parvulus  minabit  eos  (cap.  xxi,  v.  8)  (1). 

Le  berger,  c'était,  disait-on,  le  duc  de  Bourgogne  : 
avec  lui  devait  régner  le  pur  amour  ;  le  second  enfant, 
c'était  le  duc  d'Anjou,  son  frère  ;  l'autre,  le  duc  de  Berri  ; 
et  la  nourrice,  M™«  Guyon  (2). 

Les  amis  de  M™«  Guyon  (3)  avaient  déjà,  à  cette  épo- 
que, publié  un  de  ses  plus  intéressants  écrits  :  Le  Can- 
tique des  cantiques  de  Salomon^  avec  des  explications  et 
des  réflexions  qui  regardent  la  vie  intérieure.  Il  parut  a 
Lyon  pour  la  première  fois  au  mois  de  septembre  1687. 


(1)  Phelippeaux,  Relation,  U*  partie,  p.  223. 

(2)  Cette  gravure  se  trouve  à  trois  états  dans  la  beUe  collection  des 
gravures  de  Séb.  Leclerc,  au  séminaire  de  Saint-Sulpice,  plus  riche  ici 
que  la  Bibliothèque  nationale. 

(3)  Ce  furent  les  duchesses,  ses  amies,  qui  lui  conseillèrent  de  faire 
imprimer  le  Cantique.  (Le  P.  Romain  Jolt,  Hiat.  du  quiétisme,  p.  92, 
mss.  de  la  BiU.  nat.) 
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«  Je  suis  saisi  d  admiration,  dit  l'un  des  approbateurs 
du  livre,  quand  je  considère  que  Tautcur  a  expliqué  le 
Cantique  d  une  manière  si  aisée,  si  belle  et  si  édifiante. 
Il  en  est  redevable  aux  communications  de  TËsprit  saint, 
qui  souffle  où  il  veut.  » 

C'est  bien  d'inspiration,  du  moins  dans  un  autre  sens, 
que  fut  écrit  ce  commentaire  :  M™®  Guyon  n'y  mit  pas 
deux  jours.  Elle  fit  hommage  de  son  travail  k  l'Enfant 
Jésus,  dans  une  dédicace  en  vers.  Soyez,  y  dit-elle. 

Soyez,  ô  sagesse  incréée, 
L'âme  de  tout  ce  que  je  fais, 
L'unique  but  de  mes  souhaits, 
L'étoile  de  ma  destinée. 

L  interprétation  du  texte  est  originale  et  hardie  ;  la 
doctrine  qui  s'en  dégage  n'est  autre  que  celle  des  Tor- 
rents et  du  Moyen  court.  M™«  Guyon  a  vu  se  développer 
dans  le  chant  nuptial  de  Salomon  les  phases  successives 
du  mariage  mystique. 

Dieu  nous  a  donné,  en  nous  créant,  une  «  participa- 
lion  de  son  être.  )>  De  là,  dans  notre  nature,  une  apti- 
tude a  être  unie  à  Dieu,  et  en  même  temps  une  ten- 
dance k  l'union,  un  besoin  du  retour. 

Au  début,  c'est  l'union  des  puissances,  union  exté- 
rieure et  superficielle,  qui  est  «  le  toucher,  plutôt  que 
l'unir.  »  C'est  comme  un  embrassement  divin,  une 
«  union  de  fiançailles,  y»  où  se  trouvent,  il  est  vrai,  les 
aflectious  du  cœur,  les  présents,  les  caresses ,  mais  non 
la  parfaite  jouissance  de  l'objet. 

Puis  vient  l'union  essentielle,  «  le  baiser  de  la  bou- 
che. »  C'est  vraiment  le  mariage  spirituel,  où  Dieu  prend 
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Tâme  pour  son  épouse,  et  où  il  y  a  union  d'essence  \i 
essenee  et  communication  de  substance.  Ce  n'est  point 
une  union  accidentelle  et  fugitive,  comme  celle  des 
créatures,  mais  une  union  durable,  qui  ne  finit  jamais. 
Elle  n'est  point  locale  et  limitée,  mais  intégrale,  abso- 
lue. A  la  différence  des  corps,  qui  s(Hit  impénétrables, 
rame,  parce  qu'elle  est  spirituelle,  peut  être  unie,  mêlée, 
transformée  en  Dieu  :  «  C'est  comme  une  eau  versée 
dans  une  autre  eau  ;  on  ne  l'en  peut  distinguer,  »  bien 
qu'elle  conserve,  remarque  k  propos  M"**  Guyon,  sa  ma- 
tière et  sa  substance  propre. 

Le  résultat  de  cette  union,  c'est  la  communication  du 
Verbe  de  Dieu  k  l'âme.  L*âme,  dès  lors,  ne  saurait  res- 
ter stérile  ;  elle  est  rendue  féconde  de  la  fécondité  même 
de  Dieu.  De  Ri  cette  maternité  spirituelle  et  cet  état  apos- 
tolique qui  tiennent  tant  de  place  dans  la  doctrine  mys- 
tique de  M"**  Guyon.  «  Il  y  a  des  personnes,  écrit-elle, 
qui  disent  que  cette  union  ne  se  peut  fisiire  que  dans 
l'autre  vie  ;  mais  je  tiens  pour  certain  qu'elle  se  peut 
faire  en  celle-d,  avec  cette  différence  qu'en  cette  vie, 
l'on  possède  sas»  voir  et  que,  dans  l'autre,  on  voit  ce 
que  Ton  possède.  » 

Il  ne  nous  plaît  pas  de  suivre  M**'  Guyon  k  travers  les 
idées  hardies  et  les  vives  images  dont  elle  a  cru  pou- 
voir, après  tant  d'autres,  semer  son  interprétation  mj's- 
tiquc.  A  toutes  ces  choses  hasardées  ou  malsaines,  qui 
exciteront  plus  tard  les  réclamations  de  Bossuet,  nous 
préférons  les  simples  paroles  du  Cantique  et  la  poésie 
des  chastes  amours. 

M*"''  de  Maintenon  est  tout  entière  dans  le  ravissant 
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émail  de  Petitot,  au  musée  du  Louvre  (1).  Que  de  bonté, 
que  de  finesse  et  de  grâce  naïve,  dans  cette  figure  de 
jeune  femme!  Et  quelle  dignité!  L'éclat,  la  fraîcheur, 
les  lis  et  les  roses  s'en  iront  avec  les  années;  mais 
Fâme  qui  respire  et  s'épanouit  sur  ce  beau  visage  ne  se 
flétrira  jamais.  Soyons  justes  pour  celte  noble  femme. 
Elle  s'éleva,  mais  par  ses  vertus  ;  elle  disposa  des  fa- 
veurs de  la  cour,  mais  sans  rien  prendre  pour  elle- 
même  ;  elle  régna  sur  le  roi,  mais  pour  le  charmer,  pour 
le  consoler,  pour  détourner  ses  regards  de  tant  d'objets 
séduisants,  qui  pouvaient  l'attirer  encore,  pour  l'empê- 
cher d'être  Louis  XV,  pour  venir  seule,  au  milieu  du 
silence  et  des*  adorations  de  la  cour,  lui  foire  entendre 
la  voix  et  lui  montrer  les  larmes  de  la  France  (2). 

La  grande  préoccupation  de  M*"*'  de  Main  tenon,  après 
le  roi,  ce  fut  Saint-Cyr.  Heureuse  et  ftêre  de  son  œuvre, 
elte  venait  a  peu  près  tous  les  jours,  au  milieu  de  ses 
enfants,  se  reposer  de  la  cour,  «  par  la  douce.ur  de  vivre 
avec  des  anges.  »  Elle  se  mêlait  li  leurs  conversations 
et  k  leurs  jeux,  comme  h  leurs  travaux;  elle  répandait 
sur  eux  son  esprit  et  son  cœur,  et  recueillait  en  échange 
la  reconnaissance  et  l'affection.  «  Puisse  cet  établisse- 
ment, disait-elle,  durer  autant  que  la  France,  et  la  France 
autant  que  le  monde  !  » 

Saint-Cyr  fut  'a  la  fois  une  rople  charité  pour  la  no- 
blesse ruinée  h  la  guerre,  et  une  innovation  hardie  dans 
l'éducation  des  lilies.  L'éducation  des  couvents  n'était 
bonne  que  pour  des  religieuses  :  Féoelon  l'a  remar- 


(1)' No  1455. 

(2)  V.  ses  lettres  au  card.  de  Noailles,  du  3  aQÙt  1696  et  du  19  juil- 
let 1698. 
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que  (1);  en  dehors,  il  n'y  avait  rien.  Or,  ce  quil  fallait 
au  pays,  c'étaient  des  mères  de  famille,  sensées,  chré- 
tiennes et  laborieuses.  Aussi  M""*  de  Maintenon  veut-elle 
que  la  religion  soit  enseignée  a  ses  filles  «  dans  toute 
sa  grandeur,  sa  beauté,  sa  solidité  et  sa  simplicité.  » 
«  Faites-leur  voir,  disait-elle,  que  la  vraie  piété  est  de 
remplir  ses  devoirs  ;  qu'elles  apprennent  celui  des  fem- 
mes, celui  des  mères,  les  obligations  envers  les  domes- 
tiques (2).  »  Elle  veut  que  Ton  cultive  leur  esprit,  que 
Ton  développe  leur  raison,   «  que  Ton  ne  développera 
jamais  trop,  ni  trop  tôt  ;  j>   qu'on  les  habitue,  qu'on 
les  rompe  à  la  fatigue  :  «  Employez-les  au  service  de 
la  maison,  sans  scrupule  ;  rendez-les  ménagères  et  la- 
borieuses, qu'elles  balaient  et  qu'elles  fassent  les  lits  : 
elles  en  seront  plus  adroites,  plus  fortes  et  plus  hum- 
bles (3).   »   S'aperçoit-elle    qu'on  s'écarte  du  chemin 
qu'elle  a  tracé,  aussitôt  elle  y  rappelle.  «  On  ne  parle 
chez  vous  que   de  couvent  ;  exhortez  les   maîtresses 
des  classes  a  instruire  les  demoiselles  sur  les  obliga- 
tions du  mariage  et  sur  la  piété  convenable  aux  gens 
du  monde  (4).   »    «  On   m'a  dit,   écrit-elle  a  M'"''  de 
Tourp,  maîtresse  générale  des  classes,  en  1694,  qu'une 
des  petites  fut  scandalisée  au  parloir  de  ce  que  son 
père  avait  parlé  de  sa  culotte  ;  cela  est  pitoyable.  D'au- 
tres ne  disent  qu'a  l'oreille  qu'une  femme  est  grosse. 
Veulent-elles  être  plus  modestes  que  Notre-Seigneur, 

(1)  Elles  sortent  du  couvent  comme  une  personne  qu'on  aurait 
noui  rie  dans  les  ténèbres  d*une  profonde  caverne  et  qu'on  ferait  passer 
tout  à  coup  au  grand  jour.  (De  VEducation  des  filles.) 

(2)  Instructions  atix  demoiselles  de  Saint-Cyr,  décembre  1694. 

(3)  Lettre  à  M»«  du  Pérou,  septembre  1703. 

(4)  Lettre  à  M™*  du  Pérou,  1711, 
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qui  parle  de  grossesse,  d'enfantement,  etc.?  Une  petite 
demoiselle  s'arrêta  avec  moi,  quand  je  voulus  lui  faire 
dire  combien  il  y  a  de  sacrements.  Ne  voulant  point 
nommer  le  mariage,  elle  se  mit  k  rire,  et  me  dit  qu'on 
ne  le  nommait  point  dans  le  couvent  d'où  elle  sortait* 
Quoi!  un  sacrement  institué  par  Jésus-Christ,  et  qu'il 
faut  apprendre  k  vos  filles,  ne  pourra  être  nommé!  II  y 
a  bien  plus  d'immodestie  k  toutes  ces  façons-lk,  qu'il 
n'y  en  a  k  parler  de  ce  qui  est  innocent.  » 

Ces  sages  et  larges  idées,  si  neuves  alors,  si  neuves 
aujourd'hui  encore,  devaient  régner  k  Saint-Gyr  jusqu'k 
la  Révolution  française.  Mais  ce  n'est  pas  du  premier  coup 
que  le  but  fut  atteint.  L'esprit  mondain  se  fit  d'abord 
une  trop  large  place  k  Saint-Cyr.  Une  des  choses  que 
M»>«  de  Maintenon  cherchait  par  dessus  tout  k  éviter, 
en  matière  d'éducation,  c'est  l'ennui,  tant  chez  les 
élèves  que  chez  les  maîtresses.  Elle  y  réussit  trop  :  on 
sait  l'empressement,  l'admiration,  l'enthousiasme  qu'il 
y  eut  aux  représentations  A'Esther.  On  ne  tarda  pas  k 
s'apercevoir  que  les  demoiselles  étaient  devenues  vani- 
teuses, fières,  jalouses,  insupportables.  Elles  faisaient 
leur  prière  dans  les  coulisses,  avant  d'entrer  en  scène; 
mais  elles  ne  voulaient  plus  chanter  k  l'église,  crainte 
de  gâter  leurs  voix  avec  des  psaumes  et  du  latin.  «  Cet 
endroit,  écrivait  M™  de  La  Fayette,  cet  endroit  qui, 
maintenant  que  nous  sommes  dévots,  est  le  séjour  de  la 
vertu  et  de  la  piété,  pourra  quelque  jour,  sans  percer 
dans  un  profond  avenir,  être  celui  de  la  débauche  et 
de  l'impiété.  Car  de  songer  que  trois  cents  jeunes  filles, 
qui  y  demeurent  jusqu'k  vingt  ans,  et  qui  ont  k  leur 
porte  une  cour  de  gens  éveillés,  de  croire,  dis-je,  que 

18 
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de  jennes  filles  et  de  jeanes  hommes  soient  si  près  les 
ans  des  autres,  sans  sauter  les  murailles,  cela  n'est 
presque  pas  raisonnable  (1).  » 

M">*  de  Maintenon  vit  le  danger  et  le  conjura.  Elle 
réforma  Saint-Gyr  :  plus  de  représentations  solennelles  ; 
rentrée  de  la  maison  interdite  aux  hommes ,  même  aux 
tailleurs.  «  N'y  soufirez  aucun  homme,  ni  pauvre,  ni 
riche,  ni  jeune,  ni  vieux,  ni  prêtre,  ni  laïque,  je  dis 
même  un  saint,  s'il  en  est  un  sur  la  terre  (2).  »  La  ré- 
forme fut  radicale;  pour  se  garantir  du  bel  esprit,  on 
proscrivit  Tesprit  et  la  raison,  et  une  maltresse  pouvait 
quelque  temps  après  écrire  k  la  fondatrice  :  «  Rassurez- 
vous,  madame,  nos  fiUes  n'ont  plus  le  sens  commun.  » 

U  n'est  pas  facile  d'emprisonner  les  âmes.  Ces  esprits 
jeanes,  vifs,  passionnés,  que  l'on  veut  contenir,  s'agitent, 
quoi  qu'on  fasse,  et  cherchent  k  s'échapper  :  ils  sentent 
qu'ils  ont  des  ailes.  Une  issue  leur  restait  ouverte  du 
côté  du  ciel;  ils  s'y  précipitent  :  le  mysticisme  devint 
le  second  péril  de  Saint-€yr. 

Le  roi,  qui  voyait  tout,  s'était  aperçu,  k  l'.une  des 
premières  représentations  d'Esther,  qu'J?^t^e  avait  pleuré. 
On  s'informa*,  et  l'on  sut  que  Racine,  qui  préparait  et 
conduisait  tout  dans  la  coulisse,  avait  grondé  Élise^ 
qvL  Élise  avait  pleuré,  et  que  Racine,  craignant  qu'elle 
ne  manquât  son  rôle,  lui  avait  dit,  pour  la  rassurer,  de 
douces  paroles,  et  même  avait  tiré  son  mouchoir  pour 
lui  essuyer  les  yeux  (3).  On  rit  beaucoup  de  la  bonho- 

(1)  M.  de  la  FAYBTTSy  Mémoires  de  la  cour  de  France,  p.  125. 

(S)  Lettre  à  la  supérieure,  1701. 

(3)  Mém.  des  Dames  de  StUnt^yr^  chap  xvi. 
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mie  de  Racine.  Or,  Élise  était  la  cousine  germaine  de 
H*M  Guyon  ;  c'est  par  elle  que  le  mysticisme  fut  intro- 
duit k  Saint-Gyr. 

Elle  se  nommait  Marie-Françoise  de  La  Maisoniort; 
mais  on  l'appelait  communément  la  Chanoinesse.  Son 
père,  en  effet,  lui  avait  autrefois  obtenu  un  canonicat  k 
Poussay  en  Lorraine  et,  partant  pour  la  guerre,  il  Ty 
avait  conduite,  quand  elle  n'avait  encore  que  douze  ans. 
Cette  jeune  fille,  bien  faite,  gracieuse,  spirituelle  et 
douce,  gagna  bientôt  l'amitié  de  son  abbesse,  qui  la 
mena  k  Nancy,  au  passage  de  M^^  la  Dauphine  (1680). 
La  princesse  la  remarqua  et  lui  fit  beaucoup  d'amitiés. 

Hais  le  revenu  de  la  prébende  était  fort  modique. 
M.  de  La  Maisoniort,  qui  s'était  remarié,  ne  pouvant  plus 
suffire  k  l'entretien  de  sa  fille,  la  fit  venir  k  Paris  en 
1686.  Son  intention  était  de  la  faire  entrer  chez  la 
grande  duchesse,  en  qualité  de  demoiselle,  et  de  placer 
sa  seconde  fille  k  Saint-Gyr.  Chargée  de  conduire  sa 
jeune  sœur,  la  chanoinesse  fut  présentée  par  l'abbé  6o- 
belin.  M"^  de  Maintenon  fut  séduite  par  ses  grâces  et 
son  esprit.  Elle  l'engagea  k  rester,  et  bientôt,  la  con- 
naissant mieux,  elle  conçut  pour  elle  une  vive  affection 
et  en  fit  sa  confidente  :  «  Quel  véritable  présent  vous 
m'avez  fait,  écrivait^elle  k  l'abbé  Gobelin,  en  me  don- 
nant la  chanoinesse!  et  quel  dommage  qu'elle  n'ait  pas 
de  vocation  !  ji 

On  lui  en  donnera. 

gfme  Guyon  allait  souvent  k  Beynes,  chez  la  duchesse 
de  Charost.  En  allant,  ou  en  revenant,  elle  s'arrêtait  k 
Saint-Gyr,  pour  voir  sa  cousine.  M^^  de  Maintenon,  qui 
goûtait  MiBo  Guyon  de  plus  en  plus,  s'y  prétait;  elle 
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était  heureuse  de  faire  profiter  Saint-Gyr  des  entretiens 
d'une  femme  qui  avait  le  don  d'inspirer  k  tous  ceux  qui 
Tentendaient  le  désir  de  la  perfection  chrétienne.  Elle 
Tautorisa  d'abord  k  coucher  ;  puis,  peu  à  peu,  les  sé- 
jours se  rapprochèrent  et  se  prolongèrent.  Les  visites 
de  la  sainte  étaient  des  jours  de  fête  pour  les  pauvres 
captives  :  elle  arrivait  dans  cette  triste  maison  comme 
la  vie  elle-même,  les  mains  pleines  de  fruits  et  de  fleurs. 
Bientôt  il  s'éleva  dans  Saint-Gyr  un  petit  troupeau  (1). 

«  M"^  Guyon,  dit  l'historienne  de  Saint-Gyr,  charma 
nos  dames  par  son  esprit  et  par  ses  discours  de  piété  ; 
elles  crurent  y  sentir  une  onction  et  un  accroissement 
d'amour  de  Dieu,  qui  leur  donna  une  haute  idée  de  sa 
sainteté.  Mais,  dans  ces  commencements,  c'était  un 
mystère  enfermé  entre  cinq  ou  six  de  nos  dames; 
car,  selon  M'"''  Guyon,  il  n'y  avait  que  des  âmes 
choisies  qui  fussent  capables  d'entendre  la  vraie  manière 
de  s'unir  à  Dieu,  telle  qu'elle  l'enseignait.  Pour  la  mieux 
inspirer,  elle  donna  à  ces  dames  les  livres  dont  elle 
était  l'auteur,  les  porta  k  les  distribuer  et  k  communiquer 
ainsi  sourdement,  des  unes  aux  autres,  la  nouvelle 
spiritualité...  Sa  dévotion  fut  bientôt  regardée  comme 
le  vrai  chemin  de  la  perfection,  en  sorte  que  celles  qui 
n'avaient  pu  encore  y  atteindre  en  étaient  fort  Inimi- 
liées  (2).  » 

Là  était,  en  effet,   le  suprême  attrait  de  la  dévotion 


(4)  Saint-Swon,  I,  p.  340;  Phelippeaux,  Relation,  4"  partie, 
p.  34;  Bausset,  Hist,  de  FéneUm,  liv.  ii,  chap.  xiii;  Lavallée,  M»*  de 
Maintenon  et  la  mavBon  royale  de  Saint-Cyr,  chap.  ix  ;  Michault, 
Hist.  de  France,  t.  XVI,  chap.  m. 

(2)  Mémoires  des  Dames  de  Saint'Cyr,  chap.  xx. 
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ûoavelle;  car  «  rien  n'est  plus  propre  k  séduire  de 
jeunes  filles  que  de  leur  proposer  une  piété  qui  nourrit 
l'amour-propre,  en  les  assurant  qu'elles  sont  des  âmes 
de  premier  ordre  (1).  » 

jftte  Quyon  parlait  souvent  k  sa  parente  de  Tabbé  de 
Fénelon,  de  sa  piété  et  de  son  expérience  dans  les 
voies  spirituelles.  M"^  de  La  Maisonfort  désira  vivement 
de  le  connaître,  et  Fénelon,  de  son  côté,  n'avait  pas  un 
moindre  désir  de  connaître  M°^  de  La  Maisonfort. 
M'"*'  Guyon  leur  ménajrea  une  entrevue  k  Versailles, 
dans  l'appartement  de  la  duchesse  de  Béthune.  M°^  de 
La  Maisonfort  fut  charmée.  Elle  désira  revoir  l'abbé  de 
Fénelon  et  prit,  sans  intention  peut-être,  le  meilleur 
moyen  de  s'y  faire  autoriser  :  elle  tenait  k  consulter 
l'abbé  sur  sa  vocation,  disait-elle.  }i°^^  de  Mainienon  fut 
ravie  ;  elle  voulait,  k  tout  prix,  attacher  la  chanoinesse 
k  Saint-Cyr,  et  elle  avait  en  Fénelon  une  confiance  en- 
tière. Soit  conviction,  soit  calcul,  comme  le  veut  l'abbé 
Phelippeaux,  et  en  vue  de  plaire  ;  soit  plutôt,  comme  il 
arrive  souvent,  un  secret  mélange  de  toutes  ces  choses, 
le  pieux  et  séduisant  abbé  conseilla  nettement  k  La 
Maisonfort  de  se  soumettre  k  ce  que  l'on  désirait  d'elle. 
M">«  de  Maintenon  vint  alors,  et  la  pressa  de  se  déclarer. 
La  pauvre  fille,  ainsi  prise,  se  débattit,  alléguant  ses  ré- 
pugnances et  ses  dégoûts  ;  on  insista  ;  elle  finit  par  dé- 
clarer qu'elle  s'en  rapporterait  k  la  décision  des  directeurs 
de  Saint-Cyr.  Elle  était  sûre  qu'on  ne  lui  parlerait  plus 
d'engagement,  quand  ses  dispositions  seraient  connues. 

(1)  Lettres  historiques  et  édifiantes  de  M^*  de  Mcdntenan,  t  I, 
p.  473. 
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Le  11  décembre  1690,  M'"''  de  Mainténon  assembla  k 
Saint-Cyr  l'évéqae  de  Chartres,  avec  les  abbés  de  Féne- 
loD,  Gobelin,  Tiberge  et  Brisacier.  Après  avoir  pesé, 
examiné,  ils  décidèrent  que  Dieu  appelait  la  chanoinesse 
à  être  dame  de  Saint-Louis. 

Pendant  la  délibération.  M'"''  de  La  Maisonfort  était 
devant  le  saint-sacrement,  dans  une  étrange  angoisse. 
Quand  elle  connut  la  décision,  elle  pensa  mourir  de 
douleur.  Elle  fut  toute  la  nuit  dans  les  larmes.  Le  len- 
demain, révéque  de  Chartres  lui  écrivit,  pour  Tencou- 
rager  :  «  Ne  pensez  plus  k  ce  que  vous  auriez  dû  dire, 
ni  k  ce  que  vous  croirez  avoir  mal  dit.  Ne  revenez  plus 
k  faire  des  réflexions  sur  tout  cela;  songez  seulement  k 
vous  préparer  au  sacrifice...  Mettez-vous  un  bandeau  sur 
les  yeux,  je  vous  en  prie.  »  M'"''  de  Mainténon  lui  écri- 
vit dans  le  même  sens  :  «  Abandonnez-vous  bien  k  Dieu, 
ma  très-chère  ;  laissez-vous  conduire  les  yeux  bandés. 
Que  vous  êtes  heureuse  de  pouvoir  taire  un  sacrifice  de 
tout  ce  que  vous  êtes  !  Si  Ton  osait  envier  les  grâces, 
j'aurais  de  la  peine  k  me  contenir  Ik-dessus.  » 

M'"''  de  La  Maisonfort,  menée  brusquement,  n'avait  pu 
être  mise  dans  Tétat  d'esprit  où  il  faut  être  pour  entrer 
dans  ces  pieuses  théories.  Elle  ouvrait  les  yeux,  elle 
raisonnait  encore,  elle  se  demandait  sur  quoi  ces  mes- 
sieurs avaient  pu  appuyer  leur  décision  ;  elle  soupçon- 
nait qu'ils  avaient  eu  plus  d'égard  aux  désirs  de 
M*"""  de  Mainténon  qu'k  ses  dispositions  personnelles. 
Fénelon  lui  écrivit  pour  la  rassurer  (1)  :  «  Tout  ce  que 
j'ai  k  vous  dire,  madame,  se  réduit  k  un  seul  point,  qui 

(1)  Lettre  du  7  décembre  1690. 
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est  que  vous  devez  demeurer  en  paix,  sivec  une  pleine 
confiance...  La  vocation  ne  se  manifeste  pas  moins  par 
la  décision  d'autrui  que  par  votre  propre  attrait.  Quand 
Dieu  ne  donne  rien  au  dedans  pour  attirer,  il  donne  au 
dehors  une  autorité  qui  décide.  » 

L'évéque  de  Chartres  comprit  qu'il  y  aurait  bien  des 
difficultés  à  vaincre.  11  quitta  Saint-Gyr  et  remit  toute  la 
conduite  de  Tafiaire  aux  mains  de  Fénelon.  M""*^  de  Main- 
tenon  comprit,  de  son  côté,  que  toute  la  question  se  ré- 
duisait à  inspirer  à  la  chanoinesse  une  confiance  et  une 

0 

docilité  absolues  «  pour  ces  deux  saints,  »  comme  elle 
les  appelle.  «  Voyez  labbé  de  Fénelon,  lui  écrit-elle  ;  ac- 
coutumez-vous a  vivre  avec  lui.  »  L'abbé  de  Fénelon  la 
vit  donc  souvent,  lui  écrivit,  et  travailla  toute  une  année 
à  la  conduire  au  terme,  avec  douceur.  M'"''  de  Maintenon, 
de  son  côté,  ne  ménageait  ni  conseils,  ni  délicates  flat- 
teries, ni  caresses,  afin  de  se  l'attacher  pour  toujours, 
tant  elle  avait  d'estime  et  d'afiection  pour  elle.  «  C'est 
la  plus  aimable  sainte  qui  soit  au  monde,  »  écrivait-elle  k 
M""  de  Brinon  (1). 

Au  commencement  de  1692,  on  jugea  que  tout  se 
trouvait  suffisamment  préparé,  et  qu'il  était  temps  d'en 
finir.  Le  2  février,  une  nouvelle  conférence  eut  lieu  h 
Saint-Cyr,  et  il  y  fut  décidé  que  M"**  de  La  Maisonfort  fe- 
rait incessamment  ses  vœux,  à  la  suite  d'une  retraite. 
Dès  le  lendemain.  M®''  de  Maintenon,  au  comble  de  la 
joie,  lui  écrit  pour  la  féliciter  :  «  Que  vous  êtes  heu- 
reuse !  lui  dit-elle.  J'ai  bien  ^e  la  peine  k  ne  pas  vous 
envier  de  voler  si  haut,  pendant  que  nous  nous  traînons 

(1)  Lettredtt  28  juin  1691. 
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aa  service  de  Dieu...  Bonsoir,  ma  très-chère;  vous 
allez  devenir  ma  chère  fdle,  car  je  deviens  tous  les  jours 
de  plus  en  plus  votre  mère,  ji  Et  trois  jours  après,  le 
6  février  :  «  Vous  êtes  destinée,  ma  très-chère  fille,  à 
être  une  des  pierres  fondamentales  de  Saint-Cyr...  Em- 
brassez donc  avec  soumission  Dieu  qui  vous  appelle.  » 
«  Comme  on  savait,  dit  Fabbé  Phelippeaux,  que  La  Mai- 
sonfort  n'était  pas  insensible  aux  louanges,  on  ne  les  lui 
épargna  pas  ».  Au  bout  d'un  an  de  noviciat,  Tévéquede 
Chartres,  diocésain  de  Saint-Cyr,  la  ilispensa  d'une  plus 
longue  épreuve  (1),  et  l'autorisa,  comme  elle  l'avait  dé- 
siré, k  prononcer  ses  vœux  entre  les  mains  de  Fénelon. 
Le  28  février,  Fénelon  écrivit  à  la  chanoinesse  que  le 
moment  était  venu,  et  le  lendemain,  tout  fut  consommé. 
La  professe  était  plus  morte  que  vive.  «  11  n'arrive  que 
trop  souvent,  remarque  k  ce  sujet  Phelippeaux,  que  Dieu 
renverse  les  vains  projets  des  hommes,  qui  ne  sont  fon- 
dés que  sur  la  prudence  de  la  chair.  »  M""^  de  La  Mai- 
sonfort  ne  fiit  pas  plus  heureuse  et  ne  fit  pas  plus  de 
bien  à  Saint-Cyr  que  M"'  Guyon  au  diocèse  de  Genève  (2). 


(1)  10  février  1692.  L*acte  se  trouve  aux  archives  de  Seine-et-Oise. 

(2)  C*est  diaprés  Phbuppea.uX)  Relation  de  Varigine,  des  progrès  et 
de  la  condamnation  du  quiétisme,  p.  40  et  suiv.,  que  nous  avons 
raconté  cette  partie  de  la  vie  de  M»«  de  La  Maisonfort.  Il  tenait  ce  qu'il 
en  dit  de  Thonnéte  abbé  Le  Dieu,  qui  se  porte  garant  de  son  récit.  Le 
Dieu  avait  reçu  à  Meauz  les  confidences  de  La  Maisonfort  ;  il  avait  eu 
communication  des  pièces  authentiques,  et  il  avait  consigné  le  tout 
dans  un  mémoire  qu*il  communiqua  à  Phelippeaux.  c  C'est  là  qu'il  a 
pris  tout  ce  qui  regarde   M*^  de  la  Maisonfort  et  sa  direction  par 

M.  Tabbé  de  Fénelon C'est  par  moi  qu'il  a  eu  les  lettres  de  M.  de 

Cambrai  à  M*«  de  la  Maisonfort.  »  {Mém.  de  Le  Dieu,  t.  II,  p.  220.) 

Le  Dieu  nous  apprend  que  Phelippeaux,  au  mois  de  septembre  1701, 
lut  à  Bossuet  sa  Relation  tout  entière,  que  Bossuet  en  marqua  c  toute 
sorte  de  satisfaction,  n'y  trouvant  à  redire  qu'à  quelques  ûdts  peu  impor- 
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FéneloD  était  persaadë  que  la  direction  qu*il  donnait 
k  certaines  âmes  d'élite,  utile  à  ces  âmes,  pouvait  être 
pernicieuse  au  grand  nombre.  Aussi  recommandait-il 
soigneusement  de  ne  point  communiquer  aux  profanes 
ses  entretiens  ni  ses  écrits.  Mais  M'"''  de  La  Maisonfort 
était  naturellement  communicative  et  indiscrète.  Peut- 
être  aussi  ne  comprenait-elle  pas  que  ce  qui  était  bon 
pour  elle  put  ne  Fétre  pas  pour  tous.  Elle  ne  put  donc 
s'empêcher,  sur  la  fin  de  1691,  de  communiquer  à  ses 
amies,  avec  les  maximes  de  M'"''  Guyon,  quelques-uns 
des  écrits  de  l'abbé.  M"*''  de  Maintenon  s'inquiéta  :  «  Vous 
répandez,  écrivit-elle  à  la  chanoinesse,  les  écrits  de 
M.  l'abbé  de  Fénelon  devant  des  gens  qui  ne  les  goû- 
tent point...  Quant  à  M*"*  Guyon,  vous  l'avez  trop  prô- 
née; il  faut  nous  contenter  de  la  garder  pour  nous.  Il 
ne  lui  convient  pas,  non  plus  qu'à  nous,  qu'elle  dirige 
nos  dames  ;  ce  serait  lui  attirer  de  nouvelles  persécutions. 
Elle  m'a  paru  d'une  discrétion  admirable  et  ne  vou- 
loir de  coiùmerce  qu'avec  vous  ;  tout  ce  que  j'ai  vu  d'elle 
m'a  édifiée,  et  je  la  verrai  toujours  avec  plaisir;  mais  il 
faut  conduire  notre  maison  par  les  règles  ordinaires  et 
tout  simplement.  »  Quelques  jours  après,  il  arriva  à 
M"'''  de  La  Maisonfort  de  dire  publiquement  qu'il  ne  fallait 
se  gêner  en  rien,  qu'il  fallait  s'oublier  et  ne  jamais  faire  de 
retour  sur  soi-même  (1).  Nouvelle  lettre  :  «  Mon  peu  d'ex- 

tants.  »  c  Avec  de  si  bons  mémoires,  agoute-i-il,  et  des  instructions 
si  sûres,  peut-être  nVt-on  jamais  écrit  une  histoire  plus  véritable. 
Elle  est  en  effet  si  vraie  qu'il  n'y  aurait  ni  prudence,  ni  sagesse,  ni 
sftreté  de  la  rendre  publique.  »  (V.  Le  Dieu,  Mém.y  t.  II,  pp.  214  à 
226.)  Le  livre  de  Phelippeaux  ne  fut  publié  qu'après  sa  mort,  en  1733, 
et  il  excita  les  orages  présagés  par  l'abbé  Le  Dieu. 
(1)  6  février  1692. 
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périence  en  ces  matières  me  révoltait  contre  M.  de  Féne- 
Ion,  quand  il  ne  voulait  pas  que  ses  écrits  fussent  mon- 
trés. Cependant,  il  avait  raison.  On  prêche  la  liberté 
des  enfants  de  Dieu  à  des  personnes  qui  ne  sont  pas 
encore  ses  enfants,  et  qui  se  servent  de  cette  liberté 
pour  ne  s'assujettir  à  rien.  » 

Après  sa  profession.  M'"®  de  La  Maisonfort  se  gêna, 
parait-il,  moins  encore.  Elle  se  fit  ouvertement  Tapôtre  de 
la  spiritualité  nouvelle,  c  Presque  toute  la  maison  devint 
quiétiste  ;  on  ne  parla  plus  que  de  pur  amour,  d'abandon, 
de  sainte  indifférence...  Jusqu'aux  sœurs  converses  et  aux 
servantes,  il  n'était  plus  question  que  de  pur  amour.  Et 
il  y  en  avait  qui,  au  lieu  de  faire  leur  ouvrage,  passaient 
leur  temps  à  lire  les  livres  de  M"»®  Guyon,  qu'elles 
croyaient  entendre  (1).  » 

L'évëque  de  Chartres  fut  informé  de  ce  qui  se  passait 
k  Saint-Cyr.  Godet  des  Marais  était,  «  avec  son  air  de 
cuistre  (2),  »  un  habile  et  vertueux  prélat.  «  Ses  mœurs, 
sa  doctrine,  tout,  dit  Saint-Simon,  était  irréprochable. 
Il  faisait  à  Paris  des  voyages  courts  et  rares,  logeait  au 
séminaire  de  Saint-Sulpice,  et  se  montrait  encore  plus 
rarement  à  la  cour.  ^  Fidèle  à  tous  ses  devoirs,  il  se 
préoccupa  de  Saint-Cyr,  et  voulut  tout  connaître.  La  ré- 
solution était  sage,  mais  elle  ne  justifie  pas  les  moyens. 
L'évëque  de  Chartres,  en  effet,  crut  devoir  se  servir  du 
procédé  que  le  cardinal  d'Estrées  se  vantait  d'avoir  suivi 
à  l'égard  de  Molinos.  Ilfs'adressa  a  deux  dames  de  Saint- 
Louis,  dont  il  était  sûr,  et  les  chargea  de  s'attacher  à 

(1)  Mémoires  des  Dames  de  Saint^Cyr^  chap.  xxix. 

(2)  Saint-Simon.  Du  reste,  on  rappelait  couramment  à  la  cour,  et 
même  devant  M"*  de  Maintenon,  le  «  cuistre  violet.  » 
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Mme  GnyoD  et  k  La  Maisonfort,  d'entrer  dans  tous  leurs 
sentiments,  en  apparence,  de  les  laisser  parler,  de  bien 
écouter,  de  ne  rien  laisser  perdre ,  mais  de  tout  écrire 
et  de  lui  tout  livrer  (1).  Quand  il  fut  prêt,  il  vint  trou- 
ver M"*^  de  Maintenon  et  lui  dit  qu'il  n'était  pas  éton- 
nant qu'il  y  eût  des  divisions  k  Saint-Cyr,  qu'il  y  courait 
de  mauvaises  doctrines  et  des  livres  pernicieux,  entre 
autres  le  Moyen  court.  M*"*"  de  Maintenon  le  tira  de  sa 
poche  en  riant,  lui  demandant  si  c'était  celui-là,  et 
soutenant  qu'il  était  fort  bon.  Depuis  deux  ans,  elle  le 
portait  toujours  sur  elle  (2).  Frappée  cependant  de  ce 
que  lui  avait  dit  son  directeur,  elle  prit  le  parti  de  con- 
sulter et  fit  prier  M"*^  Guyon  de  ne  plus  aller  à  Saint- 
Cyr.  €  Je  ne  répondais  plus,  dit  M^^^  Guyon,  aux  filles 
qui  me  consultaient,  que  par  des  lettres  ouvertes,  qui 
passaient  par  les  mains  de  M°>«  de  Maintenon  (3).  » 

Fénelon  se  sentit  atteint.  Quelque  temps,  après  eut 
lieu  une  scène  scandaleuse,  qui  le  mit  dans  le  plus 
grand  embarras.  L'évéque  de  Chartres  avait  fait  pour 
Saint-Cyr  des  règles  et  des  constitutions  nouvelles.  La 
Maisonfort,  en  présence  de  M'°®  de  Maintenon  et  de 
l'évéque,  témoigna  pour  ces  règles  un  profond  mépris. 
Fénelon,  craignant  qu'on  ne  lui  imputât  la  faute  de  la 
chanoinesse,  écrivit  k  M""*"  de  Maintenon  une  longue 
lettre  datée  du  20  novembre  1693.  «  Je  ne  veux  rien, 
y  dit-il,  en  fait  de  spiritualité,  au-delà  de  saint  François 
de  Sales,  de  saint  Jean  de  la  Croix  et  des  autres  sem- 
blables, que  l'Église  a  canonisés  dans  leur  doctrine  et 

(1)  Mém.  de  Saint-Simon  y  t.  I,  p.  40-24. 

(2)  Notes  manuscriles  de  Tabbé  Fleury. 

(^  Vie  de  M^  Guyon,  9*  part.,  p.  124;  v.  aussi  p.  141. 
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dans  leurs  mœurs.  Je  condamnerais  peut-être  plus  sévè- 
rement qu'un  autre  tout  ce  qui  irait  au-delk...  Quelque 
respect  et  quelque  admiration  que  j'aie  pour  sainte 
Thérèse,  je  n'aurais  jamais  voulu  donner  au  public  tout 
ce  qu'elle  a  écrit.  Enân  je  voudrais  tout  examiner,  faire 
expliquer  rigoureusement  jusqu'aux  moindres  choses  sus- 
ceptibles de  deux  sens,  laisser  peu  de  choses  écrites  au 
public;  tenir  surtout  les  femmes  pieuses  et  les  filles  de 
communautés  dans  une  grande  privation  des  ouvrages 
de  spiritualité  élevée,  afin  que  la  simple  pratique  et  la 
seule  opération  de  la  grâce  leur  enseignât  ce  qu'il  plai- 
rait à  Dieu  de  leur  enseigner  lui-même  (1).  » 

Cependant  les  ennemis  de  M'"''  Guyon  commençaient 
à  relever  la  tête.  La  voyant  suspecte,  ils  eurent  l'espé- 
rance de  l'accabler,  et  Fénelon  avec  elle.  Déjk  on  avait 
osé  présenter  en  Sorbonne  un  cas  de  conscience  où  il 
était  demandé  si  un  prince  pouvait  soufirir  auprès  de 
ses  enfants  un  précepteur  soupçonné  de  quiétisme  (2). 

On  voyait  donc  se  former  l'orage.  Les  amis  de 
jime  (juyon^  pQiijp  conjurer    le    péril,    l'engagèrent   a 

soumettre  sa  doctrine  à  l'examen  et  au  jugement  de 
Bossuet. 


(1)  Œuvres  de  Fénelon^  éd.  de  Tabbé  Gosselin,  corresp.  sur  TaOkire 
du  quiétisme,  lettre  21. 

(2)  Ce  cas  de  conscience  fût  présenté  à  Tabbé  Phelippeaux,  qui  refusa 
de  le  signer  (Relation^  p.  63).  Venait-il  de  Tarchevèque  de  Paris?  Phe- 
lippeaux le  fait  un  peu  entendre,  La  Beaumelle  TafOrme.  Ce  qui  est  sûr, 
c'est  que  M.  de  Harlai  n*aimait  pas  Fénelon.  (V.  Baussbt,  Hist,  de 
Fétu,  liv.  I,  chap.  xvni  et  xxvii.) 
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CHAPITRE  X 

EXAMEN  DE  LA  DOCTRINE. 


Entretiens  de  M»*  Guyon  avec  Nicole  et  Fabbé  Boileaa.  —  Courte  apo- 
logie du  Moyen  court.  —  M"»  Guyon  prend  Bossuet  pour  arbitre  et 
lui  remet  tous  ses  écrits.  —  Long  et  consciencieux  examen.  —  Pre- 
mière conférence.  —  Correspondance.  —  Seconde  conférence.  — 
Point  de  vue  de  Bossuet  dans  la  discussion.  —  Sa  lettre  du  4  mars  1094. 
—  Soumission  de  M»*  Guyon.  —  Bossuet  ne  conserve  aucun  doute 
sur  sa  foi.  —  M»«  de  Maintenon  consulte,  au  8i:get  du  Moyen  courte 
plusieurs  théologiens,  Tévéque  de  Chftlons  et  Bossuet.  —  Opinion  de 
Bourdaloue  sur  les  dangers  du  nouveau  mysticisme. 


I^me  Qiiyofi  ^i^[i  (Jepuis  sept  ans  à  Paris,  décriée, 
persécutée  par  les  uns,  recherchée,  vénérée  par  les 
autres,  sans  que  sa  doctrine  eût  été  soumise  à  un  véri- 
table examen.  Pirot,  après  une  lecture  superficielle  et 
quelques  explications,  s'était  montré  satisfait  ;  Tarche- 
véque  n  avait  rien  osé  dire  ;  Fénélon,  à  la  suite  d'une 
étude  approfondie,  se  trouva  charmé.  Nicole,  au  contraire, 
désapprouvait  le  Moyen  court.  On  conseilla  k  M'"*'  Guyon 
de  Faller  voir.  Voici  le  récit  qu'elle  a  fait  de  cette  en- 
trevue :  «  11  me  mit  d'abord  sur  le  Moyen  court  et  me 
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dit  que  ce  petit  livre  était  plein  d'erreurs.  Je  lui  propo- 
sai de  le  lire  ensemble,  et  le  priai  de  me  dire  avec 
bonté  celles  qui  Tarrêteraient,  et  que  j'espérais  lui  lever 
les  difficultés  qu'il  y  trouverait.  Il  me  dit  qu'il  le  voulait 
bien  et  commença  k  lire  le  petit  livre,  chapitre  par  cha- 
pitre, avec  beaucoup  d'attention.  Et  sur  ce  que  je  lui 
demandais  si,  en  ce  que  nous  venions  de  lire,  il  n'y 
avait  rien  qui  l'arrêtât,  ou  lui  fit  de  la  peine,  il  me  ré- 
pondait que  non,  et  que  ce  qu'il  cherchait  était  plus 
loin.  Nous  parcourûmes  le  livre  d'un  bout  k  l'autre, 
sans  qu'il  y  trouvât  rien  qui  l'arrêtât,  et  souvent  il  me 
disait  :  €  Voilà  les  plus  belles  comparaisons  qu'on 
«  puisse  voir.  »  Enfin,  après  avoir  longtemps  cherché 
les  erreurs  qu'il  croyait  y  avoir  vues,  il  me  dit  :  «  Ma- 
«  dame,  mon  talent  est  d'écrire  et  non  pas  de  faire  de 
«  pareilles  discussions  ;  mais  si  vous  vouliez  bien  voir 
«  un  de  mes  amis,  il  vous  fera  ses  difficultés,  et  vous 
«  serez  peut-être  bien  aise  de  profiter  de  ses  lumières. 
«  Il  est  fort  habile  et  fort  homme  de  bien,  et  il  s'entend 
«  mieux  que  moi  à  tout  cela.  C'est  M.  Boileau,  de 
«  l'hôtel  de  Luynes.  » 

M"""  Guyon  fit  quelques  difficultés  ;  mais  Nicole  y  mit 
tant  d'insistance,  qu'elle  alla  voir  l'abbé  Boileau.  €  Il 
me  dit  qu'il  était  persuadé  de  la  sincérité  de  mes  inten- 
tions, mais  que  ce  petit  livre  se  trouvant  entre  les 
mains  de  beaucoup  de  monde,  pouvait  nuire  à  beaucoup 
d'âmes  pieuses,  par  des  conséquences  fâcheuses  qu'on 
en  pouvait  tirer.  Je  le  priai  de  vouloir  bien  me  dire  les 
endroits  qui  lui  faisaient  de  la  peine,  et  je  lui  dis  que 
j'espérais  lui  en  lever  les  difficultés.  Nous  lûmes  le  petit 
livre,    et  comme   il  me  disait,  en  lisant,  les  difficultés 
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qu*il  y  trouvait,  je  lui  expliquais  la  chose  de  manière 
qu'il  en  paraissait  content.  Nous  parcourûmes  ainsi  tout 
le  livre,  lui  insistant  quelquefois  plus  ou  moins  sur  les 
endroits  qui  Tarrétaient,  et  moi  lui  expliquant  simple- 
ment et  mes  pensées  et  mes  expériences,  sans  disputer 
sur  la  doctrine,  dont  je  me  rapportais  k  lui  entièrement, 
comme  étant  beaucoup  plus  capable  que  moi  d'en 
juger. 

Cette  discussion  finie,  il  me  dit  :  «  Madame,  il  n*y 
<  aurait  aucune  difficulté  à  ce  petit  livre,  si  vous  aviez 
«  expliqué  les  choses  avec  un  peu  plus  d'étendue,  et 
«  il  pourrait  être  fort  bon,  en  expliquant  dans  une  pré- 
«  face  ce  qui  ne  Test  pas  suffisamment  dans  le  livre  ;  » 
et  il  me  pressa  d  y  travailler.  Je  le  fis  à  quelques  jours 
de  là,  et  je  lui  envoyai  une  explication  dont  il  parut  fort 
content  (1).  » 

Cette  explication,  que  M""®  Guyon  ne  voulut  pas  faire 
imprimer,  crainte  de  s'attirer  des  affaires,  fut  publiée 
dans  ses  Opuscules,  en  1720.  ËQe  a  pour  titre  :  Courte 
apologie  du  Moyen  court.  M"**  Guyon  y  proteste  qu'au 
moment  où  elle  écrivit  son  livre,  elle  n'avait  point  en- 
tendu parler  de  Molinos.  Si.  donc  quelques  passages  du 
Moyen  court  manquent  de  précision  et  peuvent  donner 
lieu  à  des  interprétations  dangereuses,  c'est  aux  circons- 
tances qu'il  faut  s'en  prendre,  non  à  l'auteur.  Pouvait- 
elle  prévoir,  en  effet,  qu'une  doctrine  abominable  allait 
paraître,  et  que  les  esprits  effrayés  chercheraient  un 
jour  à  la  retrouver  partout  ? 

M*"*  Guyon  établit  ensuite  une  distinction  fondamen- 

(1)  Vie  de  Af">*  Guyon,  3«  partie,  chap.  xi. 
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taie  pour  rintelligence  de  son  livre  :  c'est  que  parmi  les 
instructions  qui  s'y  trouvent,  il  y  en  a  de  générales  et 
d'autres  qui  sont  particulières.  Les  premières  sont  pour 
tous  les  chrétiens  ;  les  autres,  pour  les  âmes  arrivées  k 
un  état  déterminé.  Ainsi,  quand  il  est  parlé  de  l'oubli 
des  fautes  et  de  la  tranquillité  où  l'on  doit  être  à  cet 
égard,  il  ne  s'agit  que  des  personnes  accoutumées  k 
une  grande  pureté  de  vie,  qui  ne  peuvent  point  oublier 
les  fautes  graves,  mais  qui  perdent  quelquefois,  au  mo- 
ment de  se  confesser,  le  souvenir  des  fautes  légères. 
€  Or,  comment  trouverait-on  k  redire  sur  ce  que  l'on 
porte  ces  âmes  k  demeurer  en  repos,  en  oubliant  des 
fautes  que  les  confesseurs  eux-mêmes  ne  jugent  pas  suffi- 
santes pour  appuyer  leur  absolution?  »  Relativement  à 
Yétat  passifs  M""*  Guyon  fait  d'abord  rémarquer  qu'elle 
n'a  jamais  voulu  mettre  tout  le  monde  indistinctement 
dans    une  disposition    passive  :    cette  disposition    ne 
dépend  pas  de  nous,  mais  de  Dieu.  D'un  autre  côté,  il 
ne  faut  pas  entendre  par  l'état  passif  un  état  pareil  à 
celui  d'une  chose  inanimée  dont  on  fait  ce  que  l'on 
veut,  sans  qu'elle  y  contribue.   L'âme,  au  contraire, 
coopère,  puisqu'elle  se  soumet.   N'est-ce  pas,  en  effet, 
faire  un  acte  volontaire,  et  par  conséquent  méritoire, 
que  de  se  soumettre  à  la  volonté,  à  la  motion  de  Dieu? 
Un  autre  point  fondamental  de  la  doctrine,  c'est  Yétat  per- 
manent. «  Je  m'explique,  dit  M'"*'  Guyon  ;  j'appelle  un 
état  permanent,  pour  l'intérieur,  celui  qui  est  affranchi 
des  vicissitudes  que   l'on  éprouve  dans  les  commence- 
ments de  la  vie  spirituelle  ;  mais  je  n'ai  jamais  entendu 
par  état  permanent  un  état  de  grâce  dont  on  ne  pût 
déchoir.  » 
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Voici  les  dernières  paroles  de  la  Courte  apologie  : 
«  J'ai  toujours  écrit  par  obéissance,  et  j'ai  soumis  tout 
ce  que  j'ai  écrit,  et  je  le  soumets  encore,  protestant 
que  j'aimerais  mieux  mourir  que  de  m'écarter  le  moins 
du  monde  de  l'esprit  de  l'Église.  » 

M'"'^  Guyon,  dans  cette  disposition  d'esprit,  n'avait 
point  k  reculer  devant  un  examen  attentif  et  sévère  (1). 
D'avance  elle  se  soumettait,  tout  en  conservant  la 
secrète  et  légitime  espérance  de  satisfaire  un  nouveau 
juge,  comme  elle  avait  satisfait  déjà  Pirot,  Nicole,  Boi- 
leau  et  Fénelon, 

Plusieurs  raisons  engagèrent  ses  amis  k  jeter  les  yeux 
sur  Bossuet. 

D'abord,  on  n'avait  point  à  craindre  qu'il  fit  rien  en 
vue  de  plaire  à  l'archevêque  :  les  deux  prélats  ne  s'ai- 
maient pas  (2). 

Au  point  de  vue  de  la  doctrine,  on  savait  que  l'évéque  de 
Mèaux  ne  croyait  pas  à  l'amour  pur  ;  mais  on  savait 
aussi  qu'il  n'était  point  opposé  aiix  voies  intérieures,  et 
qu'il  avait  autrefois  lu  le  Moyen  courte  sans  manifester 
aucun  déplaisir. 

(1)  On  voit  par  une  lettre  inédite  de  M**  Gnyon  au  duc  de  Ghevreuse, 
en  date  du  29  août  1693,  que  son  intention  était  d*étre  examinée  à 
lomr  et  à  fond  sur  sa  doctrine  et  sur  ses  mœurs. 

(2)  C'est  de  1682  que  datait  la  mésintelligence.  D  (ùt  question,  à 
cette  époque,  d'élever  au  cardinalat  Tarchevéque  de  Reims  et  Bossuet. 
M.  de  Harlai  fut  blessé  de  les  voir  passer  avant  lui.  D  fit  donc,  en  sa 
qualité  de  président  de  l'assemblée  du  clergé  de  France,  charger  Bos- 
suet de  la  rédaction  des  quatre  articles,  et  Le  Tellier  du  rapport  sur 
l'affaire  de  la  régale.  l\  réussit  par  là  à  les  compromettre  en  cour  de 
Rome  et  à  ruiner  irrévocablement  leurs  espérances.  Les  deux  prélats 
ne  le  lui  pardonnèrent  jamais.  Ce  fait  curieux  et  peu  connu  est  rapporté 
par  le  secrétaire  même  de  l'archevêque  de  Paris,  Tabbé  Legendre 
(Ifém.,  p.  46). 

14 
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Bossuet  était  donc  un  juge  sans  prévention,  bienveil- 
lant et  incorruptible.  C'était,  en  même  temps,  la  plus 
haute  autorité  doctrinale  et  comme  Toracle  de  TÉglise 
de  France.  Qu  il  fût,  comme  on  1  espérait,  favorable  k 
M*"""  Guyoo,  et  il  n'y  aurait  plus  personne  qui  osât  Tat- 
taquer. 

Un  ami  commun,  le  duc  de  Chevreuse,  vint  donc  dé- 
clarer au  prélat  que  M'"''  Guyon  soumettait  k  son  juge- 
ment son  oraison  et  ses  écrits.  Bossuet,  alors  occupé 
d'un  grand  ouvrage  sur  la  grâce,  fit  beaucoup  de  diffi- 
cultés ;  on  insista  ;  il  se  rendit,  et  pour  venir  en  aide  k 
une  simple  femme,  il  eut  la  charité  de  laisser  Ik  son 
travail,  au  risque  de  ne  le  publier  jamais  (1).  Bientôt  il 
sut  que  le  conseil  de  s'adresser  k  lui  venait  de  Fénelon  ; 
il  en  lut  heureux.  Car  une  grande  et  touchante  intimité 
régnait  alors  entre  ces  deux  hommes  ;  et  Bossuet,  qui 
n'était  pas  sans  inquiétude  sur  la  doctrine  de  son  ami, 
vit  naître  avec  bonheur  une  occasion  naturelle  de  se 
voir  et  de  s'expliquer. 

Bossuet  fut  conduit  chez  M*"*  Guyon  par  le  duc  de 
Chevreuse.  «  Ce  prélat,  écrit  M*"®  Guyon,  nous  dit  des 
choses  si  fortes  sur  les  voies  intérieures,  que  j'en  fus 
surprise  (2).  »  On  lui  remit  le  Moyen  œurt,  le  Cantiquey 
tous  les  Commentaires  sur  l'Écriture  sainte  et  les  Tor- 
rents. M'"*'  Guyon  poussa  la  bonne  foi  jusqu'à  confier  a 
Bossuet  l'histoire  de  sa  vie,  que  Fénelon  lui-même  ne 
connaissait  pas.    Bossuet  promit  un  secret  inviolable, 

(1)  C'est  la  Défetute  de  la  tradition  et  des  saints  Pères,  que  Bossuet 
laissa  en  manuscrit  et  qui  parut  pour  la  première  fois  dans  les  Œuvres 
posthumes^  en  1753.  Le  Imztème  livre  n'a  même  jamais  été  publié.  Le 
manuscrit  est  à  la  bibliothèque  du  séminaire  de  Meauz. 

(2)  Vie  de  M»»  Guyon,  3*  part.,  p.  142. 
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demanda  quatre  k  cinq  mois  pour  tout  examiner  et  tout 
approfondir,  et  rentré  dans  son  diocèse,  il  se  retira  à 
Germigny,  afin  de  n'être  point  interrompu  dans  son 
travail  (septembre  1693).  M*"**  Guyon,  de  son  côté,  avait 
promis  une  entière  soumission  k  tout  ce  qui  serait  décidé 
pat  le  prélat,  et  pour  en  donner  des  marques  par 
avance,  elle  proposa  de  se  retirer  k  la  campagne  et  de 
ne  voir  personne.  Même  elle  prit  rengagement  de  ne 
plus  écrire,  «  ce  que  j'avais  aussi  exigé,  dit  Bossuet, 
pour  Tempécher  de  se  mêler  de  direction,  comme  elle 
faisait  avec  une  autorité  étonnante  (1).  » 

«  Si  on  m'avait  laissée  dans  ma  petite  maison,  écri- 
vait-elle au  duc  de  Chevreuse,  j*y  serais  restée  sans 
peine;  mais  puisque  Dieu  ne  le  veut  pas,  il  faut  être 
encore  une  fois  errante,  sans  feu  ni  lieu,  abandonnée 
de  tout  le  monde.  »  Cette  lettre  est  du  10  septembre. 
Deux  jours  après.  M*"®  Guyon  quittait  Paris,  avec  l'inten- 
tion de  n'y  plus  revenir  (2). 

Ce  qui  devait,  dès  l'abord,  particulièrement  choquer 
Bossuet,  dans  les  écrits  qu'il  emportait,  c'étaient  les 
prophéties,  les  miracles,  les  effusions  de  grâce,  les 
communications  silencieuses,  l'état  apostolique,  la  ma- 
ternité spirituelle,  l'autorité  que  l'auteur  prétendait  avoir 
sur  les  corps  et  sur  les  âmes  de  ses  enfants.  M*"®  Guyon 

(1)  Bossuet,  Relation  sur  le  quiétisme,  éd.  ov.,  p.  19.  L'abbé  Fleory, 
qui  le  tenait  du  duc  de  Chevreuse,  dit  que  cette  entrevue  dura  sept 
heures,  depuis  trois  heures  jusqu'à  dix.  c  Elle  le  satisfit;  ils  convinrent 
de  tout,  excepté  de  l'amour  pur,  M.  de  Meaux  ne  voulant  point  admettre 
l'amour  de  Dieu  pour  lui-même,  sans  aucun  rapport  à  notre  béatitude,  t 
(Notes  de  Vabbé  Fleury^  publiées  pour  la  première  fois  par  M.  Aimé 
Martin,  1844.) 

(2)  Lettres  inédites  des  10, 11, 12  septembre  et  20  décembre  1G03. 
(Mss.  du  séminaire  de  Saint-Sulpice.)  * 
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l'avait  prévu.  Elle  savait  que  Ton  ne  croit  guère  à  ces 
choses  quand  on  ne  les  a  pas  éprouvées.  Aussi  avait-elle 
déclaré  k  son  juge,  dès  le  premier  entretien,  qu'elle 
n'attachait  qu'une  importance  secondaire  aux  circons- 
tances extraordinaires  de  sa  vie,  et  qu'elle  ne  les  avait 
écrites  que  pour  obéir.  Lie  5  octobre,  elle  lui  écrivit  dans 
le  même  sens  (1):  «  Ce  n'est  point  par  Ik  qu'on  doit 
juger  d'une  âme,  dit-elle,  mais  sur  son  état  intérieur, 
très-détaché  de  tout  cela,  sur  l'uniformité  de  sa  vie  et 
sur  ses  écrits  (2).  » 

M*"*'  Guyon  savait,  dès  la  fin  de  septembre  1693,  que 
Bossuet  ne  lui  était  point  favorable,  et  que  Fénelon  se 
trouvait  impliqué  dans  son  affaire.  «  Je  voudrais,  écrit- 
elle,  souffrir  mille  morts  pour  l'en  garantir.  Je  sais  que 
M.  de  M.  (M'"''  de  Maintenon)  ne  l'estime  pas  k  beaucoup 
près  comme  elle  faisait,  qu'il  lui  est  même  suspect  (3).  » 
Nous  savons,  du  reste,  par  l'abbé  Le  Dieu,  qui  le  tenait 
de  Bossuet  lui-même,  que  des  négociations  se  trouvaient 
déj'a  engagées  entre  M""®  de  Maintenon  et  M.  de  Meaux, 
«  qui  travailla  k  cette  affaire,  dans  un  secret  impénétrable, 
depuis  le  mois  de  septembre  1693,  qu'il  en  fut  chargé 
seul,  jusqu'au  temps  des  trente-quatre  articles  (4).  » 

«  Toute  la  grâce   que   je   vous  demande ,   écrivait 

(1)  Les  lettres  de  M**  Guyon  à  Bossuet  se  trouvent  dans  la  Relation 
de  Phelippeauz.  Elles  lui  ayaient  été  remises  par  Le  Dieu,  secrétaire  de 
Bossuet,  qui  prenait  copie,  pour  lui-même,  des  pièces  intéressantes 
adressées  à  son  évêque.  (V.  Mém,  de  Le  Dieu,  t.  II,  p.  220.) 

(2)  Telle  avait  toujours  été,  du  reste,  la  pensée  de  M**  Guyon.  (Cf. 
Vie  de  M  ">*  Guy  on ,  V  partie,  chap.  xx,  et  lettre  au  duc  de  Chevreuse, 
du  20  janvier  1693.) 

(3)  Lettre  inéd.  au  duc  de  Chevreuse,  30  septembre  1693. 

(4)  Mém.  de  U  Dieu,  t.  U,  p.  216. 
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Mme  Guyon  a  Bossuet,  c'est  de  suspendre  votre  juge- 
ment jusqu'à  ce  que  vous  m'ayez  examinée  k  fond.  Pour 
le  faire  avec  succès,  il  faut,  s'il  vous  plaît,  que  vous 
ayez  la  charité  de  me  voir  plusieurs  fois  et  de  m'enten- 
dre.  »  Puis,  venant  k  ses  écrits  :  «  Je  vous  assure  déjk 
par  avance,  ajoute-t-elle,  que  je  consens  que  vous  les 
brûliez  tous,  si  Notre-Seigneur  vous  l'inspire  (1).  » 

11  ne  parait  pas  que  Bossuet  ait  accueilli  la  proposi- 
tion que  M"»*  Guyon  lui  faisait  de  s'entretenir  avec 
elle  (2);  il  s'en  tint  aux  textes,  sans  explications,  ni 
commentaires.  «  Je  les  lus,  dit-il,  avec  attention  ;  j'en 
fis  d'amples  extraits,  comme  on  fait  des  matières  dont 
on  doit  juger.  J'en  écrivis  au  long  de  ma  main  les  pro- 
pres paroles;  je  marquai  tout,  jusqu'aux  pages,  et  du- 
rant l'espace  de  quatre  ou  cinq  mois,  je  me  mis  en  état 
de  porter  le  jugement  qu'on  me  demandait...  Je  voulais 
en  tout  procéder  modérément  et  ne  rien  condamner  k 
fond,  avant  que  d'avoir  tout  vu  (3).  » 

Cependant  des  bruits  étranges  circulaient  au  sujet  de 
Mme  Guyon.  «  Il  faut  pour  vous  réjouir,  écrit-elle  au  duc 
de  Chevreuse,  que  je  vous  raconte  ce  qui  se  dit  dans  le 
monde,  moi  qui  ne  suis  pas  du  monde.  L'on  dit  que  l'on 
travaille  k  faire  mon  procès,  que  Desgrès  a  ordre  de  me 
chercher.  Les  uns  disent  que  je  suis  condamnée  au  pain 

• 

(1)  Lettre  du  5  octobre  1693. 

(2)  Cétiit  sage.  «  M**  Guyon,  dit  La  Baumelle,  avait  un  tel  ascen- 
dant sur  tous  les  esprits,  que  les  plus  savants  théologiens,  tels  que 
Nicole,  Bossuet,  Tabbé  Boileau,  Gaillard,  fort  prévenus  contre  elle  et 
plus  encore  contre  son  Moyen  court,  dès  qu'ils  la  voyaient  et  qu'ils 
l'entendaient,  paraissaient  désabusés;  l'avaicnt-ils  quittée,  ils  reve- 
naient à  leur  premier  sentiment,  qu'ils  ne  gardaient  qu'en  ne  la  voyant 
plus.  1  (Méjn,  pour  servir  à  Vhist.  de  Jlf"»  de  Maintenon,  t.  L) 

(3)  Relation  sur  le  quiétisme,  éd.  orig.,  pp.  11  et  13. 
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et  k  Teau,  et  k  une  pénitence  perpétuelle;  d'autres  di- 
sent qu'on  me  tranchera  la  tête  ;  mais  la  plus  commune 
opinion  est  qu'on  me  fera  faire  amende  honorable  de- 
vant Notre-Dame,  qu'on  me  coupera  le  poignet,  qu'en- 
suite on  me  tranchera  la  tête,  puis  qu'on  brûlera  mon 
corps  et  qu'on  jettera  les  cendres  au  vent  (1).  » 

Quand  son  travail  fut  terminé,  Bossuet  revint  k  Paris, 
au  mois  de  janvier  1694.  M™®  Guyon,  prévenue  de  son 
arrivée,  lui  écrivit,  le  23  du  même  mois,  et  le  pria  de  lui 
faire  savoir  le  temps  et  le  lieu  où  elle  pourrait  le  voir 
et  l'entretenir.  Il  fut  convenu  qu'ils  se  rendraient  aux 
Filles  du  Saint-Sacrement  (2)  du  faubourg  Saint-Ger- 
main, et  que  de  Ik,  ils  iraient  dans  une  maison  voisine, 
car  il  fallait  agir  secrètement  pour  ne  donner  pas  d'om- 
brage k  l'archevêque. 

Le  29  janvier,  veille  de  l'entrevue,  M™«  Guyon  écrivit 
k  Bossuet  une  lettre  pleine  de  soumission  :  «  Permet- 
tez-moi, Monseigneur,  avant  d'être  examinée,  que  je 
vous  proteste  que  je  ne  viens  point  ici  pour  me  justiGer, 
ni  pour  me  défendre...  que  je  condamne  de  tout  mon 
cœur,  sans  aucune  restriction,  en  présence  de  mon 
Dieu,  tout  ce  que  vous  condamnez  ou  en  ma  conduite 
ou  en  mes  écrits...  Je  suis  toute  prête  k  vous  éclairer 
sur  toutes  mes  pensées  et  du  sens  auquel  j'entends  les 
choses,  prête  k  tout  condamner  sans  examen  et  con- 


(1)  Lettre  au  duc  de  Chevreuse,  4  janvier  1694. 

^)  C'étaient  des  Bénédictines  distinguées  des  autres  religieuses  du 
même  ordre  par  une  dévotion  particulière  au  saint-sacrement.  (V. 
Sauval,  Antiq.  de  Paris.)  Leur  couvent  était  dans  la  rue  Cassette,  ce 
qui  fait  qu'elles  sont  souvent  désignées  sous  le  mon  de  religieuses 
de  la  rue  Cassette.  (V.  Topographie  historique  du  vieux  Paris,  par 
Bbrty,  t.  m,  1876.) 
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tente  que  vous  mettiez  tout  sTu  feu.  Faites-vous  remettre 
en  main  les  originaux  et  les  copies  ;  je  vous  les  résigne 
si  absolument  que,  quoi  que  vous  puissiez  faire,  je  ne 
m'en  informerai  jamais.  » 

Le  lendemain  avait  lieu  Tentrevue.  «  J'accompagnai, 
dit  Tabbé  Pbelippeaux,  M.  de  Meaux  au  monastère  des 
Filles  du  Saint- Sacrement  de  la  rue  Cassette.  Le 
prélat  y  dit  la  messe,  et  M°^  Guyon  y  communia.  Après 
la  messe,  ils  se  retirèrent  chez  Tabbé  Jannon,  qui  de- 
meurait vis-k-vis  le  monastère,  et  ils  eurent  une  longue 
conférence  en  particulier.  Je  ne  pus  savoir  pour  lors 
qui  était  cette  dame,  qui  avait  toujours  paru  fort  voilée, 
et  pour  quelles  affaires  si  importantes  on  avait  pris  ce 
rendez-vous.  Je  me  doutais  néanmoins  que  ce  n'était 
pas  une  simple  direction,  le  prélat  n'ayant  pas  accou- 
tumé d'employer  dans  ces  sortes  d'amusement  un  temps 
précieux  et  destiné  k  des  affaires  ou  à  des  études  plus 
sérieuses  (l).  » 

Que  se  passa-t-il  dans  ce  téte-k-tête?  Bossuet  et 
M"*  Guyon  l'ont  tous  les  deux  raconté.  Leurs  récits  ne 
se  contredisent  pas  ;  ils  se  complètent. 

«  11  souhaita,  dit  M™«  Guyon,  de  me  voir  chez  un  de 
ses  amis,  qui  demeurait  auprès  des  Filles  du  Saint-Sa- 
crement. Il  dit  la  messe  en  cette  communauté  et  m'y 
communia.  On  dîna  ensuite.  Cette  conférence  qui,  selon 
lui,  devait  être  si  secrète,  fut  sue  de  tout  le  monde  (2). 
Bien  des  gens  l'envoyèrent  prier  d'aller  aux  Filles  du 
Saint -Sacrement,  afin  qu'ils  pussent  lui  parler.    Il  y 

(1)  Relation  de  Vorigine,  etc.,  p.  94-96. 

(2)  M**  Guyon  se  plaint  à  plusieurs  reprises  de  Tindtscrétion  de  Bos- 
suet, qui  ne  savait  pas  garder  un  secret,  prétend-elle. 
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alla,  de  sorte  qu'on  prit  un  soin  extrême  de  le  prévenir, 
ainsi  qu'il  parut  être  lorsqu'il  revint  sur  le  soir  et  qu'il 
me  parla.  Ce  n'était  plus  le  même  homme.  Il  avait  ap- 
porté tous  ses  extraits  et  un  mémoire  contenant  plus  de 
vingt  articles,  k  quoi  se  réduisaient  toutes  ses  difficul- 
tés. Dieu  m'aida  de  sorte  que  je  le  satisfis  sur  tout  ce 
qui  avait  rapport  au  dogme  de  l'Église  et  k  la  pureté  de 
la  doctrine.  Mais  il  y  eut  quelques  endroits  sur  quoi  je 
ne  le  pus  contenter.  Gomme  il  parlait  avec  une  extrême 
vivacité,  et  qu'il  ne  me  donnait  presque  pas  le  loisir  de 
lui  expliquer  mes  pensées,  il  ne  me  fut  pas  possible  de 
le  faire  revenir  sur  quelques-uns  de  ces  articles,  comme 
j'avais  fait  sur  les  autres.  Nous  nous  quittâmes  fort  tard, 
et  je  sortis  de  cette.conférence  la  tête  si  épuisée  et  dans 
un  si  grand  accablement,  que  j'en  fus  malade  plusieurs 
jours  (1).  » 

Quels  sont  les  points  sur  lesquels  l'accord  ne  put 
s'établir?  Bossuet  nous  les  fait  connaître  dans  un  écrit 
où  se  retrouve  encore,  au  bout  de  quatre  ans,  la  vivacité 
qu*il  avait  apportée  k  cet  entretien.  Il  y  est  question  d'a- 
bord de  ce  songe  mystérieux,  dans  lequel  M>»^  Guyon 
fut  accueillie  par  l'époux  sur  la  montagne.  «  Elle  m'a 
toujours  répondu  :  «  C'est  un  songe.  —  Mais,  lui  disais-je, 
«  c'est  un  songe  que  vous  nous  donnez  comme  un  grand 
«  mystère...  0  Seigneur,  si  j'osais,  je  vous  demanderais 
«  un  de  vos  séraphins,  avec  le  plus  brûlant  de  tous  ses 
«  charbons,  pour  puriûer  mes  lèvres  souillées  par  ce 
«  récit,  quoique  nécessaire  (2).  ». 

(1)  Vie  de  Af"»  Guyon,  3*  partie,  p.  166. 

(2)  U  me  parla  d'un  songe,  et  se  moquant  de  moi  avec  des  ris  : 
c  Qu*avez-TOus  fait  dans  ce  Ut  avec  Tépoux  ?  Qu'est-ce  qui  s'y  passa  ?  > 
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Bossuet  reproche  ensuite  k  M*""^  Guyon  Timpossibilité 
où  elle  prétendait  être  de  prier  les  saints,  et  surtout  la 
raison  qu'elle  en  donne  :  <  C'est,  dit-elle,  que  ce  n'est 
pas  k  l'épouse,  mais  aux  domestiques,  de  prier  les  au- 
tres de  prier  pour  eux,  comme  si  toute  âme  pure  n'é- 
tait pas  épouse  (1).  » 

Il  faut  avouer  que  la  logique  est  ici  du  côté  de 
M™«  Guyon.  On  lui  a  dit  qu'elle  était  l'épouse  de  Jésus- 
Christ;  elle  a  pris  au  sérieux  son  titre.  Pauvre  igno- 
rante !  s'écrie  Bossuet,  s'imagine-t-elle  être  une  âme 
préférée,  choisie  par  Dieu,  parce  qu'elle  est  femme, 
pour  être  l'objet  d'un  plus  tendre  amour?  Toute  âme  est 
épouse,  du  moment  qu'elle  est  pure,  que  l'on  soit  un 
mousquetaire  ou  une  dévote,  une  belle  jeune  fille  ou  un 
vieux  capucin.  Arbitraire  aussi  bien  que  celle  des  mys- 
tiques, l'interprétation  de  Bossuet  est  du  moins  saine  et 
sage  ;  l'autre  est  molle,  voluptueuse,  pleine  de  sourires, 
de  séductions  et  de  dangers. 

Nous  arrivons  k  un  point  qui  semble  avoir  particuliè- 
rement attiré  l'attention  du  grand  évéque.  «  Je  lui  mon- 
trai dans  ses  écrits  et  lui  fis  répéter  plusieurs  (ois  que 
toute  demande  pour  soi  est  intéressée,  contraire  au  pur 
amour  et  k  la  conformité  avec  la  volonté  de  Dieu,  et 
enfin  très-précisément  qu'elle  ne  pouvait  rien  demander 
pour  elle.  «  Quoi,  lui  disais-je,  vous  ne  pouvez  rien  de- 
«  mander  pour  vous?  —  Non,  répondit-elle,  je  ne  le  puis.  » 

Je  lai  dis  :  «-Monseigneur,  c'est  un  songe  que  je  raconte  naïvement.  Vous 
savez  que  je  ne  vous  ai  donné  cela  que  par  excès  de  bonne  foy  et  de 
confiance  et  sous  le  sceau  de  la  confession,  t  (Lettre  inéd.  de  M**  Guyon 
au  duc  de  Chevreuse,  11  juin  1695,  mss.  du  séminaire  Saint-Sulpice.) 
(1)  BelaHon  sur  le  quiétisme,  éd.  orig.,  pp.  24  et  25. 
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Elle  s'embarrassa  beaucoup  sur  les  demandes  particu- 
lières de  rOraîson  dominicale.  Je  lui  disais  :  «  Quoi, 
«  vous  ne  pouvez  pas  demander  k  Dieu  la  rémission  de 
«  vos  péchés?  —  Non,  répondit-elle.  —  Eh  bien  !  repris- 
«c  je  aussitôt,  moi  que  vous  rendez  l'arbitre  de  votre 
«  oraison,  je  vous  ordonne.  Dieu  par  ma  bouche,  de  dire 
«  après  moi  :  <  Mon  Dieu,  je  vous  prie  de  me  pardonner 
«  mes  péchés.  —  Je  puis  bien,  dit-elle,  répéter  ces 
<  paroles  ;  mais  d'en  faire  entrer  le  sentiment  dans  mon 
€  cœur,  c'est  contre  mon  oraison.  » 

Cette  conférence  fut  suivie  d'une  autre,  plus  impor- 
tante, avec  l'abbé  de  Fénelon,  dans  son  appartement 
k  Versailles,  en  présence  des  ducs  de  Beauvillier  et  de 
Ghevreuse.  «  J'y  entrai,  dit  Bossuet,  plein  de  confiance 
qu'en  lui  montrant  sur  les  livres  de  M""**  Guyon  toutes 
les  erreurs  et  tous  les  excès  qu'on  vient  d'entendre,  il 
conviendrait  avec  moi  qu'elle  était  trompée  et  que  son 
état  était  un  état  d'illusion.  »  Bossuet  insista  sur  cette 
prophétie  où,  dans  son  enthousiasme  sur  les  merveilles 
que  Dieu  voulait  opérer  par  elle,  M*"""  Guyon  s'écrie  : 
«  Il  m'a  semblé  que  Dieu  m'a  choisie  en  ce  siècle  pour 
«  détruire  la  raison  humaine,  pour  établir  la  sagesse  de 
«  Dieu  par  la  destruction  de  la  sagesse  du  monde...  Ce 
«  que  je  lierai  sera  lié,  ce  que  je  délierai  sera  délié,  »  et 
le  reste,  dit  Bossuet,  que  j'ai  lu  moi-même  k  M.  l'abbé 
de  Fénelon.  Il  sait  bien  ceux  qui  assistaient  à  la  confé- 
rence, et  que  c'était  lui  que  je  regardais,  parce  que 
c'était  lui,  comme  prêtre,  qui  devait  enseigner  les  au- 
tres... Je  remportai  pour  toute  réponse  que  puisqu'elle 
était  soumise  sur  la  doctrine,  il  ne  fallait  pas  condamner 
la  personne.  Sur  tous  les  autres  excès,  sur  ces  prodi- 
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gieuses  communications  de  grâces,  sur  ce  qu'elle  disait 
elle-même  de  l'état  de  son  éminente  sainteté,  qu'elle 
était  la  femme  enceinte  de  l'Apocalypse  (1),  celle  k  qui 
il  était  donné  de  lier  et  de  délier,  la  pierre  angulaire  et 
le  reste  de  cette  nature,  on  me  disait  que  c'était  le  lieu 
de  pratiquer  ce  que  dit  saint  Paul  :  Éprouvez  les  esprits^ 
que  c'était  cela  même  qu'il  fallait  examiner.  Dieu  me 
faisait  sentir  toute  autre  chose  :  sa  soumission  ne  ren- 
dait pas  son  oraison  bonne ,  mais  faisait  espérer  seule- 
ment qu'elle  se  laisserait  redresser.  Le  reste  me  parais- 
sait plein  d'une  illusion  si  manifeste  qu'il  n'était  besoin 
d'aucune  autre  réponse  que  de  la  simple  relation  des 
faits  (2).  » 

m^o  guyQn  écrivit  plusieurs  lettres  k  Bossuet,  pour 
s'expliquer  (3).  C'est  sur  les  demandes  qu'il  l'avait  le 
plus  tourmentée,  dit-elle.  Elle  lui  écrivit  :  «  Lorsque 
vous  m'avez  dit,  Monseigneur,  de  demander  et  de  dési- 
rer, j'ai  essayé  de  le  faire,  et  je  n'ai  eu  qu'un  plus  grand 
témoignage  de  mon  impuissance.  Je  me  suis  trouvée 
comme  un  paralytique,  k  qui  on  dit  de  marcher,  puis- 
qu'il a  des  jambes.  Il  y  a  des  impuissances  spirituelles, 
comme  des  corporelles  (4).  » 

M""*  Guyon  explique  longuement  ailleurs  (5)  les  cau- 


(1)  II  me  parla  de  la  femme  de  V Apocalypse.  (A.poc.,  xu,  1  et  sq.), 
comme  si  j'avais  prétendu  être  moi-même  cette  femme.  {Vie  de 
M««  Crtiî/ow,  3*  part.,  p.  154.) 

(2)  Relation  du  quiétismej  p.  28. 

&)  Ces  lettres  ont  été  communiquées  à  Tabbé  Phelippeaux  par  le 
secrétaire  de  Bossuet,  Tabbé  Le  Dieu.  {Métn.  de  Le  Dieu,  t.  II,  p.  220.) 

(4)  Phelippeaux,  Relation,  p.  96. 

(5)  Vie  de  Af"«  Guyon,  2«  part.,  chap.  xiii  et  xiv. 
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ses  de  cette  impuissance.  Ce  qu'elle  dit  peut  se  ramener 
k  deux  points. 

Quand  on  n'aime  que  Dieu,  quand  on  met  dans  cet 
amour  tout  son  bonheur,  il  est  tout  naturel  que  Ton  ne 
puisse  rien  désirer.  Le  désir  d'une  telle  âme,  sa  de- 
mande, sa  prière,  c'est  son  amour. 

«  Je  crois  encore  que  ce  qui  (ait  que  l'âme  ne  peut 
peut  plus  rien  désirer,  c'est  que  Dieu  remplit  sa  capacité. 
On  me  dira  qu'on  dit  la  même  chose  du  ciel.  Il  y  a  cette 
différence  que  dans  le  ciel,  non  seulement  la  capacité 
de  l'âme  est  remplie,  mais  de  plus  cette  capacité  s'est 
fixée  et  ne  peut  plus  s'accroitre.  Dans  cette  vie,  au 
contraire.  Dieu  remplit  la  capacité  de  l'âme  sainte, 
et  en  même  temps,  il  la  dilate,  pour  la  remplir  tou- 
jours. 

ff  II  faut  donc  conclure  qu'il  y  a  deux  sortes  d'âmes  : 
les  unes  auxquelles  Dieu  laisse  la  liberté  de  penser  k 
elles,  et  d'autres  que  Dieu  invite  k  se  donner  k  lui  sans 
retour.  Ces  âmes  sont  comme  de  petits  enfants  qui  se 
laissent  porter  k  leurs  mères. 

«  M.  de  Meaux  prétend  qu'il  n'y  a  que  quatre  ou  cinq 
personnes,  dans  tout  le  monde,  qui  aient  cette  manière 
d'oraison  et  qui  soient  dans  cette  difficulté  de  faire  des 
actes.  Il  y  en  a  plus  de  cent  mille  dans  le  monde  :  on 
écrit  pour  ceux  qui  sont  dans  cet  état.  » 

M"''  Guyon  proteste  qu'elle  n'a  jamais  songé  k  se  faire 
prendre  pour  la  (cmme  de  l'Apocalyse  (1).  Quand  elle 
parle  de  ces  écoulements  de  grâce  qui  se  font  en  elle  et 
qui  se  répandent  autour  d'elle,  elle  ne  fait  que  dire  sim- 

(1)  Vie  de  M»»  Gwjon,  3«  part.,  p.  154,  et  lettre  au  duc  de  Che- 
vreuse,  du  il  juin  1694. 
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plement  ce  qu'elle  croit  éprouver  (1).  Si  elle  semble , 
dans  sa  vie,  parler  avantageusement  d'elle-même,  c'est 
qu'il  lui  a  été  ordonné,  par  son  directeur,  de  tout  dire. 
Et  d'ailleurs,  où  est  le  mal,  du  moment  que  l'on  ne  s'at- 
tribue rien  k  soi-même?  «  C'est  bien  fait  de  déclarer 
les  grâces  du  Seigneur  son  Dieu  et  de  rehausser  sa 
bonté  par  la  bassesse  du  sujet  sur  lequel  il  les  exerce.  » 
Quant  k  l'état  apostolique,  «  il  n'y  a  qu'k  ouvrir  les  histoi- 
res de  tous  les  temps,  pour  faire  voir  que  Dieu  s'est  servi 
de  laïques  et  de  femmes  sans  science,  pour  instruire, 
édifier,  et  faire  arriver  les  âmes  k  une  haute  perfection. 
Il  a  choisi  les  choses  faibles  pour  confondre  les  fortes 
(I  Cor.,  I,  27).  Pour  ce  qui  me  regarde,  je  suis  prête  k 
croire  que  mes  imaginations  sont  mêlées  comme  des 
ombres  k  la  vérité  divine,  ce  qui  peut  bien  la  couvrir, 
mais  non  l'endommager.  » 

Le  point  délicat  était  de  décider  ce  qu'il  y  avait  de 
vrai  et  ce  qu'il  y  avait  d'imaginaire  dans  les  expériences 
de  M*"®  Guyon.  Mais  Bossue t,  k  cette  époque  de  sa  vie, 
ne  connaissait  pas  les  mystiques  (2)  ;  il  risquait,  en 
condamnant  M'"''  Guyon,  de  condamner  les  saints.  Aussi 
chercha-t-il  k  tout  ramener  aux  dogmes  généraux  de 
l'Église,  k  faire  de  toutes  les  questions  des  questions  de 
théologie  dogmatique,  et  k  se  maintenir  sur  ce  terrain, 
où  il  se  sentait  fort.  «  M.  de  Meaux  m'accablait  par  la 
vivacité  de  ses  raisonnements,   qui  se  réduisaient  tou- 


(1)  Vie  de  M°>^  Guyon,  p.  156,  et  lettre  au  duc  de  Ghevreuse,  du 
3  février  1694. 

(2)  «  Il  avouait  avoir  peu  étudié  la  matière  juaqu6-là.»(M88.  de  Tabbé 
Fleury.) 
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jours  k  la  créance  du  dogme  de  l'Église,  dont  je  ne  pré- 
tendais pas  disputer  avec  lui,  au  lieu  de  discuter  pai- 
siblement les  expériences  d'une  personne  soumise  k 
rÉglise,  et  qui  ne  demandait  qu'à  être  redressée,  supposé 
qu'elles  ne  fussent  pas  conformes  aux  règles  qu'elle 
prescrit,  ce  qui  était  précisément  le  fait  dont  il  s'était 
agi,  lorsqu'on  avait  entrepris  cet  examen  (1).  » 

Le  20  février  eut  lieu  une  seconde  entrevue.  Le  lende- 
main, M'"*'  Guyon  écrivait  au  duc  de  Chevreuse  :  «  J'ai 
vu  M.  de  Meaux,  et  on  ne  peut  être  plus  reconnaissante 
que  je  le  suis  de  sa  charité.  Je  crois  qu'il  a  la  tête  fen- 
due, non  seulement  par  sa  mitre,  mais  par  la  peine  qu'il 
a  prise  ;  pour  moi,  je  l'ai,  en  quatre.  La  prière  que  je 
vous  fais  est  qu'on  jette  au  feu  sans  retard  les  origi- 
naux et  les  copies.  Comme  je  ne  dois  plus  parler  k  per- 
sonne, les  écrits  étant  brûlés,  je  ne  pourrai  plus  nuire, 
et  ainsi  je  n'aurai  plus  besoin  d'examen,  car  je  n'en 
puis  plus  soutenir.  » 

Le  4  mars,  Bossuet  écrivit  une  longue  lettre  k 
M*"®  Guyon.  Il  lui  recommande  de  se  puriûer  d'abord 
de  ces  grands  sentiments  qu'elle  a  d'elle-même ,  puis  de 
se  séquestrer,  de  ne  plus  écrire  et  de  renoncer  k  ces 
communications  de  grâce,  qui  sont  sans  exemple  dans 
l'Église,  «c  Je  mets  encore  dans  le  rang  des  choses  que 
vous  devez  déposer  toute  prédiction,  tout  miracle,  en 
un  mot  toutes  choses  extraordinaires.  » 

Quant  aux  écrits,  Bossuet  n'insiste  pas,  puisque 
M"*'  Guyon  se  soumet  d'avance  k  toutes  les  corrections 
qu'on  y  pourra  faire,  et  qu'elle  consent  même  qu'on  les 

(1)  Vie  de  M"»  Guyon,  3«  part.,  p.  154. 
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brûle,  «  ce  que  Ton  fera,  s'il  le  faut.  »  «  Vous  n'avez, 
ajoute-t-il,  qu'à  persister  dans  ces  sentiments.  Ma  seule 
difficulté,  c  est  sur  la  voie,  et  dans  la  déclaration  que 
vous  faites  que  vous  ne  pouvez  rien  demander  pour 
vous,  pas  même  de  ne  pécher  pas.  C'est  ce  qui  me  pa- 
rait opposé  au  commandement  de  Dieu,  et  dont  je  ne 
vois  aucun  exemple  dans  toute  l'Église.  » 

«  Toutes  les  difficultés  qu'il  me  faisait,  dit  M""*  Guyon, 
ne  venaient,  comme  je  crois,  que  du  peu  de  connais- 
sance qu'il  avait  des  auteurs  mystiques,  qu'il  n'avait  ja- 
mais lus,  et  du  peu  d'expérience  qu'il  avait  des  voies 
intérieures  (1).  » 

Elle  ne  s'en  soumit  pas  moins,  par  esprit  d'obéissance, 
k  tout  ce  que  lui  prescrivait  Bossuet.  Elle  craignait  que 
sa  foi  n'eût  paru  suspecte  au  grand  évoque,  et  elle 
écrivit  a  ce  sujet,  au  duc  de  Chevreuse,  une  lettre  qui 
fut  montrée  à  Bossuet.  «  M.  de  Meaux  répondit  que  les 
diliicultés  sur  lesquelles  il  avait  insisté  et  quelques-unes 
sur  lesquelles  il  insistait  encore  ne  regardaient  ni  la 
foi,  ni  la  doctrine  de  l'Église  ;  qu'il  pensait  différemment 
de  moi,  à  la  vérité,  sur  ces  articles,  mais  qu'il  ne  m'en 
croyait  pas  moins  catholique  ;  et  que  si,  pour  ma  consola- 
tion et  celle  de  mes  amis,  je  souhaitais  une  attestation 
de  ses  sentiments,  il  était  prêt  à  me  donner  un  certi- 
ficat par  lequel  il  paralti%iit  qu'après  m'avoir  examinée, 
il  n'avait  rien  trouvé  en  moi  que  de  catholique,  et  qu'en 
conséquence,  il  m'avait  administré  les  sacrements  de 
l'Église.  »  M'"''  Guyon  remercia  Bossuet,  disant  qu'elle  se 
contentait  du  témoignage  qu'il  voulait  bien  lui  rendre. 

(1)  Vie  de  Af"«  Guyon,  3»  part.,  p.  156. 
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Ce  récit  est  pleinement  confirmé  par  la  conduite  et 
par  le  langage  de  Bossuet.  Il  crut  k  des  illusions;  il  ne 
suspecta  pas  la  foi.  Voiik  pourquoi  il  communie 
M'^''  Guyon  de  sa  main,  après  un  long  et  minutieux 
examen  de  ses  écrits,  et  pourquoi  il  lui  écrit,  dans  sa 
lettre  du  4  mars,  ces  remarquables  paroles  :  «  Et  si  on 
demande  en  quel  rang  je  mets  ceux  qui  douteraient  de 
mon  sentiment,  ou  qui  en  auraient  de  contraires,  je  ré- 
pondrai que  je  demeure  non  seulement  en  union,  mais 
en  union  particulière  avec  eux,  conformément  k  ce  que 
dit  saint  Paul  :  «  Demeurons  dans  les  choses  auxquelles 
«  nous  sommes  parvenus  ensemble,  et  s'il  y  a  quelque 
«  vérité  où  vous  ne  soyez  pas  encore  parvenus.  Dieu 
«  vous  la  révélera  un  jour.  »  G*est,  madame,  ce  que  je 
vous  dis.  Vous  avez  pris  certaines  idées  sur  Toraison  ; 
vous  croiriez  être  propriétaire  et  intéressée  en  faisant  de 
certains  actes,  quoique  commandés  de  Dieu  ;  vous 
croyez  y  suppléer  par  d'autres  choses  plus  intimement 
commandées,  soit  faiblesse,  soit  habitude  ou  ignorance, 
ou  aheurtement  d'esprit  ;  je  n'en  demeure  pas  moins 
uni  avec  vous,  espérant  que  Dieu  vous  révélera  ce  qui 
reste,  d'autant  plus  que  vous  demandez  avec  instance 
qu'on  vous  redresse  de  vos  égarements,  et  c'est  ce  que 
je  tâche  de  faire  avec  une  sincère  charité  (1).  » 

Pendant  que  M*"*  Guyon  soumettait  k  l'examen  de 
Bossuet  son  oraison  et  sa  doctrine.  M'"'  de  Maintenon, 
alarmée  pour  Saint-Cyr,  consultait  sur  le  même  sujet 
Bossuet  et  l'évéque  de  Châlons.  L'avis   de   ces  prélats 

(1)  Phelippeaux,  BelatUm^  p.  113. 


GHAP.   X.   -   EXAMEN  DE  LA  DOCTRINE.      225 

fut  conforme  k  celui  de  Tévêque  de  Chartres.  M"*  de 
Maintenon  interrogea  encore  Joly,  supérieur  général  de 
Saint-Lazare,  les  abbés  Tiberge  et  Brisacier,  des  Mis- 
sions-Étrangères, et  le  supérieur  de  Saint-Sulpice, 
M.  Tronson.  Leurs  réponses  furent  uniformes,  quant  au 
fond,  et  d'accord  avec  le  sentiment  des  trois  prélats  (1). 
Ainsi,  la  doctrine  du  Moyen  courte  sans  être  formelle- 
ment contraire  aux  enseignements  de  TÉglise,  était 
considérée,  par  les  esprits  les  plus  éclairés  et  les  plus 
sages,  comme  dangereuse,  par  les  suites  qu'elle  pouvait 
avoir.  L'auteur  était,  du  reste,  considéré^comme  une  femme 
de  bonne  foi,  vertueuse,  soumise,  et  édifiante  par  sa 
piété.  C'est  sous  ces  différents  aspects  que  la  question 
sa  présente  dans  une  lettre  écrite  k  cette  époque  même, 
par  M*"*"  de  Maintenon.  «  J'ai  bien  prié,  dit-elle. 
Madame  notre  supérieure  de  ne  plus  mettre  ces  livres 
entre  les  mains  de  nos  dames.  Cette  lecture  est  trop 
forte  pour  elles;  il  leur  faut  un  lait  proportionné  k  leur 
âge.  Cependant  M""®  Guyon  les  édifie.  Je  l'ai  priée  de 
cesser  ses  visites  ;  mais  je  n'ai  pu  leur  refuser  de  lire 
les  lettres  d'une  personne  pieuse  et  de  bonnes  mœurs. 
M.  de  Paris  parait  fort  animé  contre  elle  ;  mais  il  avoue 
que  ses  erreurs  sont  plus  dangereuses  par  leurs  suites 
que  par  le  principe,  et  qu'il  y  a  plus  a  craindre  qu'k 
blâmer  (2).  » 

Il  y  avait  alors  dans  le  clergé  de  Paris  un  homme 
d'un  esprit  supérieur  et  en  qui  M'"^  de  Maintenon  avait 
une  grande  confiance  :   c'était   Bourdaloue.  Elle  l'avait 

(1)  Les  réponses  adressées  à  M"^*  de  Maintenon  se  trouvent  dans  le 
recueil  de  ses  lettres. 

(2)  Lettre  de  M»«  de  Maintenon  à  U^  de  Saint-Géran,  12  mai  1694. 
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choisi,  lors  de  la  retraite  de  Tabbé  Gobelin,  pour  être 
le  directeur  de  sa  conscience  ;  mais  Bourdaloue,  tout 
entier  k  ses  prédications  et  à  ses  études,  ne  voulut 
point  accepter.  M""®  de  Maintenon  fut  affligée  de  son 
refus  ;  mais  elle  Ten  estima  davantage,  «  car  la  direc- 
tion de  ma  conscience  n'était  pas,  dit-elle,  à  dédaigner.  » 
Aussi  ne  manque-t-elle  point  de  la  consulter  sur  la  doc- 
trine du  Moyen  court.  Bourdaloue  lui  répondit  par  un 
avis  motivé,  dans  une  longue  lettre  datée  du  4  juil- 
let 1694  (1).  Il  y  condamne  le  Moyen  court,  et  termine 
par  ces  paroles  :  «  Ce  qui  serait  à  souhaiter  dans  le 
siècle  où  nous  sommes,  ce  serait  qu'on  parlât  peu  de 
ces  matières,  et  que  les  âmes  mêmes  qui  pourraient  se 
trouver  dans  Toraison  de  contemplation  ne  s'en  expli- 
quassent jamais  entre  elles,  et  encore  même  rarement 
avec  leurs  pères  spirituels. 

«  C'est  ce  que  j'ai  observé  à  l'égard  de  certaines 
personnes,  qui  se  sont  adressées  a  moi  pour  leur* 
conduite,  et  a  qui  j'ai  donné  pour  première  règle 
de  n'avoir,  sur  le  chapitre  de  leur  oi*aison,  nulle 
communication  avec  d'autres  dévotes,  sous  quel- 
que prétexte  que  ce  soit,  pour  éviter  les  abus  que 
l'expérience  m'a  appris  s'ensuivre  de  ces  coniiden- 
ces.  » 

Ces  sages  paroles  sont  comme  le  complément  de 
celles  que  Fénelon  adressait  k  M'"*'  de  Maintenon,  dans 
cette  lettre  où  il  souhaite  que  les  religieuses  mêmes 
soient  tenues  dans  une  grande  privation  des  ouvrages 


(1j  Cette  lettre  a  été  publiée  par  le  cardinal  de  Bausset.  {Bist»  de 
Fén,f  pièces  juâtiiicatives  da  livre  u,  n*  3.) 
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de  spiritualité  élevée,  «  afin  que  la  simple  pratique  et 
la  pure  opération  de  la  grâce  leur  enseignent  ce  qu'il 
plaira  k  Dieu  de  leur  enseigner  lui-même  (1).  » 

(1)  Lettre  du  26  novembre  1683. 
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CHAPITRE  XI. 

LES  CONFÉRENCES  lyiSST. 


M"«  Guyon  calomniée  demande  un  jugement.  —  M"*  de  Maintenon 
décide  que  Texamen  ne  portera  que  sur  la  doctrine.  —  Nomination 
des  commissaires.  —  M^*  Guyon  se  soumet  à  leur  jugement  et  leur 
livre  tous  ses  écrits.  —  Ses  justifications.  —  Censure  de  TarcheTéque 
de  Paris.  —  Déclaration  du  P.  Paulin  d*A.umale.  —  Lettre  du  car- 
dinal Le  Camus.  — Témoignage  de  dom  Richebraqu^  —  M^"*  Guyon 
insiste  pour  qu'on  informe  sur  les  mœurs.  —  Conférence  avec  les 
deux  évéques.  —  Conférence  avec  M.  Tronson.  —  Sentiment  de 
M.  Tronson.  —  Il  se  renseigne  auprès  de  Tévéque  de  Genève  et  du 
marquis  de  Pruney.  — Du  rôle  de  Fénelon  aux  conférences  dlssy.  — 
Sa  nomination  à  rarchevéché  de  Cambrai.  —  Les  trente-quatre 
articles. 


M'"''  Guyon,  après  sa  soumission,  rompit  tout  com- 
merce avec  ses  amis,  les  avertissant  que  toutes  les  fois 
qu'il  serait  question  de  rendre  témoignage  de  sa  foi,  elle 
reparaîtrait  au  premier  signal.  M.  Fouquet,  frère  du 
surintendant,  était  le  seul  qui  sût  le  lieu  de  sa  retraite. 

Elle  n'y  fut  pas  trois  mois  en  repos.  Ce  qui  s'était 
passé  n'était  un  secret  pour  personne.  Ses  ennemis 
comprirent  qu'elle  était  désormais  sans  appui,  et  qu'ils 
allaient  trouver  des  alliés  dans  ceux  mémos  qui  l'avaient 
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autrefois  protégée.  Avec  Bossuet  pour  la  doctrine,  et 
M*"*  (le  Maintenon  pour  le  crédit,  ils  étaient,  cette  fois, 
sûrs  de  vaincre. 

Un  des  plus  acharnés  fut  le  curé  de  Versailles,  Tabbé 
Hébert.  Autrefois  ami  de  M*"*  Guyon,  on  le  vit  tout  à 
coup  se  tourner  contre  elle.  Il  croyait  pouvoir  lui  attri- 
buer rinfidélité  de  deux  nobles  pénitentes,  la  comtesse 
de  Guiche  et  la  duchesse  de  Mortemart,  qui  Tavaienl 
quitté,  pour  s'adresser  au  P.  Alleaume.  M"*''  Guyon  pro- 
teste qu'elle  n'y  fut  pour  rien.  Elle  peut  avoir  raison, 
sans  que  les  soupçons  du  curé  fussent,  pour  cela,  té- 
méraires. Les  deux  dames,  en  effet,  avaient  jusque-là 
mené  une  vie  mondaine.  Entrées  dans  la  famille  spiri- 
tuelle de  M"''  Guyon,  elles  quittèrent  le  monde,  pour 
aller  a  Dieu.  Changeant  de  voie,  elles  changèrent  de 
directeur.  L'abbé  Hébert  pouvait  se  réjouir  de  voir  ses 
dévotes  devenues  plus  sages;  loin  de  la,  il  en  fut  blessé. 
Il  trouva  mauvaise  une  conversion  qu'il  n'avait  pas 
faite,  et  se  laissa  aller  'a  de  malins  propos.  M"""  Guyon 
trouve  a  lui  répondre.  «  Lorsque  ces  dames,  dit-elle, 
aimaient  la  vanité,  portaient  des  mouches,  qu'elles 
mettaient  du  rouge,  qu'elles  ruinaient  leurs  familles  par 
le  jeu  et  la  dépense  des  habits,  l'on  n'y  trouvait  point 
k  redire,  et  on  les  laissait  faire.  Dès  qu'elles  ont  eu 
quitté  tout  cela,  on  a  crié  comme  si  je  les  eusse 
perdues.  Si  je  leur  avait  fait  quitter  la  piété  pour  le 
luxe,  on  ne  ferait  pas  tant  de  bruit  (1).*  »  Cela  peut 
être,  mais  ainsi  va  le  monde;  il  semble  qu'il  faille 
expier  le  bien  qu'on  fait,  et  plus  encore  le  mal  qu'on 

(i)  Première  lettre  de  M*«  Guyon  aux  commifsaires  d^Issf» 
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empêche  :  c'est  souvent  avec  des  épines  que  nous  cou- 
ronnons la  vertu. 

L'abbé  Boileau,  que  M'"''  Guyon  croyait  avoir  satisfait 
par  son  explication  du  Moyen  courte  s'était  aussi  déclaré 
contre  elle.  Il  était  alors  sous  Tinfluence  d'une  sœur 
Rose,  qui  faisait  la  sainte,  s'enrichissait  par  la  piété,  et 
décriait  M"''  Guyon,  crainte  que  M"**  Guyon,  qui  l'avait 
connue,  ne  parlât  la  première,  et  ne  la  perdit  (1). 

Mais  les  pires  ennemies,  c'étaient  les  Filles  du 
P,  Vautier.  Ce  P.  Vautier  était  un  Jésuite,  mystique 
et  madré,  qui  passait  pour  un  saint,  et  ne  l'était  pas. 
Il  avait  autour  de  lui  un  troupeau  de  dévotes  hypocrites, 
qu'on  appela,  quand  tout  fut  connu,  les  Filles  du 
P.  Vautier.  Personne  n'avait  autant  contribué  que 
M'"*'  Guyon  k  dévoiler  l'affreux  mystère.  Elle  le  paya 
cher.  Ces  dévotes  la  décriaient  publiquement  par  la  ville, 
disant  qu'elle  était  elle-même  une  fille  du  P.  Vautier. 
D'autres  allaient  de  confesseur  en  confesseur  s'accuser 
de  péchés  énormes^  qu'elle  disaient  avoir  commis  d'après 
les  principes  de  M"''  Guyon  (2). 

Ce  procédé  sacrilège  était  particulièrement  exploité 
par  la  femme  Gauthier,   qui   s'était  mise  encore  une 

(4)  Vie  de  Af»«  Guyon,  3»  partie,  chap.  xii.  Saint-Simon  parle  en 
plusieurs  endroits  de  la  sœur  Rose.  M°^*  Guyon  la  connut  sous  quatre 
noms  différents.  On  finit  par  le  chasser  de  Paris.  (V.  au  n»  20973  des 
mss.  de  la  Bibl.  nat.,  fonds  fr.,  l'affaire  de  Catherine  d'Âlmeyrac,  dite 
sœur  Rose.) 

(3)  n  fut  question  du  P.  Vautier  dans  la  conférence  de  M»*  Guyon 
arec  les  deux  évéques,  et  dans  celle  qu'elle  eut  avec  M.  Tronson.  Voir 
aussi  une  lettre  de  Nicole  à  la  duchesse  de  Noailles,  8  octobre  1604  ; 
une  lettre  de  M"*  Guyon  au  duc  de  Chevreuse,  2  juillet  1693  :  on  y  voit 
l'histoire  de  la  des  Rousseaux  et  de  l'abbé  Guyfon  ;  une  autre  lettre  de 
M«*  Guyon  à  la  duchesse  de  Noailles,  16  octobre  1694,  aux  mss.  de  la 
Bibl.  nit. 
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fois  en  campagne.  Sous  le  nom  d'une  des  femmes  de 
service  de  M*"®  Guyon,  elle  s'adressait  à  tous  les  confes- 
seurs de  Paris.  «  Elle  se  confessait  k  plusieurs  en  un 
jour,  alin  de  n'en  point  laisser  échapper.  Elle  leur  di- 
sait (|u'elle  m'avait  servie  seize  ou  dix-sept  ans ,  mais 
qu'elle  m'avait  quittée,  ne  pouvant  vivre  en  conscience 
avec  une  si  méchante  femme;  qu'elle  m'avait  quittée 
pour  mes  abominations.  En  moins  de  huit  jours,  je  fus 
décriée  dans  tout  Paris,  et  je  passai,  sans  contredit,  pour 
la  plus  méchante  femme  du  monde.  Ceux  qui  le  disaient 
de  la  sorte  croyaient  en  être  bien  instruits  et  le  savoir 
d'une  voie  très-sûre.  Il  arriva  que  cette  fille,  qui  me 
servait,  fut  a  confesse  k  un  chanoine  de  Notre-Dame. 
Elle  lui  parla  des  peines  que  l'on  faisait  k  sa  maîtresse, 
qui  était,  disait-elle,  très-innocente.  Le  chanoine  la 
pria  de  lui  dire  son  nom  ;  elle  le  lui  dit.  Il  lui  répliqua  : 
«  Vous  me  surprenez  étrangement  ;  car  il  en  est  venu 
«  une,  qui  ne  vous  ressemble  point  du  tout,  qui  se  dit 
«  être  vous,  et  qui  m'a  dit  des  choses  horribles.  »  Elle 
le  désabusa  et  lui  fit  voir  la  noirceur  de  ce  procédé. 
11  arriva  la  même  chose  k  quatre  ou  cinq  autres.  Mais 
pouvait-elle  désabuser  tous  les  confesseurs  ?  Et  je  ne 
voulus  jamais  permettre  qu'elle  se  servit  de  la  confession 
pour  faire  connaître  la  vérité  (1).  »  «  J'avoue  ingénu- 
ment, dit  ailleurs  M"''  Guyon,  que  la  persécution  des 
méchants  n'est  rien  au  prix  de  celle  des  serviteurs  de 
Dieu,  trompés  et  animés  d'un  zèle  qu'ils  croient  juste  (2).  » 
«  Chacun  à  l'envi  inventa  de  nouvelles    fables  contre 


(1)  Vie  de  Af"»  Guyon^  3»  part.,  chap.  xviii. 
(%)  Vie  de  Af»*  Guyon,  3*  part.,  chap.  xu. 
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moi  ;  qui  inventait  le  mieux  était  le  mieux  venu.  On 
croyait  contre  moi  les  choses  les  plus  incroyables,  et  on 
ne  croyait  pas  en  ma  faveur  les  personnes  les  plus 
dignes  de  foi  (1).  » 

Mmo  Guyon  prit  le  parti  de  demander  des  juges,  et 
au  mois  de  juin  iol^,  elle  adressa  à  M^"^  de  Maintenon 
une  lettre  qu'elle  conûa  au  duc  de  Beauvillier ,  pour 
être  sûre  qu'elle  fût  remise. 

€  Tant  qu'on  ne  m'a  accusée  que  de  faire  oraison,  y 
disait-elle,  je  me  suis  contentée  de  demeurer  cachée,  et 
j'ai  cru,  ne  parlant  ni  n'écrivant  k  personne,  que  je  sa- 
tisferais tout  le  monde.  Mais  k  présent  que  j'apprends 
qu'on  m'accuse  de  crimes,  je  crois  devoir  à  l'Église,  aux 
gens  de  bien,  k  mes  amis,  k  ma  famille  et  a  moi-même, 
la  connaissance  de  la  vérité.  C'est  pourquoi,  madafbe, 
je  vous  demande  une  justice  qu'on  n'a  jamais  refusée  a 
personne,  qui  est  de  me  faire  donner  des  commissaires, 
moitié  ecclésiastiques  et  moitié  laïques,  tons  gens  d'une 
probité  reconnue  et  sans  aucune  prévention  ;  car  la  seule 
probité  ne  suffit  pas,  dans  une  affaire  où  la  calomnie  a 
prévenu  une  infinité  de  gens.  Si  l'on  veut  bien  m'accorder 
cette  grâce,  je  me  rendrai  dans  telle  prison  qu'il  plaira 
k  Sa  Majesté  et  a  vous,  madame,  de  m'indiquer...  Si 
Dieu  fait  connaître  la  vérité,  vous  verrez,  madame,  que 
je  n'étais  pas  tout  a  fait  indigne  des  bontés  dont  vous 
m'honoriez  autrefois.  Si  Dieu  veut  que  je  succombe 
sous  l'effort  de  la  calomnie,  j'adore  sa  justice,  et  m'y 
soumets  de  tout  mon  cœur,  demandant  même  la  puni- 

(1)  Vie  de  M"«  Guyon,  3»  part.,  chap.  xii. 
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lion  que  ces  crimes  méritent.  Des  grâces  de  cette  na- 
ture ne  se  refusent  pas,  madame  (1)...  » 

Cette  grâce,  cette  justice  lui  fut  refusée,  et  M"**  de 
Maintenon,  conseillée  par  Tevêque  de  Chartres,  répon- 
dit au  duc  de  Beauvillier  qu'elle  n'avait  rien  cru  des 
bruits  que  Ton  faisait  courir;  que  les  mœurs  étaient 
bonnes,  la  doctrine  mauvaise;  qu'en  justifiant  les 
mœurs,  on  risquait  d'accréditer  l'erreur;  qu'il  valait 
mieux,  par  conséquent,  procéder  k  un  examen  appro- 
fondi des  livres  de  M™«  Guyon  et  de  ses  maximes  ;  après 
quoi,  le  reste  tomberait  de  soi  même  (2). 

«  Je  fus  extrêmement  touchée,  dit  M™«  Guyon,  du 
refus  que  fil  M"«  de  Maintenon  de  me  donner  des  com- 
missaires. Je  connus  bien  qu'on  voulait  m'ôter  la  seule 
ressource  par  où  je  pouvais  t^ire  connaître  mon  inno- 
cence, et  qu'on  ne  voulait  faire  ce  nouvel  examen  que 
pour  imposer  au  public,  et  rendre  la  condamnation  plus 
authentique  (3).  » 

Cette  réflexion  est  juste;  la  conduite  de  M"«  de  Main- 
tenon ne  l'est  pas.  Dans  ces  choses,  encore  mal  définies, 
et  surtout  après  Molinos,  il  y  avait  une  solidarité  incon- 
testable entre  la  doctrine  et  les  mœurs.  Justifier  les 
mœurs,  c'était,  comme  le  remarque  M"«  de  Maintenon, 
accréditer  jusqu'à  un  certain  point  la  doctrine  ;  mais, 
pour  la  même  raison,  n'était-ce  pas  discréditer  la  doc- 


Ci)  Cette  lettre,  altérée  par  La  Baamelle,  a  été  rétablie,  diaprés  une 
copie  authentique,  par  le  consciencieux  éditeur  de  Fénelon,  Tabbé 
Go6selin.  (V.  Correspondance  sur  Vaffaire  du  quiétisme,  lettre  30.) 

(2)  Vie  de  3f"«  Guyon,  3»  part.,  chap.  xv;  Hamsay,  Hist.  de  la  vie 
et  des  ouvrages  de  Fénelon,  Amsterdam,  1627,  p.  29;  Bausset,  Hist, 
de  Fénelon,  liv.  ii,  chap.  xvii. 

(^  Vie  de  Af"*  Guyon  j  3*  partie,  chap.  xv. 
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trine  que  de  calomnier  la  vie?  M°^  de  Maintenon  ne  le 
voyait-elle  pas?  Et  puisqu'il  était  impossible  d'isoler  la 
question  doctrinale,  inévitablement  mêlée  a  la  réputation 
de  fauteur,  quel  parti  restait-il  a  prendre?  C'était 
simple  :  aller  droit,  faire  justice,  chercher,  en  tout,  la 
vérité. 

Mais  M>^®  de  Maintenon,  préoccupée  comme  elle  était 
alors,  ne  voyait  qu'un  côté  des  choses.  Convaincue  que 
les  maximes  du  Moyeti  court  étaient  mauvaises,  elle 
voulait  une  condamnation  plutôt  qu'un  examen.  Et  il  ne 
lui  déplaisait  pas  que  cette  condamnation  fût  appuyée 
sur  la  réprobation  publique,  afin  de  désabuser  plus 
sûrement  les  amis  de  M'"^  Guyon,  qui  étaient  les  siens, 
et  de  mieux  réparer  le  mal  qu'elle  avait  laissé  faire. 
Elle  fit  donc  à  l'égard  de  M"*""  Guyon  ce  qu'elle  avait  déjà 
fait  pour  M™«  de  Brinon,  a  Saint-Cyr,  ce  qu'elle  va  bien- 
tôt faire  pour  Fénelon  et  M"®  de  La  Maisonfort.  Prompte 
a  s'éprendre  des  personnes  et  des  choses,  elle  avait,  dès 
qu'elle  croyait  s'être  trompée,  d'impitoyables  retours , 
et  n'hésitait  guère  à  venger  sur  autrui  les  torts  qu'elle 
avait  partagés,  et  ceux  même  dont  elle  était  cause. 
L'honnêteté  du  but,  la  bonne  foi,  l'ardeur  qu'elle  met- 
tait 'a  le  poursuivre,  lui  faisaient  illusion,  comme  h  tant 
d'autres,  sur  l'indélicatesse  ou  l'iniquité  des  moyens. 
Elle  n'eût  jamais  lancé  la  calomnie  ;  mais  l'ayant  sous 
les  yeux  et  la  croyant  utile,  elle  semble  avoir  peur  qu'on 
ne  l'écrase;  elle  écarte,  sans  pitié,  la  victime  qui  de- 
mande justice,  et  laisse  la  calomnie  courir. 

D'autres  raisons,  que  M""**  de  Maintenon  ne  disait  pas, 
empêchaient  d'accorder  a  M'"''  Guyon  sa  demande.  Une 
enquête,  après   tout    ce  qui  s'était  passé,   ne  pouvait 
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manquer  de  compromettre  bien  des  gens,  et  de  révéler 
bien  des  hontes.  Qu'y  faire?  et  que  peut-il  y  avoir  de 
plus  scandaleux  que  l'oppression  du  faible  dans  le  silence 
des  lois?  Si  la  justice  à  ses  inconvénients,  la  conni- 
vence du  pouvoir  en  a  d'autres  :  il  n'y  a  rien  qui  en- 
hardisse au  mal,  comme  l'assurance  de  l'impunité. 

Du  moment  que  l'on  s'était  arrêté  à  l'idée  de  procé- 
der à  un  examen  authentique  de  la  doctrine,  Bossuet, 
par  sa  science  profonde  et  par  la  connaissance  qu'il 
avait  du  sujet ,  se  trouvait  naturellement  indiqué 
comme  juge.  M"®  de  Maintenon  ne  le  voyait  plus  depuis 
plusieurs  années;  cette  affaire  les  rapprocha  (1).  Tous 
deux  condamnaient  la  nouvelle  spiritualité  et  en  redou- 
taient les  conséquences.  M"*  de  Maintenon  voulait  l'étouf- 
fer dans  son  berceau  ;  Bossuet  lui  promit  d'en  finir.  Pit- 
on luire  'a  ses  yeux  de  séduisantes  espérances?  Fut-il 
question  de  l'archevêché  de  Paris  ou  d'un  chapeau  de 
cardinal?  On  l'a  dit,  sans  le  prouver. 

M"*  Guyon  ne  répugnait  point  a  accepter  Bossuet  pour 
juge.  Elle  avait  eu  avec  lui  de  longs  entretiens,  et 
l'avait  satisfait  en  partie.  Si  Bossuet,  pour  le  reste,  lui 
était  contraire,  elle  était  sûre,  du  moins,  qu'il  ne  dou- 
tait pas  de  sa  foi.  De  son  côté,  elle  croyait  avoir  à  lui 
reprocher  une  connaissance  trop  superficielle  des  voies 
intérieures  et  des  écrivains  mystiques.  Il  semblait  donc 
assez  difficile  qu'il  fût  appelé  a  juger  seul.  M*"'  Gùyon 
demanda  qu'on  lui  adjoignît  M.  de  NoaiHes,  évêque  de 
Ghâlons  et  le  supérieur  de  Saint-Sulpice  :  elle  avait  une 

(1)  Notes  manuscrites  de  Tabbé  Fleory. 
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entière  confiance  dans  leurs  lumières,  leur  droiture  et 
leur  piété.  Peut-être  avait-elle  aussi  la  secrète  espérance 
de  trouver  en  eux  des  juges  bienveillants  :  la  comtesse  de 
Guiche  était  nièce  de  M.  de  Nôailles,  et  le  supérieur  de 
Saint-Sulpice,  Tami  dévoué  de  Fénelon.  M"®  de  Mainte- 
non  répondit  au  duc  de  Beauvillier  qu'elle  ne  croyait 
pas  que  cette  demande  fût  refusée. 

L'évéque  de  Chalons,  en  effet,  s'était  déjk  nettement 
prononcé  contre  la  spiritualité  nouvelle  (1)  :  on  était 
sûr  de  lui.  M.  Tronson  s'était  moins  engagé.  «  L'on  n'a 
point  été  content  de  votre  réponse,  lui  écrit  l'évêque 
de  Chartres  (2)  ;  voilk  plusieurs  fois  qu'on  m'en  écrit  de 
suite.  Je  crois  que  vous  pourriez  écrire  plus  précisé- 
ment k  M""*"  de  Maintenon.  »  En  même  temps,  il  lui  en- 
voie un  modèle  de  ce  qu'on  désire.  «  Je  vous  envoie 
deux  censures,  très-bien  faites,  de  deux  personnages  que 
vous  estimez  très-fort,  l'un  évêque  et  Tautre  qui  en  vaut 
bien  un.  Si  vous  jugez  k  propos  d'examiner  les  mêmes 
livres,  et  d'en  écrire  plus  dccisivement  votre  sentiment 
k  M"®  de  Maintenon,  vous  ne  serez  pas  le  seul  qui  l'au- 
rez fait.  » 

M.  Tronson  résista.  Il  n'était  pas  partisan  des  déci- 
sions précipitées,  et  dans  sa  réponse  k  l'évêque  de  Char- 
tres, il  montre,  par  des  exemples  pris  dans  les  deux 
censures,  combien  il  est  périlleux  de  mettre  le  juge- 
ment avant  l'examen.  M"*'  de  Maintenon  s'inclina  devant 
les  scrupules  et  la  sagesse  du  supérieur  de  Saint-Sul- 
pice,  et  le  roi  l'associa  aux  deux  évêques. 

Dès  que  les  commissaires  furent  nommés.  M"*"  Guyon 

(1)  Lettre  à  M"*  de  Maintenon,  du  6  juillet  1694. 

(2)  Lettre  du  4  juUlet  1694. 
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leur  écrivit  (1).  «  J'avais  pris,  dit-elle,  la  liberté  de 
demander  k  Sa  Majesté  de  joindre  des  juges  laïques,  afin 
qu'ils  approfondissent  ce  qui  regarde  mes  mœurs,  parce 
que  je  croyais  qu'il  était  impossible  qu'on  pût  juger  fa- 
vorablement des  écrits  d'une  personne  qui  passe  pour 
coupable...  J'offre  plus  :  c'est  de  faire  voir  que  je  n'ai 
ni  fait  ni  pu  faire  les  choses  dont  on  m'accuse.  Je  n'en- 
tends pas  que  ceux  qui  m'accusent  prouvent  ce  qu'ils 
avancent,  quoique  ce  soit  l'ordinaire  ;  mais  je  m'offre 
de  prouver  que  cela  n'est  pas.  Si  vous  voulez  bien  avoir 
la  charité  d'examiner  ce  qui  regarde  le  criminel  avant 
l'examen  des  livres,  je  vous  en  aurai  une  obligation  in- 
finie. Il  est  aisé  d'informer  k  charge  et  a  décharge  de 
toute  ma  vie.  Je  vous  dirai,  Messeigneurs,  avec  la  der- 
nière ingénuité,  les  choses  dont  on  m'accuse,  et  le 
caractère  des  gens  qui  m'accusent. -Je  suis  prête  k  souf- 
frir toute  sorte  de  confrontation,  et  je  suis  sûre  qu'il 
vous  sera  aisé,  avec  la  grâce  de  Dieu,  de  démêler  une 
malignité  peu  commune.  Vous  verrez  le  caractère  de 
ceux  qui  m'accusent,  et  peut-être  sera-ce  un  grand  bien 
pour  l'Église  qu'on  examine  qui  sont  les  vrais  coupa- 
bles, de  ceux  qui  m'accusent  ou  de  celle  qui  est  accu- 
sée. »  Découvrir  les  coupables,  proclamer  l'innocence, 
c'étaient  deux  choses  qu'on  ne  voulait  pas. 

Passant  k  la  question  de  doctrine.  M"**"  Guyon  soumet 
ses  livres  purement  et  simplement.  Elle  les  a  écrits  dans 
une  entière  bonne  foi,  sur  l'ordre  de  son  directeur,  et 
sans  autre  intention  que  de  les  lui  remettre.  Les  expé- 
riences qu'elle  y  raconte  sont  réelles.  Quant  au  reste, 

(1)  25  juillet,  Œuvres  complètes  de  Fénelon,  éd.  Gosselin,  Corres- 
pondance sur  le  quiétisme. 
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si  elle  s'est  mal  expliquée,  c'est  Teffet  de  son  ignorance. 
Elle  prie  les  commissaires  de  ne  rien  précipiter,  d'exa- 
miner k  fond  les  choses,  de  l'interroger  et  de  l'enten- 
dre. «  Ayez  la  bonté,  s'il  vous  plalt,  dit-elle,  de  vous 
informer,  non  à  ceux  qui  ne  me  connaissent  pas,  mais 
k  ceux  qui  me  connaissent,  si  mon  cœur  n'est  pas  sur 
mes  lèvres.  » 

Puis  M'"''  Guyon  introduit  dans  la  discussion  un  élé- 
ment nouveau^  dont  il  n'avait  pu  être  question  avec  Bos- 
suet,  et  dont  Fénelon  fera  plus  tard  le  fond  même  de 
la  controverse.  «  Je  vous  conjure,  écrit-elle,  de  vouloir 
bien  examiner  k  fond  si  ce  que  j'écris  ne  se  trouve  pas 
dans  les  auteurs  mystiques  et  saints  approuvés  depuis 
longtemps.  Je  m'offre  de  vous  le  faire  voir,  si  vous  me 
faites  la  grâce  de  m'entendre.  Vous  ne  me  refuserez  pas 
cette  justice.  Elle  est  même  nécessaire,  pour  appuyer 
votre  jugement.  » 

Enfin  désirant  que  tout  ne  fût  pas  enseveli  dans  l'om- 
bre, comme  la  procédure  de  l'oflicial  et  delabbé  Pirot  : 
<r  Je  vous  demande  encore  une  grâce,  Messeigneurs,  au 
nom  de  Jésus-Christ,  mort  pour  vous  et  pour  moi,  qui 
est  d'écrire  les  demandes,  et  les  réponses  que  je  ferai. 
Gela  est  nécessaire,  parce  que  la  mémoire  des  choses 
se  perd,  et  que  vous  serez  bien  aises  de  voir  sur  quoi 
vous  m'aurez  condamnée  ou  approuvée.  Cela  m'est  né- 
cessaire pour  moi-même,  afin  que,  reconnaissant  mes 
méprises,  je  m'éloigne  de  ces  sentiments.  » 

jfme  Guyon  envoyait  en  même  temps  aux  commissai- 
res ses  deux  livres  imprimés,  le  Moyen  Court  et  le  Can- 
tique, son  manuscrit  des  Torrents  et  ses  Commentaires 
sur  l'Écriture  sainte.   Puis  elle  se  mit,  sur  leur  de- 


CHAP.   XI.   -   LES   CONFÉRENCES   D'ISSY.      239 

mande,  k  rasseml)ler  un  grand  nombre  de  passages  tirés 
des  mystiques  approuvé^,  afin  de  montrer  la  confor- 
mité de  sa  doctrine  avec  la  leur.  Dans  l'occasion,  elle 
expliquait  les  endroits  obscurs  de  ses  livres.  Gomme  elle 
les  avait  écrits  avant  qu'il  fût  question  de  Molinos,  elle 
ne  s'était  point  imaginé  qu'on  pût  les  prendre  dans  un 
mauvais  sens. 

Les  infirmités  de  M.  Tronson  l'obligeaient  de  demeu- 
rer à  la  campagne,  et  ne  lui  permettaient  pas  de  venir 
souvent  k  Paris.  Il  fut  décidé  que  les  réunions  auraient 
lieu  a  Issy,  dans  la  maison  de  campagne  du  séminaire 
de  Saint-Sulpice.  Les  deux  évêques  s'y  résolurent  d'au- 
tant plus  volontiers  qu'ils  tenaient  k  travailler  en  secret, 
afin  de  ne  porter  point  ombrage  k  l'archevêque  de  Pa- 
ris; «  car  enfin  cette  hérésie  est  née  dans  son  diocèse, 
et  c'est  k  lui  k  en  décider,  »  écrivait  dès  le  début  M««  de 
Maintenon  (1).  Or  il  ^vait  allu  l'écarter:  sa  conduite  k 
l'égard  de  M*""  Guyon  le  rendait  suspect,  et  d'ailleurs 
comment  le  faire  siéger  dans  une  affaire  dont  Bossuet 
entendait  diriger  les  débats? 

M"'  Guyon  ne  mit  que  cinquante  jours  k  rédiger  les 
quinze  ou  seize  gros  cahiers  (2),  où  elle  montre  la  con- 
formité de  sa  doctrine  avec  celle  des  saints  auteurs. 
L'ouvrage  «  paraissait,  dit-elle,  fort  capable  d'éclaircir 
la  matière;  mais  M.  de  Meaux  né  voulait  jamais  ni  lire, 
ni  laisser  voir  aux  autres  ces  justifications  (3).  »  «  Il  s'é- 

(1)  Lettre  à  M">«  de  Saini-Géran. 

(2)  Bossuet,  Relation,  1698,  p.  31.  Ce  trayail  ftit  publié  en  1732, 
sous  le  titre  de  JustifieaHons,  4  toI.  in-12. 

(3)  Vie  de  M"«  Guyon,  3*  partie,  chap.  xvi. 
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tait  tellement  rendu  maître  de  Taffaire  (1)  qu'il  fallait 
absolument  que  tout  pliât  k  ce  qu'il  voulait.  Il  n'était 
plus  le  même  qu'il  avait  été  six  ou  sept  mois  aupa- 
ravant, dans  le  premier  examen...  Je  lui  avais  confié, 
comme  je  l'ai  déjà  dit,  l'histoire  de  ma  vie,  sous  le  sceau 
de  la  confession  :  mes  dispositions  les  plus  secrètes  y 
étaient  marquées  ;  cependant  j'ai  su  qu'il  l'avait  mon- 
trée et  en  avait  fait  des  railleries  (2).  Il  voulut  m'obli- 
ger  k  la  montrer  k  ces  autres  messieurs,  et  il  insista  si 
fort  Ik-dessus  (quoique  cela  n'eût  rien  de  commun  avec 
l'examen  dont  il  s'agissait)  que  je  me  vis  obligée  d'en 
passser  par  où  il  voulut  :  je  la  leur  lis  donner.  Il  avait 
dit  qu'on  y  verrait  un  orgueil  de  diable  (3).  » 

Il  était  plus  difficile  que  ne  le  croyaient  les  deux  évé- 
ques  d'échapper  aux  regards  de  l'archevêque  de  Paris. 
Il  avait,  de  tous  côtés,  des  gens  sûrs,  chargés  de  tout 
entendre  et  de  tout  voir  (4).  Le  curé  de  Saint-Jacques- 
du-Haut-Pas  l'informa  de  ce  qui  se  passait  a  Issy.  Il  en 
fut  profondément  blessé  et  fit  dire  k  M'"*'  Guyon  qu'elle 
vînt  le  trouver  et  qu'il  la  tirerait  de  toutes  ses  peines. 
Mme  Guyon  inclinait  k  se  rendre  k  l'invitation  de  l'arche- 
vêque ;  elle  en  fut  empêchée  par  ses  amis.  C'est  alors 
que  M.  de  Harlai ,  mécontent  de  tout  le  monde,  rappela 
k  lui  une  cause  dont  il  se  considérait  comme  le  juge 
naturel,   et  rendit,  le    16  octobre  1694,  une  ordon- 

(1)  n  avait  préparé  la  matière,  tenait  la  plume  et  conduisait  tout. 
(Le  Dieu,  Mëm.,  t.  II,  p.  227.) 

(2)  Une  fois  au  moins,  devant  Fénelon,  Beauvillier  et  Chevreuse. 
Plus  tard,  il  en  fera  des  railleries  publiques  dans  sa  Relation. 

(3)  Vie  de  M»«  Guyon,  3«  partie,  chap.  xvii. 

(4)  Mém.  de  Legendre,  1863,  p.  22. 
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nance  (1)  qui  condamnait  avec  les  qualifications  les  plus 
sévères  Y  Analyse  de  l'Oraison  mentale  du  P.  La  Combe, 
ainsi  que  le  Moyen  court  et  le  Cantique  de  M"^^  Guyon. 
C'est  Nicole,  selon  Tabbé  Legendre,  qui  rédigea  la  cen- 
sure (2)  ;  «  elle  fut,  ajoute-t-il,  retouchée  bien  des  fois, 
afin  qu'on  ne  pût  y  mordre.  »  On  y  mordit  pourtant, 
et  Ton  dit  que  Tarchevéque  avait  condamné  Tamour  de 
Dieu,  sans  savoir  ce  que  c'était  (3). 

M.  de  Harlai  alla  quelque  temps  après  k  Versailles 
se  plaindre  au  roi  de  ce  qui  se  faisait  k  Issy.  Il  repré- 
senta que  M"**  Guyon  étant  dans  son  diocèse,  c'est  k  lui 
qu'il  appartenait  de  prononcer,  qu'il  avait  rendu  son 
ordonnance,  et  que  les  conférences  étaient  désormais 
sans  objet.  Le  roi  lui  répondit  qu'il  pouvait  être  tran- 
quille, que  tout  irait  bien. 

L'habile  conduite  de  l'archevêque  de  Paris  ne  laissa 
pas  que  d'embarrasser  les  commissaires.  Ils  se  décidè- 
rent, sur  l'avis  de  Bossuet,  k  ne  point  prononcer  sur  la 
personne  de  M»«  Guyon,  ni  sur  sa  doctrine,  mais  k  for- 
muler quelques  principes  exacts  et  précis  sur  les  matiè- 
res de  spiritualité.  Ainsi  compris,  le  travail  des  commis- 
saires n'était  plus  un  acte  de  juridiction  ;  c'était  une 
consultation  de  docteurs,  et  M.  de  Harlai  n'avait  plus  k 
se  plaindre  que  l'on  empiétât  sur  son  autorité.  C'est 
Bossuet  qui  se  chargea  de  présenter  ainsi  la  chose  à 
l'archevêque.  Il  le  complimenta  sur  son  ordonnance,  et 
rassura  que  Ton  ne  ferait  rien  qui  ne  fût  conforme  au 

(1)  L*édition  originale.  (Bibl.  nat.,  mss.,  fonds  fir.,  n*  13824.) 

(2)  Nicole  avait  dès  lors  composé  sa  Réfutation  des  princ^xiles 
erreurs  des  quiétistes,  qu*il  publia  Tannée  suivante,  16U5. 

(3)  C'est  aussi  ce  que  dit  Bossuet,  mais  en  d'autres  termes  et  dans  un 
autre  esprit.  (Lettre  à  Tévéque  de  Mirepoix,  24  novembre  1685.) 
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jugement  qu'il  avait  prononcé.  L'archevêque  sembla  sa- 
tisfait (1). 

Cependant  la  calomnie  allait  son  train,  appuyée  sur 
des  témoignages  qui  paraissaient  irrécusables.  Cest 
ainsi  qu'on  faisait  circuler  dans  Paris  une  déclaration 
du  P.  Paulin  d'Aumale,  religieux  du  couvent  de  Nazar 
reth.  Il  y  était  dit,  parmi  d'autres  détails,  que  M"^  Guyon, 
dans  une  conversation  qu'elle  avait  eue  avec  le  P.  Pau- 
lin, chez  la  duchesse  de  Béthune,  lui  avait  dit  en  confi- 
dence que  l'on  faisait  parfois,  dans  l'état  mystique,  des 
choses  véritablement  extraordinaires,  comme  de  se  dé- 
couvrir jusqu'à  la  ceinture  (2). 

Mme  Guyon,  quand  elle  eut  connaissance  de  ce  libelle, 
n'y  comprit  rien.  Le  P.  Paulin,  qu'elle  connaissait,  k 
qui  elle  s'était  confessée  '  pendant  près  de  deux  ans, 
avait  toujours  été  fort  bon  pour  elle.  «  Plus  je  pense  k 
la  lettre  du  P.  Paulin,  écrit-elle  au  duc  de  Chevreuse, 
plus  je  suis  convaincue  qu'il  se  méprend  et  confond  tou- 
tes choses ,  car  je  suis  certaine  de  ne  lui  avoir  jamais 
dit  ce  qu'il  dit.  Je  me  souviens  fort  bien  que  m'ayant 
parlé  lui-même  d'une  religieuse  de  Saint-Avoie,  fort  pei- 
née,  je  lui  contai  l'histoire  d'une  fille  dont  le  directeur 
m'avait  écrit  et  qui,  dans  ses  grandes  peines,  courait 
la  nuit  dans  les  neiges  et  revenait  mouillée  jusqu'à  la 
ceinture...  Voilà  le  fait  que  j'ai  dit  à  beaucoup  de  person- 
nes ;  mais  je  n'ai  jamais  dit  qu'elle  troussât  sa  jupe  (3).  » 

(1)  Phkuppeaux,  Relation,  !'•  partie,  p.  141. 

(^  Œuvres  compL  de  Fénelon,  Correspondance  sur  le  quiétisme^ 
n«36. 

(3)  Lettre  de  M»*  Guyon  au  duc  de  Chevreuse,  Correspondance  sur 
le  quiétisme,  n9  56. 
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Le  dac  de  Ghevreuse  eut  une  explication  avec  le  Père 
Paulin,  et  il  en  consigna  le  résultat.  La  lettre  originale 
de  W^^  Guyon  porte  ces  mots  écrits  de  la  main  du  duc  : 
c  Sur  une  lettre  du  P.  Paulin,  qu'il  a  d^uis  désavouée, 
assurant  M.  le  duc  de  Ghevreuse  qu'il  n'a  jamais  écrit 
ni  celle-là,  ni  aucune  autre  sur  ce  sujet.  » 

Mais  on  colportait  en  même  temps  un  écrit  authenti- 
que, et  d'un  plus  grand  personnage.  Etienne  Le  Gamus, 
évéque  de  Grenoble,  avait  donné  un  éclatant  démenti  k 
la  théorie  du  P.  La  Ghaise,  qui  prétendait  que  les  dé- 
vots ne  sont  bons  k  rien  (1).  Les  Ghartreux  étaient  dans 
l'admiration  d'un  évéque  qui  mangeait,  comme  eux,  des 
racines  et  couchait  sur  la  planche  ;  ils  résolurent  d'en 
faire  un  cardinal.  Le  Gamus  s'y  prêta,  persuadé  qu'un 
cardinal  fait  plus  de  bien  qu'un  simple  évéque.  Il  ma- 
nœuvra avec  une  habileté  sans  égale,  tendant  amoureu- 
sement sa  voile  à  tous  les  vents  qui  lui  venaient  de 
Rome,  et  abaissant,  jusqu'à  le  cacher,  le  pavillon  des 
libertés  gallicanes,  sur  le  vaisseau  qui  portait  sa  for- 
tune. De  temps  en  temps  il  faisait  passer  au  Pape  de 
petits  présents,  qui  ne  g&taient  rien  ;  puis  il  imagina  un 
procédé  admirable,  qui  lui  valut  tout.  Innocent  XI  ne 
passait  point  pour  être  théqlogien,  ni  canoniste.  Le  Gamus 
se  mit  k  le  consulter  souvent  sur  des  points  de  dogme 
ou  de  discipline  (2),  pour  s'éclairer  de  ses  lumières  et 
se  guider  sur  ses  conseils.  On  n'est  pas  plus  adroit  dans 
l'art  délicat  de  flatter  un  vieux  Pape.   Innocent  XI  fut 

(1)  «  Ne  tâcherei-Tous  point,  Monseigneur,  de  gaérir  le  P.  de  La 
Chaise,  ou  du  moins  de  le  faire  rougir  de  cette  maxime  que  les  dévots 
ne  sont  bons  à  rien?  etc.  »  (Lettre  de  M"*  de  Maintenon  à  If.  de 
NoaiUes,  1605.) 

(2)  Mém.  de  l'àbbi  Legendre. 
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frappé  du  discernement  de  Tévéque  de  Grenoble,  au- 
tant que  de  ses  vertus,  et  le  fit  cardinal,  sans  consulter 
la  cour  de  France.  Le  Camus  resta  longtemps  sans  pou- 
voir obtenir  du  roi  la  permission  d'aller  k  Rome  ;  mais 
on  ne  lui  fit  pas  attendre  la  défense  absolue  de  se  pré- 
senter k  la  cour. 

Hme  Guyon^  quelques  mois  après  son  arrivée  k  Paris, 
lui  avait  demandé  une  lettre  de  recommandation  pour 
le  lieutenant  civil,  Jean  Le  Camus,  frère  du  cardinal. 
Elle  reçut  les  deux  lettres  suivantes,  datées  du  même 
jour,  28  janvier  1687  (1)  : 

A  Madame  Guyon,  —  «  Je  souhaiterais  d'avoir  plus  sou- 
vent que  je  n'ai  des  occasions  de  vous  faire  connaître 
combien  vos  intérêts  temporels  et  spirituels  me  sont 
chers.  Je  bénis  Dieu  que  vous  vous  soyez  bien  trouvée 
des  avis  que  je  vous  avais  donnés  pour  ceux-ci,  et  je 
n'oublie  rien  pour  engager  M.  Je  lieutenant  civil  k  vous 
rendre  la  justice  qui  vous  est  due  pour  les  premiers, 
vous  priant  de  croire  que  vous  me  trouverez  toujours 
disposé  k  vous  marquer  partout  que  je  suis  véritable- 
ment, etc.  «Le  card.  Le  Camus.  » 

Au  lieutenant  civil  de  Paris.  —  «  Je  ne  saurais  refu- 
ser k  la  vertu  et  k  la  piété  de  M»>«  de  La  Motte  (2)  la 
recommandation  qu'elle  demande  que  je  vous  fasse,  Mon- 
sieur, en  faveur  de  sa  famille,  dans  une  affaire  qui  est 
par  devant  vous.  J'en  ferais  scrupule,   si  je  ne  con- 

(1)  Correspondance  sur  le  quiétisme,  n»  1  et  2. 

(2)  M»*  Guyon,  darant  son  veavage,  signait  quelquefois  Jeanne  de 
La  Motte  (Arch.  du  Loiret),  et  ordinairement  J.  de  La  Motte  Guyon. 
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naissais  la  droiture  de  ses  intentions  et  votre  inté- 
grité, etc.  » 

Or,  au  commencement  de  décembre  1694,  le  curé  de 
Saint-Jacques-du-Haut-Pas,  évidemment  inspiré  par  Tar- 
chevéque,  demanda  au  cardinal  des  renseignements 
confidentiels  sur  le  séjour  de  W^^  Guyon  k  Grenoble.  Le 
cardinal,  qui  ne  se  doutait  de  rien,  écrivit  ingénument 
les  choses  comme  il  se  les  rappelait  au  bout  de  neuf  k 
dix  ans.  L'abbé  Phelippeaux  nous  a  conservé  sa  let- 
tre (1).  c  Par  son  éloquence  naturelle,  y  est-il  dit,  et 
par  le  talent  qu'elle  a  de  parler  de  la  piété  de  manière 
k  gagner  tous  les  cœurs,  elle  avait  effectivement  fait 
beaucoup  de  progrès  ;  elle  s'était  attiré  beaucoup  de 
gens  de  distinction,  des  ecclésiastiques,  des  religieux, 
des  conseillers  du  Parlement...  De  Ik,  elle  s'en  alla 
dans  des  monastères  de  Chartreuses,  où  elle  se  fit  des 
disciples.  Elle  était  toujours  accompagnée  d'une  jeune 
fille,  qu'elle  avait  gagnée,  et  qu'elle  faisait  coucher  avec 
elle  ;  elle  la  mena  k  Turin,  k  Gènes,  k  Marseille  et  ail- 
leurs ;  et  ses  parents  s'étant  venus  plaindre  k  moi  de 
l'enlèvement  de  leur  fille,  j'écrivis  qu'elle  la  renvoyât, 
et  cela  fut  exécuté.  Par  cette  fille  on  a  découvert  d'af- 
freux mystères.  On  s'est  convaincu  que  M™«  Guyon  a 
deux  manières  de  s'expliquer  :  aux  uns  elle  ne  débite 
que  des  maximes  d'une  piété  solide  ;  mais  aux  autres, 
elle  dit  tout  ce  qu'il  y  a  de  plus  pernicieux  dans  son 
livre  des  Torrents^  ainsi  qu'il  en  a  été  k  l'égard  de  Gâ- 
teau Barbe  :  c'est  le  nom  de  cette  fille  dont  l'esprit  et 
l'agrément  lui  plaisaient.  » 

(1)  Relation,  i^  partie,  p.  31. 
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Cette  lettre,  répandue  de  toos  cAtés,  excita  une  vite 
émotion  dans  la  capitale.  La  duchesse  de  Noailles,  in- 
qoiète  pour  la  comtesse  de  Gnicbe,  sa  fille,  s'adressa  an 
premier  président  de  la  coar  des  aides,  frère  da  cardi- 
nal. M"*  Gayon  écrivit  immédiatement  à  lëTéqne  de 
Grenoble  (1).  «  Je  n*ai  point  cm,  dit-elle,  qae  la  lettre 
fût  de  Votre  Éminence.  Je  ponvais  même  faire  voir 
qu'elle  n  en  pou^-ait  être,  par  les  lettres  pleines  de  bonté 
que  Votre  Éminence  ma  fait  Thonneur  de  m*écrire  et 
que  je  garde  avec  un  profond  respect...  Votre  Éminence 
se  souviendra,  s'il  lui  plaît,  que  ce  fut  une  fille  qui,  par  un 
dépit,  me  fit  accuser;  que  Votre  Éminence  n'ajouta  point 
de  foi  k  ce  que  lui  dit  cette  fille,  et  qu'elle  eut  la  cha- 
rité d'en  écrire  k  Verceil,  où  j'étais  pour  lors;  que  j*eus 
l'honneur  de  lui  répondre  k  cette  lettre  par  la  parabole 
du  loup  et  de  Tagneau,  dont  vous  fûtes.  Monseigneur, 
pleinement  content.  Vous  le  fûtes  néanmoins  beaucoup 
davantage,  ainsi  que  vous  m'avez  fait  l'honneur  de  me 
le  dire  k  moi-même,  après  me  l'avoir  fait  dire  par 
M.  Giraut,  conseiller,  lorsque  cette  fille  écrivit  une  lettre 
de  rétractation  k  Votre  Éminence,  où  elle  lui  marquait 
que  le  dépit  lui  avait  fait  avancer  une  chose  fausse.  Elle 
m'écrivit  k  moi-même  une  lettre  très-forte,  pour  me  de- 
mander pardon,  m'assurant  qu'elle  avait  été  rigoureuse- 
ment punie  de  son  péché  et  de  sa  calomnie.  J'envoyai 
cette  lettre.  Monseigneur,  k  M.  Giraut,  pour  la  faire  voir 
k  Votre  Éminence,  qui  assura  en  avoir  reçu  une  pareille. 
J'ai  cru.  Monseigneur,  devoir  faire  souvenir  Votre  Émi- 
nence de  toutes  ces  choses,  étant  persuadée  de  sa  jus- 
Ci)  Lettre  du  37  décembre  1694. 
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Uee  et  de  sa  eharilé,  pour  ne  refuser  pas  un  témoignage 
k  la  vérité,  en  faveur  d'une  personne  qui  ne  s'est  ja- 
mais écartée  un  moment  du  profond  respect,  etc.  » 

Le  duc  de  Chevreuse,  de  son  côté,  voulut  s'éclairer  (1). 
Il  fait  remarquer  au  cardinal  la  contradiction  qu'il  sem- 
ble y  avoir  entre  la  lettre  qui  court  dans  Paris  et  d'au- 
tres lettres  de  Son  Éminence.  Dans  Tune,  W^  Guyon 
est  convaincue  de  choses  abominables  ;  dans  les  autres, 
le  cardinal  rend  hommage  k  sa  droiture,  k  sa  piété,  k  sa 
vertu.  «  W^  la  duchesse  de  Noailles  a  un  intérêt  parti- 
culier d'être  éclaircie  sur  cette  apparente  contradiction , 
parce  que  W^  la  comtesse  de  Guiche,  sa  fille,  est  amie 
de  W^^  Guyon.  Plusieurs  personnes  de  beaucoup  d'es- 
prit et  de  piété,  qui  connaissent  cette  dame,  rendent  un 
témoignage  très-avantageux  de  sa  vertu...  J'ajouterai 
ici,  de  mon  côté,  que  je  connais  cette  dame,  que  j'ai 
trouvé  en  elle  beaucoup  de  solide  piété  et  de  grâce,  et 
que  je  n'ai  rien  remarqué  qui  puisse  tenter  en  aucune 
manière  aux  erreurs  qu'on  lui  impute.  Mais,  comme  tout 
le  monde  peut  se  tromper,  et  moi  plus  qu'un  autre,  et 
que  d'ailleurs  la  vérité  m'est  plus  chère  que  tout  autre 
intérêt.  Votre  Éminence  me  fera  un  très-sensible  plaisir 
de  m'éclairer  de  ses  pures  ^et  fermes  lumières  en  cette 
occasion,  et  de  vouloir  bien  me  marquer  si,  par  l'aveu 
que  M°^  Guyon  vous  aurait  fait  d'une  doctrine  erronée, 
ou  par  d'autres  faits  clairs  et  certains,  vous  êtes  sûr 
qu'elle  enseigne  ou  pratique  des  choses  mauvaises  ;  ou 
si,  au  contraire,  vous  devez  quelque  témoignage  k  la 
vérité  en  sa  faveur,  nonobstant  le  grand  mouvement  qui 

(1)  Lettre  du  10  janvier  1605,  Correspondance  sur  le  qaiétisme, 
n«66. 
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8*est  renouvelé  contre  elle  depuis  quelque  temps.  La 
décision  de  Votre  Éminence  sera  importante  dans  uoe 
conjoncture  on  il  s'agit  d'éclaircir  plusieurs  personnes 
de  piété,  qui  ne  cherchent  et  ne  veulent  que  la  vérité, 
et  qui  ont  vu  avec  étonnement  que  votre  nom  fût  em- 
ployé en  des  témoignages  si  différents.  » 

Les  lettres  qu'il  recevait  de  Paris  mirent  dans  on 
grand  embarras  Tévéque  de  Grenoble.  Il  ne  répond  pas 
k  M'"''  Guyon  ;  a  la  lettre  si  franche,  si  nette,  si  pres- 
sante du  duc  de  Ghevreusc,  il  répond  par  quelques  ex- 
plications embarrassées,  comme  quelqu'un  qui  a  besoin 
d'excuses.  Mais  il  prie  le  duc  de  s'en  rapporter  k  la  let- 
tre qu'il  vient  d'écrire  au  premier  président  de  la  cour 
des  aides,  Nicolas  Le  Camus,  son  frère  (1). 

Le  cardinal  déclare,  dans  cette  lettre  (2)  :  «  qu'il  n'a 
jamais  rien  vu  ni  connu  de  mauvais  en  M""*  Guyon  ;  > 
que,  dans  ses  deux  voyages  k  Grenoble,  «  il  avait  trouvé 
en  elle  beaucoup  de  vertu  et  de  piété  ;  qu'elle  faisait  de 
grandes  aumônes.  >  Il  ajoute,  il  est  vrai,  pour  se  don- 
ner un  peu  raison,  «  qu'à  son  dernier  voyage,  le  père 
prieur  de  Saint-Robert  (3) ,  religieux  Bénédictin,  Tassura 
que  M™^  Guyon  lui  avait  soutenu  la  quarante-deuxième 
proposition  de  Molinos  (4)  ;  que  le  cardinal  l'ayant  ap- 


(1)  Lettre  du  cardinal  Le  Camus  au  duc  de  Chevreuse,  18  jan- 
vier 1695. 

(2)  Correspondance  sur  le  quiétismCy  n»  80. 

(3)  Saint-Robert  de  Comillon,  à  trois  quarts  de  lieue  de  Grenoble. 

(4)  41.  Dieu  permet  et  Teut,  pour  nous  humilier,  que  le  démon  fasse 
violence  dans  le  corps,  etc. 

4S.  Ces  violences  à  des  actions  chamelles  peuvent  arriver  en  même 
temps  entre  deux  personnes  de  différent  sexe,  etc. 
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pris  k  M"^®  Guyon,  elle  Tavait  nié  formellemeDt,  en  affir- 
mant qu'elle  n'avait  jamais  dit  ni  pense  une  chose  si 
abominable  ;  que  lui,  cardinal,  Tavait  redit  au  prieur, 
qui  avait  toujours  persisté  k  le  soutenir.  » 

Ce  prieur,  dom  Richebraque,  était  alors  k  Blois. 
M™®  Guyon  lui  écrit.  «  Est-il  possible,  répond-il,  qu'il 
faille  me  chercher  dans  ma  solitude  pour  fabriquer  une 
calomnie  contre  vous,  et  qu'on  m'en  fasse  l'instrument? 
Je  ne  pensai  jamais  k  ce  qu'on  me  fait  dire.  Je  déclare, 
au  contraire,  et  je  l'ai  déjk  déclaré  plusieurs  fois,  que 
je  n'ai  jamais  rien  entendu  de  vous  que  de  très-chrétien 
et  de  très-honnéte.  Je  me  serais  bien  gardé  de  vous 
voir,  madame,  si  je  vous  avais  crue  capable  de  dire  ce 
que  je  n'oserais  pas  écrire,  et  que  l'apôtre  défend  de 
iiommer.  S'il  est  pourtant  nécessaire  que  je  le  nomme 
k  votre  décharge,  je  le  ferai  au  premier  avis,  et  je  dirai 
nettement  qu'il  n'en  est  absolument  rien,-  c'est-k-dire 
que  je  ne  vous  ai  jamais  ouï  dire  rien  de  semblable,  ni 
rien  qui  en  approche  le  moins  du  monde ,  et  que,  de 
ma  part,  je  n'ai  rien  dit  qui  puisse  faire  croire  que  je 
l'aie  entendu  de  vous.  On  m'a  déjk  écrit  Ik-dessus,  et 
j'ai  répondu  de  même.  Je  le  ferais  encore  mille  fois,  si 
j'en  étais  mille  fois  requis  (1).  » 

Le  même  jour,  dom  Richebraque  écrit  dans  le  même 
sens  au  duc  de  Ghevreuse.  Le  duc  insiste  ;  il  presse  le 
révérend  Père  de  lui  dire  tout  ce  qu'il  a  pu  apprendre, 
notamment  au  sujet  de  Gâteau  Barbe.  Richebraque  répond 
qu'il  n'a  connu  cette  affaire  que  par  les  bruits  publics, 
c  Ges  bruits  étaient,  autant  que  ma  mémoire  peut  en- 
Ci)  Lettre  de  dom  Richebraque  à  If"*  Guyon,  Blois,  14  avril  1605 
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core  fournir,  que  cette  fille,  après  le  départ  pour  Ver- 
ceil  de  M"^  Guyon,  avec  laquelle  elle  était  demeurée, 
avait  dit  de  la  dame,  k  ud  père  Siméon,  Augustin  dé- 
chaussé, bien  des  choses  qui  ressentaient  la  turpitude, 
et  desquelles  on  avait  cru  devoir  avertir  le  seigneur 
évéque,  ce  qui  fit  grand  bruit  dans  Grenoble,  et  princi- 
palement au  palais  épiscopal,  où  je  Tappris;  mais  le 
bruit  s'apaisa  bientôt,  parce  que,  disait-on,  la  fille  s*é- 
tait  rétractée,  ayant,  par  les  remords  de  sa  conscience, 
reconnu  que  le  seul  dépit  de  n'avoir  pas  fait  le  voyage 
Tavait  fait  parler  si  mal  k  propos.  On  disait  aussi  que 
cette  fille  avait  eu  quelque  temps  Tesprit  égaré.  C'est 
ce  que  Ton  disait. 

c  Vous  voulez,  Monseigneur,  que  j'ajoute  s'il  ne  m'est 
rien  revenu  d'ailleurs  de  mauvais  des  mœurs  de  cette 
dame.  Je  le  fais,  en  vous  assurant  que  non.  On  disait, 
au  contraire,  beaucoup  de  bien  de  sa  grande  retraite,  de 
ses  charités,  de  son  édifiante  conversation,  etc.  Un 
M.  Giraut,  entre  autres,  conseiller,  que  Ton  m'a  mandé 
être  mort,  depuis  quelques  mois,  en  odeur  de  sainteté,  ne 
pouvait  s'en  taire.  » 

Voila  donc  h  quoi  aboutissaient  les  charges  les  plus 
accablantes  produites  contre  M*^^  Guyon.  Les  auteurs  se 
cachaient  sous  un  nom  emprunté,  pour  donner  cours  k 
leurs  calomnies  ;  d'autres,  de  meilleure  foi,  étaient  obli- 
gés de  se  rétracter  ;  sur  les  points  où  ils  insistaient,  ils 
recevaient  des  démentis  formels.  On  a  vu  quels  soins  se 
donna  le  duc  de  Chevreuse,  pour  connaître  la  vérité.  Ni 
lui,  ni  Fénelon,  ni  Beauvillier,  ni  les  duchesses,  après 
cette  minutieuse  enquête ,  ne  se  refroidirent  pour 
M™«  Guyon. 


CHAP.   XI.   -  LES   CONFÉRENCES   D'ISSY.      S&l 

Avant  d'avoir  reçu  les  témoignages  qui  lui  vinrent  de 
Blois  et  de  Grenoble,  M°^^  Guyon  avait  écrit  de  nouveau 
aux  commissaires  dlssy  (1).  Elle  proteste  qu'elle  n'a  rien 
^ait  de  ce  qu'on  lui  impute,  que  c'est  elle  qui  a  décou- 
vert les  filles  du  P.  Vautier  et  d'autres  ;  que  les  uns  l'ac- 
cusent sans  la  connaître  ;  les  autres,  pour  se  mettre  k 
couvert  ;  d'autres,  pour  se  venger.  Mais  comme  on  n'est 
pas  obligé  de  s'en  rapporter  k  elle,  elle  demande  encore, 
et  prie  ses  examinateurs  de  demander  avec  elle  des  juges 
laïques,  pour  tout  éclaircir. 

«  La  fausseté  des  accusations  ne  peut  jamais,  dit-elle, 
paraître  que  dans  une  justice  réglée,  où,  quelque  har- 
diesse qu'aient  de  faux  témoins,  des  juges  éclairés  pénè- 
trent aisément  la  vérité.  Tous  les  gens  qui  parlent  et  qui 
soutiennent  des  choses  malicieusement  controuvées , 
parce  qu'ils  croient  qu'ils  ne  seront  pas  obligés  de 
les  soutenir,  ne  laissent  pas  d'être  embarrassés  dans 
une  confrontation,  parce  que  Finnocence  a  une  certaine 
droiture  qui  se  laisse  aisément  remarquer  par'  des  juges 
expérimentés...  Quoi  qu'il  en  soit,  messieurs,  si  ma  jus- 
tification est  nécessaire  k  l'intérêt  de  la  vérité,  je  vous 
conjure  de  vous  joindre  k  moi  pour  demander  des  juges 
laïques,  qui  me  fassent  mon  procès  en  forme,  et  je  me 
mettrai  en  prison. 

«  En  attendant,  je  crois  que  ce  serait  un  grand  bien, 
si  ces  messieurs  voulaient  bien  examiner  en  particulier 
toutes  les  personnes  que  j'ai  vues,  pour  connaître  si, 
directement  ou  indirectement,  je  leur  aurai  dit  des  cho- 
ses qui  puissent  tendre  k  aucune  des  erreurs  qu'on 

(1)  l*'  décembre  1694,  Correspondance  sur  l'affaire  du  quiétisme, 
no  53. 
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m'impute  (1).  Je  crois  cela  doublement  nécessaire  ;  car 
enfin,  si  j'ai  pensé  ces  choses,  j'ai  dû  les  dire  à  ceux  que 
j'ai  vus  depuis  si  longtemps.  Si  je  ne  leur  ai  jamais  rieo 
dit  de  tel,  comment  puis-je  l'avoir  dit  h  des' gens  avec  qui 
je  n'ai  jamais  eu  de  commerce,  ou  k  d'autres  que  je  n'ai 
vus  que  pour  tâcher  k  les  tirer  du  désordre,  ainsi  qu'il 
est  aisé  de  le  prouver?  » 

Ni  procès  en  forme,  ni  enquête  ouverte  et  loyale, 
]^me  Guyon,  pour  les  raisons  que  nous  avons  dites,  ne  put 
rien  obtenir.  Ce  n'est  pas  l'accusée  qui  a  peur  de  la  vérité, 
ce  sont  les  juges.  Ils  chercheront,  en  secret,  des  témoi- 
gnages, pour  en  accabler  M™®  Guyon,  s'ils  lui  sont  con- 
traires ;  et  pour  se  taire,  si  leur  enquête  n'aboutit  qu'à 
la  justifier. 

C'est  le  lundi  6  décembre  1694  que  M™®  Guyon  com- 
parut pour  la  première  fois  devant  ses  juges.  Cette  con- 
férence eut  lieu  k  Paris,  dans  l'appartement  de  Bossuet. 
M.  Tronson  n'y  était  pas.  Bossuet  se  fût  trouvé  peut-être 
embarrassé  par  la  présence  de  cet  homme  simple,  droit 
et  sage,  dont  l'opinion  n'était  pas  faite,  qui  semblait  lent  k 
se  décider,  et  auprès  de  qui  la  vivacité  des  paroles  et  l'au- 
torité du  geste  ne  remplaçaient  pas  les  raisons.  L'évéque 
de  Châlons  gênait  moins  :  c'était  un  homme  médiocre, 
honnête  et  faible,  qui  semblait  fait  pour  être  dominé. 

«  M.  de  Chevreuse  s'y  trouva,   dit  M"^®  Guyon  (2), 


'.  (1)  Voici,  sur  ce  point,  le  témoignage  de  M.  Tronson  :  c  Ses  amis  en 
disent  menreille  ;  et  il  est  vrai  que  sa  conversation  a  opéré  des  effets 
de  grâce  si  extraordinaires  en  plusieurs  personnes  fort  qualifiées  de  la 
cour,  qu*il  serait  difficile,  à  n'en  juger  que  par  cet  endroit,  de  ne  pas 
croire  qu'elle  est  bien  remplie  de  l'esprit  de  Dieu.  »  (M.  Tronson  à 
l'abbé  de  La  Pérouse,  27  avril  1091.) 
(2)  Vie  de  M»«  Guyon,  3«  partie,  chap.  xvn. 
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comptant  d'être  présent  à  la  conférence,  comme  je  Tavais 
demandé.  M.  de  Ghâlons  y  arriva  de  bonne  heure.  Je 
lui  parlai  avec  beaucoup  d'ingénuité,  et  comme  il  n'était 
point  rempli  Mes  impressions  qu'on  lui  a  données  de- 
puis, j'eus  tout  lieu  d'être  contente.  J'eus  la  consolation 
de  le  voir  entrer  avec  bonté  dans  ce  que  je  lui  dis. 

«  M.  de  Meaux,  après  s'être  longtemps  fait  attendre^ 
arriva  sur  le  soir,  et  après  un  moment  de  conversation 
générale,  il  ouvrit  un  portefeuille,  qu'il  avait  apporté, 
el  dit  k  M.  de  Chevreuse  que,  s'agissant  de  doctrine  et 
d'une  matière  purement  ecclésiastique,  dont  le  juge- 
ment regardait  les  seuls  évêques,  il  ne  croyait  pas  qu'il 
fût  k  propos  qu'il  y  demeurât  présent,  et  que  cela  les 
pourrait  gêner.  » 

]^me  Guyon  remarque  qu'il  ne  s'agissait  point  d'une 
discussion  de  foi,  puisqu'elle  avait  cent  fois  protesté 
qu'elle  n'entendait  pas  disputer,  et  qu'elle  se  soumettait 
aveuglément  k  tout  ce  que  les  évêques  lui  diraient  être 
la  doctrine  de  l'Église.  «  11  s'agissait  d'une  discussion 
paisible  de  mes  sentiments,  qu'il  était  question  d'éclgir- 
cir,  pour  voir  en  quoi  j'excédais,  et  si  mes  expressions 
sur  les  matières  de  la  vie  intérieure  étaient  contraires 
ou  non  k  celles  des  auteurs  mystiques  approuvés.  »  Or, 
«  quoi  de  plus  naturel  que  la  présence  d'une  personne 
du  caractère  du  duc  de  Chevreuse,  qui  avait  le  mérite, 
la  probité,  le  fond  de  savoir  que  tout  le  monde  sait,  par 
le  canal  duquel  tout  avait  passé,  et  qui  avait  un  si  grand 
intérêt  k  l'éclaircissement  dont  il  s'agissait,  pour  se  dé- 
tromper, lui  et  les  autres,  supposé  mes  méprises,  et  que 
je  leur  eusse,  contre  mon  intention,  inspiré  des  senti- 
ments contraires  k  la  pureté  de  la  foi?  Quoi,  dis-je,  de 
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plus  naturel  que  d^avoir  un  témoin  de  ce  caractère,  qui 
n'aurait  servi  qu'à  me  confondre,  si  j'avais  parlé  diffé- 
remment de  ce  qu'il  m'avait  entendu  dire  dans  tous  les 
temps,  ou  qui  aurait  pu  se  désabuser  lui-même  et  désa- 
buser les  autres,  dans  une  conférence  paisible,  où  l'on 
l'on  m'aurait  fait  voir  mes  égarements?  C'était  même  la 
fin  qu'on  s'était  proposée,  lorsqu'on  avait  conmiencé  ^ 
parler  de  cette  affaire.  > 

Urne  Guyon  resta  donc  seule  avec  les  deux  évéques. 
Elle  reproche  k  Bossuet  l'ardeur  extrême  qu'il  mit  dans 
la  discussion.  «  Il  tâchait  d'obscurcir  et  rendre  gali- 
matias tout  ce  que  je  disais,  surtout  lorsqu'il  voyait 
M.  de  Ghâlons  touché,  pénétré  et  content  de  ce  que  je 
disais...  Il  me  reprocha  quantité  de  fois  mon  ignorance. 
Je  ne  répondais  rien  :  il  est  impossible  de  répondre  k  un 
homme  qui  vous  terrasse,  qui  ne  vous  entend  pas,  et 
qui  écrase  incessamment.  » 

L'évéque  de  Ghalons  y  mit  plus  de  douceur.  «  Dans 
les  emportements  de  M.  de  Meaux,  il  abaissait  le  coup 
le  plus  qu'il  pouvait;  il  me  fit  voir  dans  cette  occasion 
que  lorsqu'il  agissait  par  lui-même,  il  le  faisait  avec 
toute  la  bonté  et  l'équité  possible.  Tout  ce  qu'il  put 
faire,  ce  fut  d'écrire  quelques  réponses  que  je  lui  fai- 
sais, m'adressant  k  lui,  parce  que  M.  de  Meaux,  dans  la 
chaleur  de  sa  prévention,  m'injuriait  sans  vouloir  m'en- 
tendre.  » 

Mme  Guyon  eut  lieu  d'être  plus  satisfaite  dç  l'entretien 
qu'elle  eut  quelques  jours  plus  tard  (1),  k  Issy,  avec 
M.  Tronson.  Elle  était,  cette  fois  encore,  accompagnée 

(1)  Le  dimanche  12  décembre. 
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du  duc  de  Chevreuse.  M.  Tronson,  qui  ne  voulait  point 
maltraiter,  ne  craignit  pas  d'avoir  un  témoin.  Le  duc  de 
Chevreuse  put  donc  assister  k  la  conférence.  Même  ce 
fut  lui  qui  écrivit  les  demandes  et  les  réponses,  et  qui 
rédigea  le  procès-verbal  (1).  L'entretien  dura  depuis  une 
heure  jusqu'à  sept.  Aussi  M™®  Guyon  trouve- 1- elle 
que  M.  Tronson  l'examina  avec  plus  d'exactitude  que  les 
autres.  «  Je  lui  parlai,  dit-elle,  avec  toute  la  franchise 
possible.  Le  duc  de  Chevreuse  lui  dit  :  «  Vous  voyez  bien 
«  qu'elle  est  droite.  »  Il  répondit  :  «  Je  le  sens.  »  Et  en 
effet,  huit  jours  après,  il  écrivait  k  l'abbé  de  la  Pé- 
rouse,  en  parlant  de  M"^^  Guyon  :  «  Elle  a  depuis  peu 
expliqué  sa  doctrine  d'une  manière  que  je  ne  sais  pas 
si  l'on  y  trouvera  beaucoup  k  redire  (2).  » 

Ne  trouver  guère  k  redire  n'est  pas  ce  que  l'on  cher- 
chait. En  écartant  la  discussion  des  mœurs,  on  espérait 
bien,  sur  la  parole  de  Bossuet,  avoir  k  mordre  sur  la 
foi.  Or  voici  ce  qui  avait  lieu.  U^^  Guyon  soumettait  pu- 
rement et  simplement  ses  livres,  pour  qu'on  en  fit  ce 
que  l'on  voudrait  ;  elle  protestait  de  la  pureté  de  ses 
intentions  et  de  l'orthodoxie  de  sa  pensée.  Interrogée, 
elle  avait,  par  ses  explications,  satisfait  ses  juges.  Sur 
quelques  points,  elle  s'était  mal  exprimée  et  en  conve- 
nait loyalement  (3).  Le  texte  des  livres  était  donc,  par 

(1)  Lettre  de  M.  Tronson  à  Bi.  de  Noailles,  13  décembre  1694. 

(2>  Lettre  du  21  décembre  1694.  (Correspondance  sur  le  quiétisme, 
n«  63.)  M.  de  Noailles  semble  avoir  été  dans  les  mêmes  sentiments  que 
M.  Tronson.  (Vie  de  M^*  Guyon ,  3*  partie,  chap.  xvn;  Ramsay,  HisL 
de  FéneUm,  1717,  p.  33.) 

(3)  V.  réponses  de  M"^«  Guyon  aux  demandes  qui  lui  ont  été  faites 
par  MM.  de  Meaux  et  de  Chàlons  ;  réponses  de  M*'  Cruyon  aux  articles 
qui  lui  ont  été  proposés  par  M.  Tronson.  (Œuvres  de  FéneUm^  corres- 
pondance sur  le  quiétisme,  n^  56  et  57.) 
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endroits,  censurable,  et  Vl^^  Guyon  acceptait  d'avance  la 
censure  des  commissaires,  comme  elle  s'était  déjk^  sou- 
mise k  celle  de  Tarchevéque  de  Paris  ;  mais  la  personne, 
avec  sa  docilité,  sa  bonne  foi,  son  orthodoxie,  restait 
innocente  :  on  ne  pouvait  pas  la  flétrir.  «  Elle  ne  laisse 
pas  de  passer  pour  une  très-grande  dévote,  dit  M.  Tron- 
son  dans  la  même  lettre  ;  car  il  est  vrai  qu'à  Tentendre 
parler,  elle  êst  telle,  et  on  a  peine,  k  n'en  juger  que 
par  ce  qu'elle  dit,  et  par  la  manière  soumise  dont  elle 
parle,  d'en  avoir  d'autre  sentiment.  »  Or  c'était  un  grand 
mal,  aux  yeux  de  M'"®  de  Maintenon  et  de  Bossuet.  Le 
but,  c'était  de  ruiner  l'influence  de  M°^®  Guyon  k  la  cour 
et  k  Saint-Cyr  ;  le  moyen,  pour  eux,  c'était  de  la  rendre 
méprisable;  sans  quoi,  comme  le  remarque  encore 
M.  Tronson,  «  l'attache  k  la  personne  demeurant  tou- 
jours, on  ne  remédierait  qu'k  une  partie  du  mal.  >  U 
fallait  donc  que  M<°®  Guyon  fût  trouvée  coupable.  Sa  foi 
étant  inattaquable,  on  se  rabattit  sur  les  mœurs.  «  La 
soumission  de  la  dévote  k  la  censure  (1)  est  si  grande, 
et  elle  donne  des  explications  si  catholiques  aux  difficul- 
tés qu'on  lui  propose,  qu'il  ne  sera  pas  aisé  de  condam- 
ner la  personne  touchant  la  doctrine,  k  moins  qu'on  ne 
voie  du  dérèglement  dans  les  mœurs  (2).  » 

C'était  le  cas  d'accorder  enfin  k  M™®  Guyon  ce  juge- 
ment qu'elle  avait  jusqu'alors  si  inutilement  réclamé,  et 
avec  tant  d'insistance.  Mais  où  avait  k  craindre  que  les 
mœurs  ne  fussent  trouvées  aussi  pures  que  la  foi,  et 
alors  comment  espérer  d'arracher  jamais  k  l'influence 


(1)  Celle  de  TarcheTéque  de  Paris. 

(2)  M.  Tronson  à  Fabbé  de  U  Pérouse,  26  janvier  1G95. 
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de  M™®  Guyon  les  dames    de  Saint-Louis,  Beauvillier, 
Chevreuse,  Fénelon  et  les  duchesses? 

On  informa  donc  secrètement.  Nous  ne  trouvons  au- 
cune trace  des  démarches  faites  par  les  deux  évêques. 
M.  Tronson  y  mit  moins  de  mystère  :  toute  sa  corres- 
pondance nous  est  restée  (1).  Il  étend  son  enquête  k  tous 
les  lieux,  k  peu  près,  où  M™«  Guyon  avait  vécu.  Pour 
Grenoble,  il  reçoit  du  général  des  Chartreux  (2)  un  bil- 
let où  se  trouve  ^  un  fait  terrible.  »  Seulement,  la  chose 
est  communiquée  sous  le  sceau  d'un  secret  tellement 
absolu,  qu'il  est  impossible  d'en  faire  usage  (3).  C'est 
de  l'histoire  de  Cateau  Barbe  qu'il  s'agit  Ik  (4);  nous  sa- 
vons assez  k  quoi  nous  en  tenir. 

M™®  Guyon  avait  demeuré  k  Turin,  chez  la  marquise 
de  Pruney.  Le  marquis  de  Pruney,  consulté  dès  le  mois 
d'octobre  1694,  écrit,  en  date  du  6  novembre  :  «  J'ai  eu 
un  entretien  avec  ma  mère,  pour  avoir  des  renseigne- 
ments sur  M™®  Guyon.  Elle  m'a  dit  qu'elle  n'en  pouvait 
donner  que  de  bons,  et  que  pendant  tout  le  temps  qu'ont 
duré  ses  relations  avec  cette  dame,  elle  l'a  connue  pour 
une  femme  d'une  grande  vertu  (5).  » 

De  Verceil,  nous  n'avons  rien  :  on  connaît  les  senti- 
ments de  l'évêque.  Restait  le  diocèse  de  Genève.  M"*®  Guyon 
y  avait  passé  trois  ans  de  sa  vie.  C'est  Ik  qu'elle  s'était 


(1)  Elle  est  précieusement  conservée  au  séminaire  de  Saint-Sulpice. 

(2)  Dom  Innocent  Marson,  auteur  de  la  Vie  de  M,  d'Aranthon, 

(3)  Lettre  du  26  janvier  16% 

(4)  Lettre  du  P.  Innocent  Marson  à  Fabbé  de  La  Pérouse,  CorreS' 
pondance  sur  le  quiétisme,  n®  52. 

(5)  Mi  disse  che  non  poteva  dare  se  non  huone,  inentre  che  in 
tutto  il  tempo  cfie  ha  pratticata  detta  signora,  l'ha  conosciiUa  per 
una  dama  di  gran  virtù,  {Correspondnncp  sur  le  quiétisme,  n»  48.) 
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liée  si  étroitement  avec  le  P.  La  Combe;  là  que  se 
trouvait  la  cause  de  tous  .ses  malheurs.  M.  d'Aranthoe 
vivait  encore,  et  l'abbé  de  La  Pérouse  se  trouvait 
çn  Savoie,  pour  le  rétablissement  de  sa  santé.  Dès 
le  24  juin  1694,  M.  Tronson  écrit  k  La  Pérouse,  afin  de 
connaître  par  lui  le  sentiment  de  M.  d'Aranthon,  sur  la 
doctrine  de  M"*®  Guyon  et  sur  ses  mœurs.  Point  de 
réponse.  M.  Tronson  craignit  d'avoir  fait  une  question 
trop  générale  et  trop  vague,  et  croyant  qu  il  aurait 
quelque  chose  en  demandant  moins,  il  envoya  confiden- 
tiellement en  Savoie  une  page  de  M°^  Guyon,  dans  la- 
quelle  elle  dit  : 

«  1°  Que  M.  de  Genève  ne  la  jamais  accusée  d'aucun 
crime  ;  que  le  seul  intérêt  temporel  les  a  divisés. 

«  2°  Que  c'est  Tévéque  de  Genève  qui  lui  a  donné  le 
Père  La  Combe  pour  directeur,  en  disant  «  qu'il  lui  don- 
«  nait  un  autre  lui-même.  »  Ce  sont  ses  propres  paroles, 
dit  M™®  Guyon.  Est-ce  vrai?  Est-ce  faux  {!)? 

Tant  de  précision  embarrasse.  M.  d'Aranthon  répond 
qu'il  ne  croit  pas  devoir  répondre,  et  renvoie  h  la  lettre 
pastorale  qu'il  a  faite  contre  le  quiétisme  en  4687  (2). 
C'est  bien  de  cela  qu'il  s'agit!  M.  Tronson  insiste;  il 
montre  l'intérêt  qu'il  y  a  h  éclaircir  ces  faits  si  simples, 
et  sur  lesquels  il  est  impossible  de  se  tromper.  «  Le  té- 
moignage de  M.  de  Genève  ferait  un  grand  effet,  si  les 
faits  que  je  vous  ai  mandés  et  qu'elle  avance  comme  vé- 
ritables se  trouvaient  supposés  ;  car  ce  mensonge,  re- 
connu par  un  si  digne  prélat,  convaincrait  de  tromperie 


(1)  M.  Tronson  à  Tabbé  de  La  Pérouse,  11  novembt^  1694. 

(2)  La  Pérouse  à  M.  Tronson,  43  décembre  16î)4. 


GHAP.    XI.   —   LES   CONFÉRENCES   D'ISSY.      259 

ceux  qui  ont  pour  elle  quelque  estime,  ce  que  ne  fera  pas 
apparemment  la  censure  (1).  » 

M.  Tronson  était  fort  embarrassé  ;  il  était  plus  embar- 
rassant encore.  N'est-ce  pas  le  sort  de  tout  homme  sim- 
ple et  droit  qui  vient  jeter  dans  une  situation  ténébreuse 
et  compliquée  sa  simplicité  et  sa  droiture?  M.  d'Aran- 
thon  ne  répond  pas;  M.  Tronson  ne  comprend  pas;  il 
écrit  encore  :  «  Je  souhaite  que  M.  de  Genève  puisse  nous 
donner  un  bon  éclaircissement  sur  les  faits.  »  Pourquoi 
tourmenter  ce  pauvre  évéque?  Pourquoi  remuer  ainsi 
dans  son  cœur  tant  d'espérances  trompées  et  d'amers 
souvenirs?  M.  d'Aranthon  avait  pu  se  laisser  entraîner 
trop  loin  par  son  zèle  épiscopal,  et  surtout  par  son  en- 
tourage ;  mais  ce  n'était  pas  un  méchant  homme  :  il  ne 
se  serait  point  pardonné  d'avoir,  par  son  silence,  con- 
tribué k  opprimer  la  vertu.  Aussi  le  voyons-nous,  le 
8  février,  sans  répondre  aux  questions  indiscrètes  de 
M.  Tronson,  rendre  k  M""°  Guyon  un  précieux  et  éclatant 
témoignage.  «  Je  ne  vous  ai  jamais  ouï  parler  d'elle 
qu'avec  beaucoup  d'estime  et  de  respect,  et  ma  mémoire 
ni  ma  conscience  ne  me  reprochent  pas  d'en  avoir  ja- 
mais parlé  autrement...  Quelque  éloignement  que  je  lui 
aie  toujours  témoigné  d'avoir  pour  cette  doctrine  et  pour 
les  livres  du  P.  La  Combe,  j'ai  toujours  parlé  de  la  piété 
et  des  mœurs  de  cette  dame  avec  éloge  (2).  » 

Ce  fut  comme  le  dernier  mot  de  l'enquête.  Les  com- 
missaires durent  reconnaître  que  les  mœurs  de  M™®  Guyon, 
malgré  tant  de  bruits  contraires,  étaient  inattaquables, 
comme  sa  foi.  Ils  se  renfermèrent  donc  dans  l'examen 

(1)  Lettre  du  21  décembre. 

(2)  Correspondance  sur  le  (luiétisme^  n®  70. 
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des  textes,  et  s  appliquèrent  a  formuler  avec  précision 
la  doctrine  de  TÉglise,  en  matière  de  spiritualité  (1). 
L'eatreprise  était  difficile.  Il  fallait,  d'un  côté,  condam- 
ner le  quiétisme  ;  de  Tautre,  il  fallait  prendre  garde  de 
toucher  aux  mystiques  approuvés  et  aux  saints.  Les  com- 
missaires étaient  peu  compétents.  Élevés  dans  Fécole, 
ils  ignoraient  la  théologie  mystique,  qui  n'est  point  con- 
traire k  la  scolastique,  mais  qui  est  en  dehors.  Bossuet 
même,  qui  semblait  tout  savoir,  n'avait  jamais  lu  saint 
François  de  Sales,  ni  le  bienheureux  Jean  de  La  Croix, 
ni  les  autres  (2).  Une  autre  chose  encore,  Texpérience 
personnelle,  semblait  leur  manquer.  C'est  ce  que  leur 
reprochait,  de  sa  prison  de  Lourdes,  le  P.  La  Combe. 
«  Pour  juger  des  voies  intérieures,  disait-il,  il  faut  les 
connaître;  et  comment  se  prononcer  sur  Toraison,  si 
Ion  n'est  pas  consommé  dans  la  pratique  de  loraison?... 
Ce  fut  la  réponse  que  fit  le  savant  et  saint  cardinal  Ricci 
à  un  qui  voulait  disputer  avec  lui  sur  ces  matières  : 
«  Allez,  lui  dit-il,  faire  oraison  durant  vingt  ans,  puis  vous 
«  viendrez  en  raisonner  avec  moi  (3).  » 

L'abbé  de  Fénelon  s'était  livré,  dans  ces  derniers 
temps,  a  l'étude  approfondie  des  écrivains  mystiques. 
Bossuet  eut  recours  k  ses  lumières  et  lui  demanda  des 
extraits.  Il  espérait  arriver  par  la  k  connaître  deux  choses  : 
la  vraie  doctrine  des  mystiques,  et  les  vrais  sentiments 
de  l'abbé  de  Fénelon.  Car  il  était  inquiet;  M™«  de  Main- 
Ci)  Bossuet,  Inst,  sur  les  états  d'oraison^  liv.  x,  6. 

(2)  Ce  fait,  avancé  par  Fénelon  dans  sa  réponse  à  la  Relation,  n'a 
point  été  contredit  par  Bossuet. 

(3)  Lettre  du  P.  Lacombe  à  M"»«  Guyon,  10  novembre  1(594,  Carres^ 
pondance,  n«  50. 
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tenon  était  inquiète.  Elle  destinait  Fénelon  aux  charges 
et  aux  honneurs  de  TÉglise  ;  mais  si  sa  fcû  n*eût  pas  été 
trouvée  pure,  elle  aurait  impitoyablement  mis  tout. son 
crédit  k  Ten  écarter.  Parvenir  k  savoir  la  pensée  de  Féne- 
lon, sans  le  mettre  en  cause,  était  son  secret  désir  et  le 
premier  fruit  qu'elle  espérât  retirer  des  conférences  (1). 
Fénelon  le  comprit.  Dès  le  22  juin  1694,  avant  la  no- 
mination des  commissaires,  il  signa,  entre  les  mains  de 
M.  Tronson,  un  billet  par  lequel  «  il  déclare,  devant 
Dieu,  comme  s'il  allait  comparaître  k  son  jugement,  qu'il 
souscrira,  sans  équivoque  ni  restriction,  k  tout  ce  que 
deux  personnes,  auxquelles  il  me  joint,  décideront  sur 
les  matières  de  spiritualité  (2).  »  «  Tout  ce  que  vous 
ne  trouverez  pas  bon  ne  sera  pas  mon  sentiment,  »  écri- 
vait-il quelques  jours  plus  tard  k  Bossuet  (5). 

C'est  dans  cet  esprit  de  soumission  qu'il  fit  des  ex- 
traits de  Clément  d'Alexandrie,  de  saint  Grégoire  de 
Nazianze,  de  Cassien  et  du  Trésor  ascétique.  Il  y  mêla 
des  analyses  et  des  réflexions,  «  pour  vous  éviter  de  la 
peine,  »  écrit-il  k  Bossuet.  Bossuet,  peu  familiarisé  avec 
cette  doctrine  et  ce  langage,  laissa  percer  son  étonne- 
ment  de  toutes  ces  suppositions  impossibles,  de  tous 
ces  transports  exagérés,  qu'il  traita  dans  la  suite  de 
pieux  excès  et  d'amoureuses  extravagances.  U  eut  peur 
que  son  ami  ne  partageât  des  illusions  dangereuses  (4). 
Fénelon  le  rassura.  «  Ne  soyez  point  en  peine  de  moi, 
lui  dit-il;  je  suis  dans  vos  mains  comme  un  petit  en- 


(i)  Afém.  de  Le  Dieu,  t.  II,  p.  216. 

(2)  Lettre  de  M.  Tronson  à  Tévéque  de  Chartres,  23  juin  1694. 

(3)  14  juiUet  1694. 

(4)  Bossuet,  Relation  sur  le  quiétisme,  éd.  orig.,  pp.  33,  38. 
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fdnt...  Vous  avez  la  charité  de  me  dire  que  votts  souliaH 
tez  que  nous  soyons  d'accord,  et  moi  je  dois  vous  dire 
davantage  :  nous  sommes  par  avance  d'accord,  de  quel- 
que manière  que  vous  décidiez  (1).  Bossuetfut  rassuré  ; 
M"^  de  Maintenon  n'eut  plus  d'inquiétude.  «  Je  me  repose 
sur  sa  parole,  écrivait-elle  k  M"^^  de  Saint-Géran,  parce 
que  j'ai  connti  peu  d'hommes  aussi  francs  que  lui  ;  et 
vous  pouvez  le  dire.  » 

Bossuet  était  Tàme  des  conférences  et  en  dirigeait  les 
travaux  (2).  «  Nous  commençâmes,  dit-il,  k  lire  avec 
plus  de  prières  que  d'étude,  et  dans  un  gémissement 
que  Dieu  sait,  tous  les  écrits  qu'on  nous  envoyait,  sur- 
tout ceux  de  M.  l'abbé  de  Fénelon,  k  conférer  tous  les  pas- 
'  sages  et  souvent  k  relire  les  livres  entiers,  quelque  lon- 
gue et  laborieuse  qu'en  fût  la  lecture.  Les  longs  extraits 
que  j'ai  encore  font  voir  quelle  attention  nous  appor- 
tions k  une  affaire,  où  il  y  allait  en  effet  de  tout  pour 
l'Église,  puisqu'il  ne  s'agissait  de  rien  moins  que  d'em- 
pêcher la  renaissance  du  quiétisme,  que  nous  voyions 
recommencer  en  ce  royaume ,  par  les  écrits  de 
M*""  Guyon  (5).  » 

Le  4  février  1095,  Fénelon  fut  nommé  k  l'archevêché 
de  Cambrai.  M'"«  de  Maintenon  et  l'évêque  de  Chartres 
eurent  alors  l'idée  de  se  l'associer  aux  conférences.  C'était 
le  moyen  de  le  mettre  a  même  de  faire  prévaloir  ses  idées 
dans  ce  qu'elles  avaient  de  justc^  et  de  les  modifier  en 
ce  qu'elles  avaient  (rexccssif.  Le  but  de  Fénelon,  dans 

(1)  Lettre  de  Fénelon  à  Bossuet,  28  juillet  1694. 

(2)  Mém.  de  Le  Dieu,  t.  II,  p.  2'27. 

(3)  Reiation  aur  te  f/MïV7/>me,  .*!«  section,  n*  2. 
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la  part  qu'il  avait  indirectement  prise  aux  conférences, 
avait  été  de  défendre  contre  les  opinions  trop  absolues  de 
Bossuet  les  principes  de  la  vie  spirituelle,  tels  qu'il  les  trou- 
vait dans  les  saints  auteurs.  «  Ceux  qui  ont  vu  notre  dis- 
cussion, disait-il  plus  tard,  savent  que  M.  de  Meaux,  qui 
voulait  d'abord  tout  foudroyer,  a  été  contraint  d'admet- 
tre pied  k  pied  des  choses  qu'il  avait  cent  fois  rejetées 
comme  très-mauvaises  (1).  j> 

La  discussion  avait  porté  sur  trois  points  principaux  : 
l'amour  pur,  la  contemplation  passive  par  état,  et  les 
épreuves  de  l'état  passif  (2).  Bossuet  restait  ferme  dans 
ses  idées  ;  mais  arrêté  par  les  autorités  imposantes  qui 
parlaient  en  faveur  de  l'opinion  contraire,  il  sentait  qu'il 
ne  pouvait  pas  qualifier  d'erreurs  les  sentiments  de  Fo- 
nelon.  Fénelon,  comme  il  Tavait  promis,  était  prêt  h  s'in- 
cliner, mais  devant  une  décision  dogmatique  ;  il  employa 
les  moyens  les  plus  pressants  pour  la  provoquer;  Bos- 
suet ne  la  formula  jamais.  Ni  lui,  ni  l'évêque  de  Châ- 
lons,  ni  l'évêque  de  Chartres  ne  regardaient  alors  les 
opinions  de  Fénelon  comme  des  erreurs,  ni  même 
comme  des  sentiments  assez  inquiétants  pour  s'opposer 
aux  vues  que  l'on  avait  sur  lui. 

Au  moment  où  Fénelon  fut  adjoint  aux  commissaires, 
Bossuet  avait  terminé  son  examen.  Il  rédigea  un  projet 
de  trente  articles.  «  Nous  les  présentâmes  tout  dressés 
au  nouveau  prélat,  M.  de  Châlons  et  moi,  dans  mon 
appartement  'a  Versailles  (3).  »  Fénelon  n'était  plus  un 

(1)  Mém.  de  Fénelon  à  M™«  de  Maint enon,  août  1696.  Ce  mémoire 
fut  approuvé  par  M.  Tronson,  et  présenté  à  M™«  de  Maintenon  par  un 
autre  des  commissaires  d'Issy,  M.  de  Noailles. 

(2)  Lettre  de  Fénelon  à  Bossuet,  28  juillet  1694. 

(3)  Relation,  éd.  orig.,  p.  22. 
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simple  prélre,  qui  n'eût  qu'à  s'incliner  et  k  obéir  :  c'é- 
tait un  juge.  L'article  27  lui  sembla  inexact;  Bossuet 
trouva  l'observation  juste  et  changea  sa  rédaction.  Le 
reste  du  projet  parut  k  Fénelon  correct,  mais  insuffisant. 
H  lui  sembla  que  Bossuet,  obligé  par  ses  collègues  d'ad- 
mettre la  doctrine  de  l'amour  pur,  ne  l'avait  pas  assez 
franchement  introduit  dans  les  articles.  11  crut  en  outre 
que  l'oraison  passive,  qu'on  autorisait,  avait  besoin  d'une 
définition. 

Au  bout  de  deux  jours,  on  lui  communiqua  quatre 
nouveaux  articles,  destinés  k  être  intercalés  dans  les 
autres,  pour  les  développer  et  les  éclaircir  :  ce  sont  les 
articles  12,  13,  33  et  34  de  la  rédaction  définitive.  Fé- 
nelon déclara  alors  qu'il  était  prêt  a  signer  de  son  sang. 
Ainsi  les  quatre  commissaires,  entièrement  d'accord  sur 
les  principes  et  sur  les  expressions,  signèrent  k  Issy  les 
trente-quatre  articles,  le  10  mars  1695. 

Les  deux  évêques,  de  retour  dans  leurs  diocèses,  y 
publièrent  les  articles  d'Issy,  et  en  même  temps  ils  con- 
damnèrent les  ouvrages  de  Molinos,  de  Malaval,  du  P.  La 
Combe,  ainsi  que  ceux  de  M™®  Guyon,  qu'ils  eurent  la 
délicatesse  de  ne  pas  nommer.  L'ordonnance  de  Bos- 
suet parut  le  16  awil  1695  ;  celle  de  M.  de  Noailles  quel- 
ques jours  plus  tard  (1). 

Cette  ordonnance  de  l'évêque  de  Ghàlons  fut  un  évé- 
nement dans  sa  vie.  Il  ne  craint  qu'une  chose  :  c'est  que 
l'on  n'en  parle  pas  ;  mais  dès  le  l^*"  juin  il  se  rassure  : 
«  Les  censeurs  commencent  k  la  critiquer  ;  rien  ne  fait 

(i)  Le  25  avril. 
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mieux  vendre  un  ouvrage.  »  En  attendant  il  la  donne,  et 
a  profusion  :  il  l'envoie  k  tous  les  dignitaires  de  FÉglise, 
k  labbé  Pirot,  qui  en  reçut  un  paquet,  k  Bourdaloue, 
au  P.  La  Chaise,  k  cent  autres,  k  tout  le  monde;  pour 
ne  ravoir  pas,  il  fallut  n'en  pas  vouloir.  «  Vous  en  au- 
rez tant  que  vous  Voudrez,  écrit-il,  le  16  mai,  k  Tabbé 
de  Noailles,  son  frère  ;  je  n'en  refuserai  k  personne  (1).  » 
Pourtant  un  personnage  considérable  avait  été  oublié, 
et  k  dessein  :  le  nonce  du  pape.  Bossuet  montra  plus 
de  déférence  au  Saint-Siège.  L'évéque  de  Chàlons  en 
eut  du  dépit  :  «  Puisque  ce  prélat  a  porté  soq  ordon- 
nance k  M.  le  nonce,  il  faut  bien  qu'il  ait  aussi  la 
mienne.  »  Malheureusement  l'ordonnance  n'avait  point 
été  faite  pour  être  portée  au-delk  des  montagnes.  «  J'ai 
fait  réflexion  que  M.  le  nonce  n'aurait  pas  été  content  de 
voir  que  j'y  suis  qualifié  d'évêque  de  Chàlons  parlaper- 
mission  divine  seulement  ;  aussi  j'en  ai  fait  imprimer 
quelques  exemplaires  ou  j'ai  ajouté  par  la  grâce  du  Saint- 
Siège  apostolique  (2).  »  Il  y  eut  ainsi  deux  éditions: 
l'une  pour  la  cour  de  France,  et  l'autre  pour  la  cour  de 
Rome. 

(1)  Mss.  de  la  Bibl.  nat.  Cet  lettres  ont  été  récemment  publiées  par 
M.  Ravaisson,  au  t.  IX  des  ArcJiives  de  la  BtisHlle. 

(2)  Lettre  à  Tabbé  de  Noailles,  16  mai  1696. 
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CHAPITRE  XII. 

RÉCLUSION  VOLONTAIRE  ET  SECONDE  CAPTITITÊ. 


M«*  Guyon  se  retire  à  Meaux,  au  cou^nt  des  Visitandines.  —  Desseins 
de  M")*  de  Maintenon  et  de  Bossuet.  —  Torture  morale  infligée  à 
M">*  Guyon.  —  Deux  lettres  du  P.  La  Combe.  —  Soumission  et  dé- 
claration de  M™»  Guyon.  —  Certificat  de  Bossuet.  —  M"»«  Guyon  sort 
de  Sainte-Marie.  —  Certificat  et  lettre  des  Visitandines.  —  Sacre  de 
Fénelon.  —  Mort  de  Tarchevéque  de  Paris.  —  M.  de  Noailleslui  suc- 
cède. —  Bossuet  cherche  à  ravoir  son  certificat  et  sa  dévote.  — 
M"»«  Guyon  se  tient  cachée.   —  La  police  est  mise  en  mouvement. 

—  M«*  Guyon  enfermée  à  Vinccnnes.  —  Perquisition  à  son  domicile. 

—  Perquisition  à  Saint-Cyr.  —  Bossuet  y  donne  des  conférences  sur 
la  vie  spirituelle.  —  Il  est  consulté  par  M°»«  de  La  Maisonfort. 


M"^®  Guyon,  au  début  des  conférences,  avait  pris  la 
résolution  de  ne  plus  voir  personne,  pour  ne  pas  com- 
promettre ses  amis.  Elle  leur  fit  donc  ses  derniers  adieux, 
les  engageant  h  la  considérer  comme  morte  pour  tous,  et 
priant  Dieu  d'achever  en  eux  l'œuvre  qu'il  avait  bien 
voulu  y  faire.  Avait-elle  été  assez  malheureuse  pour  ré- 
pandre l'erreur  dans  leurs  âmes,  par  son  ignorance?  Elle 
ne  le  croyait  pas,  «  parce  que  nous  n'avons,  dit-elle, 
jamais  parlé  ensemble  que  de  renoncer  a  nous-mêmes, 
porter  notre  croix,   suivre  Jésus-Christ  et  l'aimer  (1).  » 

(1)  Vie  (fe  iV""  Ginjoit,  2«  partie,  chip.  xv. 
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Cependant  larchevéque  de  Paris,  depuis  sa  censure, 
faisait  rechercher  M'^^Guyon,  pour  renfermer  (1).  Elle 
eut  recours  a  Bossuet  ;  elle  le  pria  de  la  recevoir  dans 
un  couvent  de  son  diocèse,  offrant  de  se  soumettre  k 
tout  ce  qu'il  aurait  prescrit.  Elle  devait  échapper  par  là 
k  la  juridiction  de  larchevéque.  Cette  demande  fut 
agréable  a  Bossuet  ;  mais  il  ne  se  hâta  pas  d'y  répondre  : 
il  craignait  le  ressentiment  de  M.  de  Harlai.  M"^^  de  Main- 
tenon,  le  roi  lui-même  intervinrent  ;  Bossuet  se  rendit  et 
assigna  k  M"^^Guyon,  pour  sa  retraite,  le  couvent  des 
Visitandines,  k  Meaux.  «  Auricz-vous  cru,  écrit  M™®  de 
Maintenon  k  M.  de  Noailles,  que  ce  fût  par  moi  qu  elle 
dût  se  tirer  d'affaire  (2)?  » 

H[mc  Guyon  se  tint  aussitôt  prête  k  partir  ;  elle  n'atten- 
dait plus  que  les  conditions  de  Bossuet.  «  J'ai  deux  filles, 
r»crit-elle  au  duc  de  Chevreuse  (5);  l'une  me  sert  depuis 
(|uatorze  ans,  et  l'autre  depuis  six.  Elles  n'ont  ni  bien, 
ni  retraite.  Si  M.  de  Meaux  veut  bien  qu'elles  viennent 
dans  le  couvent,  j'en  emmènerai  une  avec  moi,  et  l'au- 
tre me  viendra  trouver,  avec  les  petits  meubles  et  bardes 
nécessaires  k  une  personne  aussi  incommodée  que  je  le 
suis.  Elle  amènerait  mon  lit  et  de  quoi  meubler  une 
chambre.  J'ai  deux  petits  oiseaux,  qui  me  tiennent  com- 
pagnie ;  je  souhaiterais  bien  de  les  avoir,  si  M.  de  Meaux 
le  veut  bien.  Pour  ma  petite  chienne,  je  la  donnerai, 
car  je  n'ose  proposer  de  l'emmener...  Je  serais  fort  aise 
de  porter  tous  mes  petits  ouvrages,  car  c'est  toute  ma 
consolation,  et  quelques  livres  de  la  Bible.  Si,  par  votre 

(1)  PhelippeauX)  Relation,  i'*  partie,  p.  149. 

(2)  31  décembre  1G9I. 

(3)  7  janvier  1095. 
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moyen,  je  pouvais  avoir  YHistoire  ecclésiastique^  j'ai  fort 
envie  de  me  la  faire  lire.  Du  reste,  il  ne  fout  point  que 
ces  dames  se  gênent  pour  me  tenir  compagnie  :  la  soli- 
tude ne  m'ennuie  jamais.  » 

«  Je  partis,  dit-elle  ailleurs  (1),  sitôt  qu'on  me  le 
manda.  Ce  fut  au  mois  de  janvier  1695  (2),  dans  le  plus 
affreux  hiver  qu'il  y  ait  eu  de  longtemps,  ni  avant,  ni 
après.  Je  pensai  périr  dans  les  neiges,  où  je  restai  qua- 
tre heures,  le  carrosse  y  étant  entré,  et  en  étant  presque 
couvert,  dans  un  endroit  creux.  On  m'en  tira  par  la  por- 
tière, avec  une  fille.  Nous  nous  assîmes  sur  la  neige, 
attendant  la  miséricorde  de  Dieu.  Cette  pauvre  fille  et 
moi  étions  sans  inquiétude,  sûres  de  mourir  si  nous  y 
passions  la  nuit,  et  ne  voyant  nuHe  apparence  de  se- 
cours. Nous  en  étions  Ik,  lorsqu'il  passa  des  charretiers 
qui  nous  retirèrent  avec  peine.  Il  était  dix  heures  du  soir, 
quand  nous  arrivâmes.  On  ne  nous  attendait  plus,  et 
M.  de  Meaux,  ayant  d'abord  appris  cela,  fut  étonné  et 
très-satisfait  que  j'eusse  ainsi  risqué  ma  vie,  pour  lui 
obéir  k  point  nommé.  » 

Arrivée  au  couvent.  M™®  Guyon  attendit  encore  plus 
d'une  heure  dans  le  tour,  transie  et  sans  feu,  parce  qu'il 
fallait  avertir  l'évêque  et  faire  lever  les  religieuses. 
«  M.  de  Meaux  voulut  que  je  changeasse  de  nom  (3), 
afin,  dit-il,  qu'on  ignorât  que  je  fusse  dans  son  diocèse, 
et  qu'on  ne  le  tourmentât  pas  sur  mon  compte...  Il  or- 
donna qu'on  me  fit  communier  autant  que  les  religieu- 


(1)  Vie  de  M*«  Guyon^  3»  partie,  chap.  xvui. 

(2)  Le  13  janvier  1695,  M»*  la  duchesse  de  Mortemart  la  conduisit 
dans  son  carrosse.  (Phelippeaux,  Relation,  i^*  partie,  p.  250.) 

(3)  Elle  prit  le  nom  de  La  Houssaye.  (Phelippeaux,  p.  150.) 
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ses,  et  même  plus,  si  je  voulais.  >  Ce  fait  est  attesté  par 
Fabbé  Phelippeaux. 

«  Elle  eut  ordre,  ajoute-t-il  (1),  de  ne  communiquer 
avec  qui  que  ce  soit  au  dehors,  ni  par  lettres,  ni  autre- 
ment (2).  Dans  la  maison,  elle  ne  pouvait  parler  qu'avec 
la  mère  Picart,  supérieure  du  monastère,  d*un  esprit 
ferme  et  d'un  âge  avancé,  et  avec  M.  Bobé,  chanoine  de 
Meaux,  que  M.  de  Meaux  lui  donna  pour  confesseur.  » 
Hfmo  Guyon  eût  désiré  se  confesser  k  Bossuet  lui-même  : 
«  Vous  verriez  par  là  tout  mon  cœur,  »  lui  écrivait-elle. 
Bossuet  ne  crut  pas  pouvoir  répondre  k  ses  désirs. 

Les  conférences  d'issy,  en  effet,  n'avaient  pas  fourni 
tout  ce  que  Ton  avait  espéré.  La  foi,  les  mœurs  de 
^^roc  Guyon  restaient  sans  atteinte  ;  et  ses  amis,  tout  en 
condamnant,  avec  elle,  les  inexactitudes  involontaires 
échappées  a  sa  plume,  dans  la  composition  du  Moyen 
courty  pouvaient  continuer  k  la  considérer  comme  une 
sainte.  Ce  n'est  pas'  ce  que  l'on  avait  voulu.  Aussi  l'in- 
tention de  M™^  de  Maintenon  et  de  Bossuet,  en  donnant 
k  M"**  Guyon  un  asile  k  Meaux,  était-elle  de  faire  une 
nouvelle  et  suprême  tentative. 

Bossuet ,  après  la  clôture  des  conférences ,  revint 
dans  son  diocèse,  pour  y  célébrer  les  fêtes  de  Pâques. 
Il  apporta  k  M"**'  Guyon  les  trente-quatre  articles  d'Issy. 

(1)  Relation,  p.  150. 

(2)  Cette  sévérité  ne  tarda  guère  à  s*adoacir.  «  L'on  ne  doit  avoir 
nulle  peine  des  lettres  que  j*ay  écrites;  car  il  (Bossuet)  me  dit  la  se- 
maine sainte,  en  présence  de  la  Mère  et  de  deux  religieuses,  que  je 
n^avais  qu*à  écrire  autant  que  je  voudrais  et  à  qui  je  voudrais.  >  (Lettres 
inédites  de  M»*  Guyon  au  duc  de  Chevreuse,  avril  1665.  Mss.  de' Saint* 
Sulpice.) 
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A  la  première  lecture,  elle  s'indigna;  il  lui  sembla  qu'on 
voulait  la  laire  souscrire  aux  vérités  les  plus  fondamen- 
tales du  christianisme,  pour  donner  ensuite  k  entendre 
qu'elle  en  avait  douté  (1).  Après  quelques  explications, 
elle  signa.  Bossuet  revint  au  couvent  le  jour  de  la  fête 
de  l'Annonciation,  qui  se  trouvait,  cette  année-lk,  remise 
après  Pâques.  M"*®  Guyon,  presque  toujours  malade,  était 
au  lit ,  et  quelques  religieuses  chantaient  un  motet,  pour 
la  distraire.  Bossuel  les  fit  sortir.  Alors  eut  lieu  une 
scène  épouvantable,  k  laquelle  on  voudrait  ne  pas  croire, 
et  qu'il  faut  pourtant  raconter. 

^  Elles  étaient  h  peine  sorties  de  ma  chambre,  (|u'il 
vint  vers  mon  lit  et  me  dit  qu'il  voulait  que  je  lui  si- 
gnasse tout  k  l'heure  que  je  ne  croyais  pas  au  Verbe 
incarné.  Plusieurs  religieuses,  qui  étaient  dans  l'anti- 
chambre, près  de  ma  porte,  l'entendirent  bien.  Je  tom- 
bai de  mon  haut  h  une  pareille  proposition.  Je  lui  dis 
que  je  ne  savais  point  signer  de  faussetés.  11  me  ré- 
pondit qu'il  m'en  priait,  et  que  si  je  faisais  cela,  il  ré- 
tablirait ma  réputation,  qu'on  tâchait  de  déchirer,  et 
qu'il  dirait  de  moi  tous  les  biens  du  monde.  Je  lui 
répondis  que  c'était  îi  Dieu  k  prendre  soin  de  ma  ré- 
putation, s'il  l'avait  agréable,  et  k  moi  k  soutenir  ma 
foi,  au  péril  de  ma  vie.  Voyant  qu'il  ne  gagnait  rien,  il 
se  retira  (2).  » 

Il  revint  quelques  jours  après,  avec  une  profession  de 
foi  que  M™°  Guyon  devait  transcrire  et  signer.  Mais 
comme  elle  était  trop  malade  pour  le  (aire,  il  lui  dit  de 


(1)  Voir  sa  lettre  au  duc  de  Chcvrcuse,  mars  1695,  Correspondance 
sur  le  quiétisme,  n«  74. 

(2)  Vie  de  A/««  Guyon,  3«  partie,  chap.  xviii. 
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faire  transcrire  la  pièce  par  une  religieuse  et  de  la  si- 
gner. En  même  temps  il  lui  lut  un  certificat,  qu'il  promit 
(le  lui  délivrer,  au  moment  même  où  la  soumission  lui 
serait  remise.  Le  lendemain,  il  arriva,  et  «  ouvrant  un 
l)ortefeuille  bleu,  qui  fermait  a  clef,  il  me  dit  :  «  Voila 
«  votre  certificat  ;  où  est  votre  soumission?  »  11  tenait  un 
papier,  en  disant  cela.  Je  lui  montrai  ma  soumission, 
qui  était  sur  mon  lit,  et  que  je  n'avais  pas  la  force  de 
lui  donner  ;  il  la  prit.  Je  ne  doutais  point  qu'il  ne  m'al- 
làt  donner  son  écrit  ;  mais  point  du  tout  :  il  renferma  le 
tout  dans  son  portefeuille,  et  me  dit  qu'il  ne  me  donnerait 
rien,  ([uc  je  n'étais  pas  au  bout,  qu'il  m'allait  bien  tour- 
menter davantage,  et  qu'il  voulait  bien  d'autres  signa- 
tures, entre  autres  celle  que  je  ne  croyais  pas  au  Verbe 
incamé.  Jugez  de  ma  surprise.  Je  restai  sans  force  et 
sans  parole.  11  s'enfuit.  Les  religieuses  furent  épouvan- 
tées d'un  tour  pareil;  car  rien  ne  l'obligeait  k  me  promet- 
tre un  certificat  :  je  ne  lui  en  avais  point  demandé.  Ce  fut 
alors  que  je  fis  des  protestations  qui  sont  paraphées  d'un 
notaire  de  Meaux,  l'ayant  demandé  sous  prétexte  de  tes- 
tament (1).  » 
jfine  Gnyon  adressa  cet  acte  cacheté  k  un  de  ses  amis, 


(1)  Vie  de  Af««  Gmjon,  3"  partie,  chap.  xviii.  Cela  se  passa  le  ven- 
dredi 45  avril.  Le  même  jour,  M"**  Guyon  écrivait  au  duc  de  Chevreuse  : 
c  M.  de  Meaux  vient  de  venir,  voulant  toi^'ours  que  je  déclare  ce  que 
vous  savez.  Il  a  dit  qu'il  voulait  que  je  me  déclarasse  hérétique  re- 
connue. Je  lui  ai  parlé  a\cc  la  plus  extrême  douceur;  cela  n*a  servi  de 
rien.  »  (Lettres  inédites,  mss.  de  Saint-Sulpice.) 

La  protestation  se  trouve  aux  manuscrits  de  Saint-Sulpice.  EUe  contient 
les  faits  énoncés  ci-dessus  et  se  termine  par  ces  mots  :  c  Je  proteste  que 
je  n'ai  jamais  douté,  ni  hésité  sur  aucmi  article  de  la  foi...  Et  de  tout 
ce  que  contient  cet  acte,  j'en  fais  mon  testament  de  mort.  Fait  à  Sainte- 
Marie  de  Meaux,  ce  vendredy  15  avril  1695.  » 
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pour  (|u'il  fût  déposé  chez  un  notaire  et  pût  servir  en 
cas  de  besoin  (2). 

A  quelque  temps  de  là,  Bossuet  apporta  à  M°^  Gayon 
sa  lettre  pastorale,  pour  la  lui  faire  signer,  c  Monsei- 
€  gneur,  dit-elle,  pour  vous  faire  voir  ma  soumission,  je 
«  veux  bien  écrire  au  bas  de  votre  lettre  pastorale  tout  ce 
«  que  j'y  puis  mettre.  »  Il  me  dit  qu  il  le  trouvait  assez 
bien;  puis,  après  Tavoir  mis  dans  sa  poche,  il  me  dit: 
«  Il  ne  s'agit  point  de  cela  ;  vous  ne  dites  point  que  vous' 
«  êtes  formellement  hérétique,  et  je  veux  que  vous  le  dé- 
«  clariez,  et  aussi  que  la  lettre  est  très-juste  et  que  vous 
«  reconnaissez  avoir  été  dans  toutes  les  erreurs  qu  elle 
<  condamne.  »  Je  lui  répondis  :  «  Je  crois.  Monseigneur, 
c  que  c'est  pour  m'éprouver  que  vous  dites  cela  ;  car  je 
<c  ne  me  persuaderai  jamais  qu'un  prélat  si  plein  de  piété 
«  et  d'honneur  voulût  se  servir  de  la  bonne  foi  avec  la- 
«  quelle  je  suis  venue  me  mettre  dans  son  diocèse,  pour  me 
«  faire  faire  des  choses  que  je  ne  puis  faire  en  conscience. 
«  J'ai  cru  trouver  en  vous  un  père  ;  je  n'ai  que  Dieu  pour 
«  témoin;  je  suis  préparée  k  tout  souffrir  (2).  » 

Ainsi  Bossuet  torturait  l'âme  de  la  pauvre  femme  pour 
lui  arracher  un  aveu  :  c'était  la  question,  transportée  au 
for  intérieur  et  appliquée  h  la  conscience. 

«  Les  bonnes  filles,  poursuit  M™®  Guyon,  qui  voyaient 
une  partie  des  violences  de  M.  de  Meaux,  n'en  pouvaient 
revenir  ;  et  la  mère  Le  Picart  me  disait  que  ma  trop 
grande  douceur  le  rendait  hardi  k  me  maltraiter,  parce 

(1)  L'abbé  Gosselin,  dans  ses  additions    à  V Histoire  de  Fétielon, 
par  le  cardinal  de  Dausset. 

(2)  Vie  de  Jf"*»  Guyon^  3*  partie,  chap.  xix 
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que  son  caractère  d'esprit  était  tel  qu'il  en  usait  ordi- 
nairement de  la  sorte  avec  les  gens  doux,  et  qu'il  pliait 
devait  les  gens  hauts.  Cependant  je  ne  changeai  jamais 
de  conduite,  et  j'aimai  mieux  prendre  le  parti  de  souf- 
frir, que  de  m'écarter  en  rien  du  respect  que  je  devais 
'a  son  caractère  (1).  » 

Bossuet  n'était  pas  toujours  aussi  dur,  et  M"®  Guyon 
lui  rend  justice.  «  Il  me  disait  que  si  je  voulais  demeu- 
rer dans  son  diocèse,  je  lui  ferais  plaisir;  qu'il  voulait 
écrire  sur  l'intérieur  (2),  et  que  Dieu  m'avait  donné  sur 
cela  des  lumières  très-sûres...  Peu  de  temps  avant  que 
je  sortisse  de  Meaux,  il  témoigna  k  M.  de  Paris  et  k 
M.  l'archevêque  de  Sens  combien  il  était  content  et  édi- 
fié de  moi.  Il  nous  prêcha  le  jour  de  la  Visitation  de  la 
Vierge,  qui  est  une  des  principales  fêtes  de  ce  monas- 
tère ;  il  y  dit  la  messe  et  souhaita  que  j'y  communiasse 
de  sa  main.  11  fit  au  milieu  de  la  messe  un  sermon  éton- 
nant sur  l'intérieur.  11  avança  des  choses  beaucoup  plus 
fortes  que  celles  que  j'avais  avancées.  Il  dit  qu'il  n'était 
pas  maître  de  lui  au  milieu  de  ces  redoutables  mystères; 
qu'il  était  obligé  de  dire  la  vérité  et  de  ne  la  point  dis- 

(i)  M.  de  Meaux  lui  parla  plusieurs  fois,  la  voulant  obliger  de  re- 
conuaitre  qu*elle  avait  tenu  les  erreurs  condamnées  par  son  ordon- 
nance, ce  qu'elle  refusa  toujours  de  faire.  (Notes  de  Tabbé  Fleury.) 

Il  lui  demanda  de  signer  son  mandement,  et  de  rétracter  les  erreurs 
dont  il  y  faisait  mention,  en  avouant  qu'elle  ne  croyait  pas  au  Verbe 
incamé.  (Ramsay,  p.  34.)  Voir  ci-après  la  lettre  du  P.  La  Combe, 
3  juillet  1695,  et  le  certificat  des  Visitandines.  Voir  aussi  une  lettre  de 
Dupuy  au  marquis  de  Fénelon,  4  mars  1735.  Cette  lettre  a  été  insérée 
par  les  derniers  éditeurs  de  Fénelon  dans  la  Correspondance. 

(2)  Bossuet  avait  en  effet  Tintention  d'écrire  sur  ce  suget  un  grand 
ouvrage,  dont  il  n'a  donné  que  la  première  partie  dans  son  Instruction 
sur  les  états  d'oraison, 

18 
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simuler;  qu'il  Tallait  que  cet  aveu  de  la  vérité  fût  néces- 
saire, puisque  Dieu  le  lui  faisait  faire  comme  malgré 
lui.  La  supérieure  le  fut  saluer  après  son  sermon,  et 
lui  demanda  comment  il  pouvait  me  tourmenter,  pen- 
sant ce  qu'il  pensait.  Il  répondit  que  ce  n'était  pas  lai, 
que  c'étaient  mes  ennemis  (1).  9 

Cepeudant  le  P.  La  Combe,  par  sa  résignation  et  sa 
piété,  s'était  fait  des  prosélytes  dans  sa  prison  de  Lour- 
des ;  il  était  en  correspondance  avec  M"'  Guyon,  et 
n'gnorait  rien  de  ce  qui  se  passait  autour  de  Paris.  Le 
gouverneur  du  château  fermait  les  yeux. 

Dans  une  lettre  du  25  mai  1695  (2) ,  La  Combe 
adhère  aux  articles  d'issy.  c  Ce  sont,  dit-il,  des  vérités 
orthodoxes,  qu'il  faut  absolument  sauver,  sans  y  donner 
aucune  atteinte,  sous  prétexte  de  théologie  mystique.  » 
Mais  il  pense  que  ces  articles  sont  parfaitement  conci- 
liables  avec  sa  doctrine,  bien  entendue,  et  celle  de 
U|me  Guyon.  La  santé  du  P.  La  Combe  était  dès  lors  al- 
térée :  «  Je  ne  puis  travailler  h  aucun  ouvrage  de  l'es- 
prit, dit-il,  mais  seulement  k  mes  jardins,  encore  avec 
un  extrême  dégoût.  » 

Le  3  juillet,  nouvelle  lettre.  «  11  faut,  dit-il  k  M"*  Guyon, 
que  par  toute  sorte  de  souffrances,  d'opprobres,  de  con- 
tradictions, vous  ressembliez  k  Jésus-Christ...  Mais  pour 
signer  ou  reconnaître  que  vous  ayez  jamais  rejeté  sa 
médiation  ou  nié  sa  personne  divine,  c'est  ce  que  vous 
ne  devez  jamais  faire.  11  n'y  a  point  d'autorité  qui  ait 


(1)  Vie  de  Af««  Chiyon,  3»  partie,  chap.  xix. 

(2)  Correspondance  sur  le  quiétisme,  n9  86. 
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droit  de  vous  y  contraindre...  Dieu  nous  garde  d'être  ja- 
mais intimidés  jusqu'à  avouer  que  nous  ayons  blasphémé 
contre  Tadorable  Sauveur,  en  qui  nous  avons  toujours 
cru  et  espéré,  comme  fait  toute  TÉglise,  fallût-il  être 
frappé  de  tous  les  maux  et  de  toutes  les  flétrissures, 
dans  le  temps  et  dans  Téternité  !  » 

M'"''  Guyon  était  depuis  cinq  mois  aux  Visitandines,  et 
Bossuet  n'était  pas  plus  avancé  que  le  premier  jour  : 
c'était  toujours  la  même  soumission  k  la  décision  des 
évêques,  le  même  regret  de  s'être  innocemment  trompée 
dans  les  termes,  la  même  foi,  la  même  piété,  la  même 
fermeté,  la  même  douceur.  Dans  l'acte  de  soumission 
aux  trente-quatre  articles,  qu'elle  signa  le  15  avril,  il 
avait  fallu  mettre  :  «  Je  n'ai  nulle  part  k  l'impression 
de  ces  deux  livres  ;  et  j'ai  supposé  que  ceux  qui  les  fe- 
raient imprimer  y  changeraient  et  corrigeraient  tout  ce 
qui  serait  nécessaire  ;  ainsi  je  déclare  très-sincèrement 
que  je  n'y  suis  nullement  attachée,  ni  n'y  prends  aucune 
part,  qu'autant  qu'ils  sont  conformes  k  la  foi  catholique, 
apostolique  et  romaine,  de  laquelle  je  n'ai  jamais  voulu' 
ni  entendu  me  départir  un  seul  instant,  sur  quelque  ar- 
ticle que  ce  soit  (1).  * 

Bossuet  crut  qu'il  était  temps  d'en  finir,  c  Je  suis  k 
même  k  conclure  avec  M"*  Guyon,  écrit-il  le  24  mai  k 
l'évêque  de  Mirepoix  ;  elle  a  souscrit  les  articles  avec 
toutes  les  soumissions  que  l'on  pouvait  exiger  ;  elle  est 
prête  k  se  soumettre  k  nos  ordonnances,  et  k  la  condam- 


(1)  Œuvres  complètes  de  Bossxiety  purgées  des  interpolations,  etc., 
éd.  Ucbat,  1865,  t.  XXVm,  p.  654. 
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nation  de  ses  livres  y  contenue,  s*y  conformant  en  tous 
points.  Mon  sentiment  est  que  cela  suffit.  » 

Il  voulut  cependant  tenter  un.  nouvel  effort.   Il  renut 
a  M""^  Guyon  Tacte  qu'il  désirait  lui  faire  souscrire  et,  le 

10  juin,  il  revint  au  couvent.  «  Il  dit  k  la  mère  :  €  Eb 
«  bien  !  a-t-elle  signé  ce  que  je  lui  ai  donné?  »  Elle  lui  ré- 
pondit :  «  Monseigneur,  je  la  vois  dans  le  dessein  de  faire 
«  tout  ce  qu'elle  pourra  pour  vous  contenter  ;  si  elle  ne  le 
«  fait  pas  entièrement,  c'est  qu'elle  ne  le  pourra  en  cons- 
«  cience.  »  Sur  cela  il  se  mit  dans  de  grands  emporte- 
ments, disant  qu'il  me  perdrait  et  abîmerait,  qu'il  m'al- 
lait  confondre  par  une  foule  de  témoins,  me  déclarant 
contumace;  que  tous  mes  amis,  que  j'avais  abusés, 
le  lui  déclarent  de  bonne  foi,  et  avouent  que  je  les 
avais  égarés,  et  qu'il  faut  que  j'avoue  que  je  suis 
béréti(iue,  et  qu'il  m'a  fait  revenir  de  mon  hérésie, 
sans  quoi  il  me  déclarera  contumace,  et  jettera  sur 
moi  les  censures  de  l'Église;  que  je  suis  un  Lucifer 
en  présomption  ;  qu'il  a  haut  de  deux  pieds  de  papier 
pour  me  confondre,  et  qu'il  me  rendra  garante  de 
tous  les  auteurs  que  j'ai  cités  dans  mes  justifications. 
La  mère  lui  dit  :  «  Mais,  Monseigneur,  nous  y  voyons 
«  tant  d'humilité,  tant  de  droiture!  »  Sur  cela  il  se  rail 
dans  une  fureur  cpii  l'étonna,  répétant  qu'il  me  per- 
drait, et  qu'elle  ne  se  mêlât  jamais  de  parler  de  moi. 

11  en  dit  beaucoup  a  M*""*  la  princesse  de  Furstembert, 
qui  est  ici ,  et  le  dit  tout  haut,  h  table,  k  tout  le 
monde.  Il  dit  (|u'il  allait  écrire  contre  moi,  et  un 
fort  homme  de  bien  a  déclaré  (|ue  le  livre  était  sur 
la  presse  et  qu'il  ne  voulait  cela  de  moi  que  pour  auto- 
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riscr  son  livre  (1).  Il  me  demanda  ensuite.  J'y  allai.  Il 
me  dit,  fort  en  colère  :  «  Avez-vous  signé  ce  que  je  vous 
«  ai  donné?  »  Je  lui  dis  :  «  Monseigneur,  il  y  a  certains  ter- 
«  mes  qui  m'empêchent  de  le  pouvoir  faire.  Si  vous  agréez 
«  de  les  ôter,  adn  que  je  ne  blesse  pas  ma  conscience,  il 
«  n'y  arien  que  je  ne  voulusse  faire  pour  vous  obéir.  »  Sur 
cela  il  entra  dans  un  fort  grand  emportement,  m'appe- 
lant  Lucifer,  orgueilleuse,  pleine  de  présomption,  qui 
ne  veut  point  avouer  d'être  coupable  d'erreur,  mais  qu'il 
me  le  ferait  bien  faire  ;  qu'il  viendrait  disputer  contre 
moi,  en  présence  de  témoins,  et  qu'il  m'accablerait  et 
me  perdrait.  Sur  cela  je  lui  répondis  avec  beaucoup  de 
respect  et  de  douceur  :  «  Monseigneur,  je  crois  que  je 
«  suis  pleine  d'orgueil  et  de  présomption,  puisque  vous 
«  le  dites,  et  je  vous  prie  même  de  demander  a  Dieu  qu'il 
«  m'humilie  ;  mais  mon  cœur  est  droit,  et  Dieu  sait  bien 
«  que  si  je  ne  craignais  pas  plus  de  lui  déplaire  qu'aux 
«  hommes,  je  ferais  pour  me  mettre  en  repos  ce  que  vous 
«  me  demandez.  Agréez-vous  que  je  vous  donne  un  mo- 
«  dèle  de  ce  que  je  puis  signer?  —  Eh  bien!  après?  je 
«  ne  le  verrai  point;  mais  je  le  ferai  voir  a  mes  amis...  » 
Ensuite,  sans  que  je  dise  rien,  il  recommença  mon  or- 
gueil et  ma  présomption,  disant  qu'il  rendrait  publiques 
les  folies  de  ma  vie  (2)...  Je  lui  dis  :  «  Monseigneur, 
«  vous  savez  que  je  ne  vous  ai  donné  cela  i\ue  par  excès 
«  de  bonne  foi  et  de  conliance,  et  sous  le  sceau  de  la 
«  confession  (3).  » 


(1)  U  s*agit  ici  de  V Instruction  sur  les  états  d'oraison. 

(2)  C'est  ce  qu  il  fit  plus  tard  dans  sa  Relation  du  qtiiétistne. 

(3)  Lettre  inédite  du  M»*  Guyon  au  duc  de  Chovrcusc,  11  juin  1G95 
(Biss.  de  Saint-Sulpice.) 
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Le  6  juillet,  Bossuet  vint  pour  la  dernière  fois  aux 
Visitandines,  et  présenta  k  M*"""  Guyon  un  nouvel  acte 
de  soumission  k  son  ordonnance  et  k  cçlle  de  M.  de 
Noailles.  Cet  acte  est  daté  du  1*'  juillet.  On  y  lit  :  «  Je 
déclare  néanmoins,  avec  tout  respect  et  sans  préjudice 
de  la  présente  soumission  et  déclaration,  que  je  n'ai  ja- 
mais eu  intention  de  rien  avancer  qui  fût  contraire  k  la 
foi  et  k  Tesprit  de  TÉglise  catholique,  apostolique  et 
romaine,  k  laquelle  j'ai  toujours  été  et  serai  soumise, 
aidant  Dieu,  jusqu'au  dernier  soupir.  Ce  que  je  ne  dis 
pas  pour  me  chercher  une  excuse,  mais  dans  l'obliga- 
tion où  je  crois  être  de  déclarer  en  simplicité  mes  in- 
tentions. Je  déclare  en  outre  que  je  n'ai  jamais  eu 
aucun  commerce  avec  Molinos,  ni  avec  aucun  qui  en 
ait  eu  avec  lui  ;  que  je  ne  me  souviens  pas  d'avoir  lu  le 
livre  de  Malaval  ;  que  jç  n'ai  pas  lu  le  livre  intitulé  : 
Analysis^  qui  est  en  latin  (3),  ni  celui  de  Molinos,  que 
longtemps  après  avoir  écrit  mes  deux  petits  livres  et  en 
passant;  et  je  regarde  lesdits  livres  comme  bien  et  lé- 
gitimement censurés. 

«  Fait  au  monastère  de  la  Visitation  de  Meaux,  le 
1"  juillet  1695. 

«  J.-M.-B.  DE  La  Motte-Guyon.  » 

Le  même  jour,  M"**'  Guyon  signa  la  déclaration  sui- 
vante :  «  Je  supplie  ledit  seigneur  évéque  de  Meaux,  qui  a 
bien  voulu  me  recevoir  dans  son  diocèse  de  Meaux,  et  dans 
un  si  saint  monastère,  de  recevoir  pareillement  la  dé- 
claration sincère  que  je  lui  Tais,  sur  le  serment  que  je 

(1)  C'est  Y  Analyse  de  Voraison  mentale  du  P.  La  Combe. 
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ais  h  Dieu  cl  k  sa  sainte  vérité,  que  je  n  ai  dit  ni  fait 
aucune  des  choses  qu'on  m'impute...  Si  je  ne  me  suis 
pas  autant  expliquée  contre  ces  horribles  excès  que  la 
chose  le  demandait,  dans  mes  deux  petits  livres,  c'est 
que  dans  le  temps  qu'ils  ont  été  écrits,  on  ne  parlait 
point  de  ces  sortes  d'épreuves,  et  que  je  ne  savais  pas 
(|u'on  eût  enseigné  ou  qu'on  enseignât  de  si  djamnables 
pratiques.  » 

En  même  temps  qu'il  recevait  ces  deux  pièces,  Bossuet, 
de  lui-même,  remettait  k  M*"®  Guyon  le  certificat  suivant  : 

«  Nous,  évéque  de  Meaux,  certifions  .k  qui  il  appar- 
tiendra qu'au  moyen  des  déclaration  et  soumission  de 
M"*  Guyon,  que  nous  avons  par  devers  nous,  souscrites 
de  sa  main,  et  des  défenses  par  elle  acceptées  avec  sou- 
mission d'écrire,  enseigner,  dogmatiser  dans  l'Église, 
ou  de  répandre  ses  livres  imprimés  ou  manuscrits,  ou 
de  conduire  les  âmes  dans  les  voies  de  l'oraison,  ou 
autrement  ;  ensemble,  des  bons  témoignages  qu'on  nous 
a  rendus  depuis  six  mois  qu'elle  est  dans  notre  diocèse  et 
dans  le  monastère  de  Sainte-Marie,  nous  sommes  demeuré 
satisfait  de  sa  conduite  et  lui  avons  continué  la  participa- 
tion des  saints  sacrements  dans  laquelle  nous  l'avons  trou- 
vée (1)  ;  déclarons  en  outre  qu'elle  a  toujours  détesté  en 
notre  présence  les  abominations  de  Molinos  et  autres  con- 
damnés ailleurs,  dans  lesquelles  il  ne  nous  a  point  paru 
qu'elle  fût  impliquée;  et  nous  n'avons  entendu  la  com-« 


(1)  n  avait  pris  dans  ce  long  intervaUe  les  informations  les  plus 
exactes  snr  les  bruits  peu  avantageux,  et  même  sur  les  inculpations 
très-graves  qu'on  avait  répandues  contre  elle.  (Bausset,  Histoire  de 
Fênelon,  liv.  u,  chap.  xxvu.) 
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prendre  dans  la  mention  qui  en  a  été  faite  par  nous  dans 
notre  ordonnance  du  16  a>TÎl  1695  (1). 

Signé:  «  J.  Bénigne,  évéquc  de  Meaux.  > 

Et  plus  bas  :  «  Par  mon  dit  seigneur.  Le  Dieu.  > 

<f  Comme  il  y  avait  six  mois  que  j'étais  a  Meaux,  dit 
M*"*  Guyon,  et  que  d'ailleurs  ma  santé  était  très-mauvaise, 
je  demandai  a  M.  de  Meaux  s'il  était  content,  et  s'il 
ne  désirait  rien  davantage.  11  me  dit  que  non.  Je  lui  dis 
que  je  m'en  irais  donc,  parce  que  j'avais  besoin  d'aller  à 
Bourbon.  Je  lui  demandai  s'il  trouverait  bon  que  je 
vinsse  linir  mes  jours  chez  ces  bonnes  religieuses,  car 
elles  m'aimaient  beaucoup.  Il  en  fut  très-content  et  me 
dit  qu'il  me  recevrait  toujours  avec  plaisir,  que  les  reli- 
gieuses étaient  très-contentes  et  très-édiliées  de  moi,  et 
que  pour  lui  il  s'en  retournait  à  Paris  (2).  Je  lui  dis  que 
ma  fille  ou  ([uelques  dames  de  mes  amies  me  vien- 
draient quérir.  Il  se  tourna  vers  la  supérieure  et  lui  dit  : 
«  Ma  mère,  je  vous  prie  de  bien  recevoir  celles  qui 
«  viendront  quérir  madame,  soit  madame  sa  iille,  soit  des 
«  dames  de  ses  amies,  de  les  loger  et  coucher  dans  votre 
«  maison,  et  de  les  y  garder  tant  qu'elles  voudront  (5).  » 

La  paix  était  faite.  Le  soir  du  même  jour.  M™*'  Guyon 
écrivait  a  Bossuet  :  «  Je  prends  la  liberté  de  vous  ofl'rir 
ce  tableau,  qui  passe  parmi  ceux  qui  s'y  connaissent 
pour  être  assez  bon  (4).  H  y  a  longtemps  que  j'aurais  pris 

(1)  Œuvres  complètes  de  Bossuet j  éd.  Lâchai,  1866,  t.XXVIil,  p.  656. 

(2)  Ces  détails  sont  confirmés  par  Bossuet.  (Relation  sur  le  quiétistne^ 
éd.  orig.y  p.  51.) 

(S)  Vie  de  M««  Gu\joii,  3<  partie,  chap.  xix. 

(4)  L*abbé  Le  Dieu  nous  apprend  que  ce  tableau  représentait  la 
Vierge  tenant  TEnfant-Jésus.  Il  y  a  dans  la  belle  collection  des  œuvres 
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la  confiance  de  le  présenter  k  Votre  Grandeur  ;  mais  je 
voulais  que  toutes  ces  affaires  fussent  terminées  aupa- 
ravant. Faites-moi  la  grâce  de  Fagréer  comme  un  témoi- 
gnage de  mon  respect  et  de  ma  reconnaissance.  Je  vous 
envoie  aussi  deux  petites  boîtes  pour  vous  récréer  par  leur 
nouveauté.  La  plus  petite  est  Tembléme  de  la  coniiance 
que  je  veux  avoir  toute  ma  vie  en  Votre  Grandeur.  » 

Le  lendemain  Bossuet  partit  pour  Paris  :  il  allait  sa- 
crer Fénelon.  Le  jour  suivant,  se  rendant  k  Versailles, 
il  rencontra  sur  le  chemin  la  duchesse  de  Mortemart  et 
la  comtesse  de  Merstein,  sa  nièce,  qui  allaient  a  Meaux, 
chercher  M"^  Guyon  (i).  Habituée  aux  variations  de  Bos- 
suet, et  a  ses  retours  de  V^ersailles  (2),  M"^  Guyon  n'avait 
pas  voulu  perdre  une  heure  de  sa  liberté.  Elle  demanda 
précipitamment  une  voiture.  Sa  fille  se  trouvait  a  Vaux, 
M'"®  de  Charost  à  Forges  ;  la  duchesse  de  Mortemart  ac- 
courut avec  M'"®  de  Merstein  (3).  «  Elles  arrivèrent  pour 
le  dîner;  elles  dînèrent,  soupèrent  et  couchèrent,  et 
dînèrent  encore  le  lendemain  ;  puis,  sur  les  trois  heu- 
res, nous  partîmes  (4).  » 

M"^o  Guyon  emportait,  avec  le  certilicat  de  Bossuet,  la 
pièce  suivante,  dont  Timportauce  est  capitale  : 


de  Sébastien  Leclerc,  à  Saint-Sulpice,  une  estampe  que  nous  sommes 
porté  à  regarder  comme  la  gravure  de  ce  tableau.'  Ce  qui  est  certain, 
c'est  que  la  tête  de  M*»*  Guyon,  dans  la  gravure  allégorique  dont  nous 
avons  parlé  page  188,  semble  calquée  sur  ceUe  de  la  Vierge  dans  l'es- 
tampe que  nous  signalons. 

(t)  PuELiPPEAUX,  Relation,  1"  partie,  p.  170.  C'était,  dit  Le  Dieu,  un 
vetidi'edi,  le  8  juillet,  par  conséquent. 

(2)  Elle  avait  remarqué  que  chaque  fois  qu'il  allait  à  Versailles,  il  en 
revenait  plus  animé  contre  elle. 

(3)  Lettre  de  M"«  Guyon  à  Bossuet,  juillet  1695. 
(4;  Vie  de  Af  ■*  Guyo7i,  3*  partie,  chap.  xix. 
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«  Nous,  soussignées,  supérieure  et  religieuses  de  la 
Visitation  de  Meaux,  certifions  que  M^"  Guyon,  ayant  de- 
meuré dans  notre  maison  par  Tordre  et  la  permission  de 
Monseigneur  Févéque  de  Meaux,  notre  illustre  prélat  et 
supérieur,  l'espace  de  six  mois,  elle  ne  nous  a  donné 
aucun  sujet  de  trouble  ni  de  peine,  mais  bien  de  grande 
édification,  n'ayant  jamais  parlé  à  aucune  personne  du 
dedans  et  du  dehors  qu'avec  une  permission  particu- 
lière, n'ayant  en  outre  rien  reçu  ni  écrit  que  selon  que 
mon  dit  seigneur  lui  a  permis;  ayant  remarqué  en  toute 
sa  conduite  et  dans  toutes  ses  paroles  une  grande  régu- 
gularilé,  simplicité,  sincérité,  humilité,  mortification, 
douceur  et  patience  chrétienne,  et  une  vraie  dévotion 
et  estime  de  tout  ce  qui  est  de  la  foi ,  surtout  au  mys- 
tère de  rincarnation  et  de  la  Sainte-Enfance  de  Notre- 
Seigneur  Jésus-Christ  ;  que  si  ladite  dame  nous  voulait 
faire  Thonneur  de  choisir  notre  maison,  pour  y  vivre  le 
reste  de  ses  jours  dans  la  retraite,  notre  communauté 
le  tiendrait  a  faveur  et  satisfaction.  Cette  protestation 
est  simple  et  sincère,  sans  autre  vue  ni  pensée  que  de 
rendre  témoignage  a  la  vérité. 

«  Fait  le  septième  juillet  mil  six  cent  quatre-vingt- 
(|uinze. 

c  S' Françoise-Elisabeth  LEPiGART,^j9^r{eure; 

«  S' Madeleine-Aimée  Gueston  ; 

«  S'  Claude-Marie  Amaury  ; 

«  S'  Geneviève-Angélique  RuFFiN  ; 

«  S' Marie-Amélie  de  Ligny  (1).  * 


(1)  Œuvres  complètes  de  Bossuet,  t.  XXVIII,  p.  657;  Œuvres  de 
Fénelon,  Correspondance  sur  le  quiétisme,  n«  87. 
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On  voit  assez  k  qaoi  font  allusion  les  Visitandines, 
quand  elles  attestent,  d'une  manière  particulière,  la  foi 
de  M""*  Guyon  au  mystère  de  l'Incarnation  de  Notre- 
Seigneur  Jésus-Christ. 

Les  religieuses  écrivirent  k  M""*  Guyon,  le  soir  même  de 
son  départ  : 

c  De  notre  communauté  de  Meaux  ,  ce  9  juillet  1695. 

«  Vous  avez  si  puissamment  gagné  les  cœurs  de  cette 
communauté^ par  vos  bontés  et  par  les  exemples  de  votre 
vertu,  qu'il  nous  est  impossible  de  laisser  partir  M"*  Marc, 
sans  la  charger  de  ces  faibles  témoignages,  qui  ne  vous 
prouveront  jamais  assez  la  juste  estime  dont  nous 
sommes  prévenues  en  votre  faveur.  La  connaissance 
que  nous  avons  de  la  générosité  et  de  la  tendresse 
de  votre  cœur  nous  a  fait  espérer  que  vous  nous 
ferez  l'honneur  de  nous  aimer  toujours  un  peu.  Ne 
croyant  pas,  madame,  avoir  jamais  mérité  les  hon- 
nêtetés que  chacune  a  reçues  de  vous,  il  nous  est 
pourtant  si  avantageux  d'être  aidées  du  secours  de  vos 
saintes  prières  que,  malgré  notre  indignité,  nous  vous 
demandons  la  grâce  de  vous  en  souvenir  devant  le  Sei- 
gneur. 

«  Les  sosurs  de  la  communauté  de  la  Visitation 

de  Sainte-Marie.  » 

«  Que  ce  que  Dieu  a  lié  tient  ferme  !  lui  écrit  le  même 
jour  la  mère  Le  Picart.  Non,  rien  ne  rompra  le  lien  qui 
nous  unit  en  son  amour.  C'est  sans  compliment  :  je 
n'en  suis  pas  capable ,  mais  la  vérité  pour  tous  les 
temps,  sans  qu'il  soit  nécessaire  de  le  répéter.  Ma 
très-aimée«  je  suis  k  vous  comme  Dieu  le  veut,  pleine 
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de  couflance  que  sa  bonté  achèvera  ce  qu  il  a  com- 
mencé (1).  » 

Tels  sont  les  sentiments  que  M'"''  Guyon  inspirait  k 
ceux  qui  la  pouvaient  connaître. 

C'est  le  10  juillet  qu'eut  lieu  le  sacre  de  Fénelon  (2). 
La  cérémonie  se  fil  k  Saint-Cyr,  en  présence  de  M"®  de 
Maintenon  et  des  enfants  de  France.  Bossuet  avait  tenu 
h  être  le  consécrateur  ;  les  évéqucs  de  Chàlons  et  d'A- 
miens l'assistèrent  (3).  «  Cambrai,  dit  Saint-Simon,  fut 
un  coup  de  foudre  pour  tout  le  petit  troupeau.  Ils  voyaient 
rarchevê(|ue  de  Paris  menacer  ruine  ;  c'était  Paris  qu'ils 
voulaient  tous,  et  non  Cambrai,  qu'ils  considéraient  avec 
mépris  comme  un  diocèse  de  campagne,  dont  la  rési- 
dence, qui  ne  se  pourrait  éviter  de  temps  en  temps,  les 
priverait  de  leur  pasteur.  Leur  douleur  iiit  profonde  de 
ce  ([ue  le  reste  du  monde  prit  pour  une  fortune  écla- 
tante, et  la  comtesse  de  Guiche  en  fut  outrée  jusqu'à 
ne  pouvoir  cacher  ses  larmes  (4).  » 

(1)  Œuv.  compl.  de  Fénelon,  Cort^esp.  sur  le  quiétisnie,  n«»  87  et  88. 

(2)  Bausset,  liv.  II,  chap  xxvii,  donne  la  date  du  10  juin.  Cette  er- 
reur jette  dans  son  récit  une  confusion  inévitable.  Cotisecratus  fuit..., 
die  iOjulii.  {Gallia  christ.,  t.  III,  p.  63.)  Dans  une  lettre  du  4  juiUet, 
Fénelon  signe  encore  évéque  nomnié  de  Cambrai. 

(3)  «  Fénelon,  dit  Michelet,  fut  sacré  par  Bossuet,  assisté  par  l'éyéque 
de  Chartres.  Celui-ci  eut  victoire  complète  et  vit  Fénelon  à  ses  pieds  i 
(Hist.  de  France,  t.  XIV,  p.  155.)  Cette  phrase,  très-discutable  à  un 
autre  titre,  porte  à  faux.  L'évéque  de  Chartres  devait,  en  effet,  assister 
Bossuet  ;  mais  Saint-Cyr  se  trouvait  dans  son  diocèse,  et  Tépiscopa^ 
jeta  les  hauts  cris  contre  cet  évoque  qui  cédait,  chez  lui,  la  préséance. 
C'est  pourquoi  Tévéque  de  Chartres  fut  remplacé  par  Tévéque 
d'Amiens.  •  Je  suis  très-scandalisée,  écrit  M<o*  de  Maintenon,  qu'un 
évéque  ne  puisse  être  accommodant,  sans  blesser  les  autres.  »  (Lettre 
à  M.  de  Noailles,  25  mai  1695.) 

(4)  Mémoires  complets  et  authentiques  du  duc  Saint-Simon,  1829, 
t.  I,  p.  315. 
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M.  de  Harlai,  en  effet,  touchait  k  sa  fin.  Ses  dernières 
années  furent  remplies  d'amertumes.  Le  monde,  qui 
n'eut  plus  besoin  de  lui  pour  les  évéchés  et  les  abbayes, 
l'abandonna  ;  le  clergé  lui  résista,  «  pour  le  plaisir,  dit 
Saint-Simon,  de  Toser  et  de  le  pouvoir.  »  Il  ne  conser- 
vait une  ombre  de  crédit  auprès  du  roi  qu'à  force  de 
complaisance.  Cette  complaisance  le  perdit. 

Le  clergé  avait  dû,  en  1690,  offrir  au  roi  un  don  gra- 
tuit de  douze  millions.  L'archevêque  de  Paris,  président 
de  l'assemblée,  avait  fait  espérer,  pour  adoucir  le  sacri- 
fice, qu'il  n'y  aurait  rien  ou  presque  rien  k  donner  en 
1695.  L'assemblée  se  tint,  cette  année-là,  k  Saint-Ger- 
main-en-Laye.  L'archevêque,  dès  la  séance  d'ouverture, 
s'appesantit  sur  les  besoins  de  l'État  ;  les  prélats  trem- 
blèrent :  on  parlait  de  trois  millions.  On  sut  bientôt 
qu'il  en  fallait  dix  ;  puis,  le  fardeau  s'appesantissant  tou- 
jours, le  clergé  fut,  en  définitive,  taxé  k  quatre  millions 
par  an,  tant  que  durerait  la  guerre.  La  consternation  fut 
générale.  M.  de  Coislin,  évêque  d'Orléans,  prit  la  liberté 
de  représenter  au  roi  que  le  clergé  ne  pourrait  suppor- 
ter cette  capitation  écrasante.  Le  roi  lui  dit  qu'il  se  se- 
rait contenté  de  deux  millions,  si  M.  l'archevêque  ne  lui 
eût  fait  entendre  que  le  clergé  pouvait,  sans  s'incommo- 
der, aller  jusqu'à  quatre.  C'en  fut  fait  <le  M.  de  Harlai. 
Adoré  au  temps  où  il  distribuait  les  faveurs;  respecté, 
entouré,  tant  qu'il  n'était  que  le  scandale  de  l'Église,  il 
fut  honni,  dès  qu'il  parut  coûter  cher.  «  Toutes  les  grâ- 
ces de  son  corps  et  de  son  esprit,  qui  étaient  infinies, 
so  flétrirent.  Il  ne  se  trouva  de  ressource  qu'à  se  ren- 
fermer avec  sa  bonne  amie,  la  duchesse  de  Lesdiguiè- 
res,  qu'il  voyait  tous  les  jours  de  sa  vie,  ou  chez  elle, 
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ou  k  Conflans,  dont  il  avait  fiait  un  jardin  délicieux,  et 
qu'il  tenait  si  propre,  qu'k  mesure  qu'ils  s'y  prome- 
naient tous  deux,  des  jardiniers  les  suivaient  k  distance, 
pour  effacer  leurs  pas,  avec  dés  râteaux  (1).  »  Le  scan- 
dale était  plus  grand  que  le  péché,  k  Tâge  où  était  Tar- 
chevêque. 

M.  de  Harlai,  au  retour  de  Saint-Germain,  eut  quel- 
ques légères  attaques  d'apoplexie.  Il  enjoignit  k  ses  do- 
mestiques de  n'en  rien  dire,  et  leur  défendit  expressé- 
ment d'aller  chercher  du  secours,  quand  ils  le  verraient 
dans  cet  état.  Le  6  août,  M^^  de  Lesdiguières  étant  k 
Conflans,  la  matinée  se  passa  comme  k  l'ordinaire,  jus- 
qu'au diner.  Le  maître  d'hôtel  vint  avertir  Monseigneur 
qu'il  était  servi.  Il  le  trouva  dans  son  cabinet,  assis  sur  un 
canapé  et  renversé  :  il  était  mort  (2). 

C'est  lui  qui  avait  refusé  la  sépulture  k  Molière. 

Il  fallut  pourtant  lui  faire  une  oraison  funèbre.  «  On 
prétend,  écrit  M"™®  de  Sévigné,  qu'il  n'y  a  que  deux  pe- 
tites bagatelles  qui  rendent  cet  ouvrage  diflicile  :  la  vie 
et  la  mort.  »  Mascaron  n'en  voulut  point;  le  P.  Gaillard, 
Jésuite,  s'en  chargea.  «  Il  loua,  dit  Saint-Simon,  tout  ce 
qui  méritait  de  l'être  et  tourna  court  sur  la  morale.  » 
Legendre,  qui  devait  beaucoup  a  l'archevêque,  fut  mé- 
content du  P.  Gaillard.  «  Il  parla,  dit-il,  de  manière  k 
faire  croire  que  le  prélat  était  damné  (5).  »  11  était  si 
difficile  d'en  faire  un  saint  ! 

On  ne  tarda  guère  k  se  partager  les  dépouilles  du 

(1)  Saint'Simotiy  1 1,  p.  317. 

(2)  M»«  de  Sevigné,  lettre  du  12  août  1695;  Mém.  dé  Saint-Simon  ; 
Méw.  de  Vabbé  Blache, 

(S)  Mém.  de  l'abbé  Legendre,  pp.  196-206. 
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défunt  archevêque.  L'archevêque  de  Reims  eut  le  provi- 
sorat  de  la  Sorbonne;  l'évêque  de  Noyon,  le  cordon 
bleu  ;  Bossuet,  la  supériorité  du  collège  de  Navarre  ;  de 
Coislin,  le  cardinalat  (1). 

Restait  Tarchevêché  de  Paris. 

M™®  de  Maintenon  courut  k  Saint-Cyr,  mettre  sa  com- 
munauté en  prière,  pour  demander  au  ciel  un  archevê- 
que qui  ne  ressemblât  pas  k  celui  qui  venait  de  mourir. 
Trois  noms  étaient  proclamés  par  la  voix  publique  :  Fé- 
nelon,  de  Noailles  et  Bossuet.  Fénelon,  si  récemment 
nommé  k  Cambrai,  se  trouvait,  par  Ik  même,  écarté. 
Bossuet  manquait  de  naissance.  Il  est  vrai  qu'il  était, 
par  sa  science,  par  ses  travaux,  par  ses  vertus,  par  l'é- 
clat de  sa  gloire  et  de  son  génie,  le  premier  évêque  de 
l'Église  :  c'était  mieux. C'était  trop.  Il  fallait  un  grand  nom  ; 
on  ne  voulait  pas  d'un  grand  homme.  C'eût  été  comme 
une  autre  majesté,  assise  auprès  du  roi,  sur  le  premier 
trône  épiscopal  de  la  France.  De  Noailles,  prélat  vertueux, 
médiocre  et  titré,  était  l'archevêque  qu'il  fallait  k  la  cour. 
Du  reste,  M""®  de  Maintenon  le  voulait  (2).  Elle  s'était 
accoutumée  k  lui  depuis  les  conférences  ;  il  ne  dui  im- 
posait pas.  Quelquefois,  elle  lui  demandait  des  conseils; 
d'autres  fois,  elle  lui  en  donnait,  et  qui  n'étaient  pas 
sans  malice.  «  J'ai  diné,  il  y  a  quelques  jours,  chez 
M.  de  Pontchartrain,  lui  écrit-elle;  il  lit  beaucoup  de 
railleries,  fort  aigres,  sur  le  Monseigneur  que  les  évê- 


(1)  M.  de  Harlai  était  cardinal  nommé  par  le  roi. 

(2)  «  EUe  fait  semblant  qu'eUe  souhaite  que  le  B.  (le  bon  abbé,  Féne- 
lon)  ait  la  place  ;  elle  Tempéche  assurément  et  fait  croire  le  contraire. 
Ceci  m'est  donné  sous  un  grand  secret;  ne  le  dites  à  personne.  »  (Lettre 
inédite  de  M»*  Guyon  au  duc  de  Chevreuse,  août  1G05.) 
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ques  se  donnent,  et  dit  que  saint  Ambroise  et  saint  Au- 
gustin ne  s'en  étaient  jamais  donné.  Voyez  si,  dans  tous 
les  temps,  les  Pères  de  TÉglise  ne  sont  pas  bons  k  sui- 
vre (1).  » 

Il  y  avait  enfin  une  considération  qui  dominait  tout  : 
M"**  d'Aubigné,  ni«»ce  de  M*"®  de  Maintenon,  allait  épou- 
ser le  comte  d'Ayen,  neveu  du  futur  archevêque. 

M"™®  de  Maintenon  ne  pouvait  guère  compter  sur  l'ap- 
probation des  Jésuites  ;  on  ne  leur  parla  de  rien.  Mais 
n'allaient-ils  pas  faire  payer  cher  au  nouvel  archevêque 
le  tort  impardonnable  d'être  arrivé  sans  eux?  On  était 
prêt  :  «  S'ils  le  fâchent,  on  priera  le  pape  de  le  faire 
cardinal  (2).  » 

Son  parti  pris,  M""®  de  Maintenon  consulta,  et  reçut, 
comme  il  arrive,  des  avis  conformes  à  ses  désirs. 

«  Plusieurs  pensent,  lui  dit  le  curé  de  Versailles,  que  si 
M.  de  Fénelon  n'eût  pas  été  placé  depuis  peu,  le  choix 
tomberait  sur  lui  ;  et  on  le  désire  si  fort,  que  l'on  vou- 
drait que  cette  première  grâce  du  roi  ne  fût  que  l'avant- 
goùt  d'une  plus  grande.  —  Vous  savez,  interrompit 
M"™®  de  Maintenon,  ce  qui  nous  a  empêchés  de  le  propo- 
ser; mais  M.  de  Mcaux  et  M.  de  Chàlons  nous  restent: 
auquel  des  deux  vous  arrêteriez-vous?  —  A  celui  qui  refu- 
serait, répondit  le  curé,  et  certainement  M.  de  Châ- 
lous  n'acceptera  pas  (3).  » 

C'était  vrai,  comme  il  est  vrai  qu'il  y  a  des  résistan- 

(1)  Lettre  du  22  octobre  1595. 

(2)  Lettre  de  M»«  de  Maintenon  à  M»»  de  Saint-Géran,  24  août  1696. 
«  Monseigneur,  disait  Tabbé  Boileau,  vous  serez  plus  grand  en  mettant 
ce  chapeau  sous  vos  pieds  qu'en  le  mettant  sur  votre  tête.  »  M.  de 
NoaiUes  ne  comprit  rien  à  cette  théorie  de  la  grandeur. 

(3)  Bausset,  Histoire  de  FéneUm,  liv.  ii,  chap.  xxxi. 
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ces  qui  finissent  toujours  par  se  laisser  vaincre.  «  Est-il 
permis,  écrit  M°*®  de  Maintenon  k  Févêque,  de  préférer  le 
repos  au  travail,  et  de  refuser  une  place  que  la  Providence  . 
vous  donne,  sans  que  vous  y  ayez  contribué  (1)?  »  Et  quel- 
ques jours  plus  tard  :  «  Il  faut  quelquefois  tromper  le 
roi  pour  le  servir  ;  et  j'espère  que  Dieu  nous  fera  la 
grâce  de  le  tromper  encore,  a  pareille  intention,  et  de 
concert  avec  vous  (2).  »  Dangereuse  théorie!  Mais  que 
de  séductions  pour  la  vanité,  pour  Tambition,  pour  le 
zèle  même  et  la  conscience  d'un  évêque  ! 

M.  de  Noailles  céda.  Même  il  obtint  pour  son  jeune 
frère,  qui  n'avait  pas  encore  Tâge  canonique,  cet  évéché 
de  Châlons,  qu'il  avait  la  douleur  de  quitter. 

«  On  applaudit  k  ce  choix  :  les  uns  y  voyaient  un  évê- 
que selon  le  cœur  de  Dieu;  d'autres,  un  évêque  selon 
cœur  de  M™®  de  Maintenon  et  du  roi.  Les  jansénistes  y 
virent  une  victoire;  les  Jésuites  se  joignirent  hautement 
aux  acclamations  publiques,  et  témoignèrent  peut-être 
plus  de  joie  au  dehors  que  ceux  qui  en  sentaient  le  plus 
au  dedans.  Ils  recherchèrent  publiquement  l'amitié  du 
nouvel  évêque  ;  et  après  avoir  bien  vécu  avec  un  'pasteur 
peu  sévère,  ils  voulurent  faire  voir  qu'ils  étaient  capables 
(le  bien  vivre  avec  un  saint.  »  Mais  «  ils  résolurent,  dès  le 
premier  moment,  de  gagner  l'archevêque,  c'est-à-dire  de 
le  subjuguer  ou  de  le  perdre  (3).  » 

0 

Bossuet,  pendant  son  séjour  a  Versailles,  s'était  en- 


ci)  Lettre  du  13  août  1695. 

(2)  Lettre  du  18  août. 

(3)  D'Aguesseau,  Mémoire  .mr  les  affaires  de  l'Eglise  de  France, 
au  tome  XIII  des  Œux^res  complHes. 

10 
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Irctenu  avec  M"™®  de  Maintenon  de  Taffaire  du  quiëtîsme. 
M*""^  Guyou  s'était  soumise  ;  elle  avait  signé  les  articles  ; 
elle  avait  reçu  la  dérense  de  dogmatiser  et  d'écrire  :  tout 
était  fmi. 

Tout  restait  k  faire.  Et  même,  k  le  bien  prendre,  c*est 
en  arrière  qu'on  avait  fait  un  pas  :  Bossuet  avait  reculé 
devant  une  dévote.  Cette  pureté  de  la  foi,  cette  intégrité 
des  mœurs,  sur  lesquelles  on  jugeait  avantageux  de  lais- 
ser, du  moins,  planer  un  doute,  ne  venait-il  pas  de  les 
reconnaître  et  de  les  proclamer?  Bossuet  sentit  son 
tort.  11  feignit  de  ne  pas  savoir  que  M""  Guyon  Uïi  sor- 
tie des  Visitandines  et,  au  bout  de  huit  jours,  il  lui  écri- 
vit de  Paris  :  «  Vous  pouvez,  madame,  aller  aux  eaux. 
Vous  ferez  bien  d'éviter  Paris  (1).  » 

C'était  faire  croire  que  M"**  Guyon  avait  quitté  Meaux, 
sans  l'agrément  et  k  l'insu  de  son  évéque.  Mais  quelle 
apparence  y  avait-il  que  la  supérieure  du  couvent,  char- 
gée de  veiller  sur  elle,  l'eût  ainsi  laissée  ftiir?  On  n'hé- 
sita pas  :  elle  avait  sauté  par  dessus  les  murs.  Enfantil- 
lage !  Est-ce  que  les  murs  d'un  couvent  sont  bâtis  de 
façon  k  être  escaladés  par  les  filles  qui  s'y  ennuient  ?  El 
M**  Guyon,  de  son  côté,  avec  ses  quarante-huit  ans  et 
ses  infirmités  nombreuses,  ne  sautait-elle  pas,  comme 
elle  le  remarque,  assez  mal  ?  Laissons  ces  fables  ;  nous 
avons  le  certificat,  les  lettres  des  Visitandines  ;  nous 
avons  aussi  cette  simple  et  décisive  parole  que  Bossuet 
lui-même  écrivit  plus  tard  :  «  Après  ses  soumissions, 
elle  était  libre  (2).  » 

(i)  Lettre  de  Bossuet  à  M"»  Guyon,  16  juillet  Î695.  (Œttvres  com^ 
pif 'tes  de  Bossuet,  t.  XXVÎlî,  p.  6*9.) 

(2)  Relation  sur  le  quiétisme^  éd.  orig.,  p.  82. 
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Mais  le  grand  ëvéque  ne  songeait,  en  ce  moment, 
qu'aux  moyens  de  ressaisir  son  certificat  et  sa  dévote. 
Il  écrivit  k  M"''  Guyon  de  revenir  aux  Visitandines,  et  de 
lui  renvoyer,  en  attendant,  le  certificat  qu'elle  avait,  en 
échange  d'un  autre  qu'il  lui  faisait  parvenir.  Tout  pas- 
sait par  les  mains  de  la  mère  Picart.  Mais  la  mère 
Picart  ne  voulut  pas  contribuer  k  tendre  un  piège  ;  elle 
aima  mieux  trahir  un  peu  Bossuet.  'Elle  écrivit  donc  k 
son  amie  que  M.  de  Meaux  était  plus  que  jamais  décidé 
k  la  tourmenter.  «  Dieu  seul  peut  faire  justice  de  tant 
d'injustice,  »  s'écrie  M*"*  Guyon  (1).  Au  sujet  du  retour 
k  Meaux,  elle  ne  répond  pas.  Quant  au  certificat,  il  est 
entre  les  mains  de  sa  famille  ;  c'est  une  pièce  trop  im- 
portante pour  espérer  qu'on  s'en  dessaisisse  ;  l'autre, 
envoyée-en  échange,  n'est  bonne  k  rien  ;  même,  «  elle 
semble  appuyer  tout  ce  qui  avait  été  dit  contre  moi,  en 
ne  disant  rien  de  contraire  (2).  » 

Bossuet,  n'ayant  rien  pu  par  adresse,  eut  recours  k  la 
force  :  la  police  fut  mise  en  mouvement.  M"**  Guyon  se 
cacha,  mais  le  certificat  circula  :  un  certificat  n'est  point 
fait  pour  être  caché,  pas  plus  qu'il  n'est  donné  pour  qu'on 
s'en  dessaisisse.  Les  copies  se  multiplièrent.  On  y  li- 
sait :  «  Copie  de  la  première  justification  que  M.  de 
Meaux  m'a  donnée,  et  qu'il  redemande.  Celle-là  est  d'une 
extrême  importance  à  garder.  Elles  sont  datées  du  même 
jour.  9  On  racontait  aussi  l'afTaire  du  Verbe  incarné,  et 
l'on  montrait,  k  l'appui,  le  certificat  des  Visitandines  (3). 
Bossuet  n'avait  pas  sujet  d'être  fier.    «  Peut-être,  lui 

(1)  Lettre  inédite  au  duc  de  Chevreuse,  juillet  1695. 

(2)  Vie  de  M"«  Guyon,  3«  partie,  ch.  xrx. 

(3)  Lellre  de  M  Trunson  à  Bossuet,  octobre  1095. 
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écrit  M.  Tronson,  jugercz-vous  aussi  à  propos  de  rendre 
ses  soumissions  publiques,  afin  que  la  vérité  soit  re- 
connue par  ceux  mêmes  à  qui  elle  ne  plairait  pas  (1).  » 

Mais  la  vérité  était  embarrassante  :  il  y  avait  une  part 
à  dire,  et  une  autre  part  k  cacher.  Et  pour  ne  vouloir 
pas  s*y  prêter  et  se  laisser  faire,  se  laisser  mener  et  se 
laisser  flétrir,  M'"''  Guyon  méritait  la  Bastille  ou  Vincen- 
nes,  comme  tous  ceux  qui,  dans  ce  temps-là,  gênaient 
trop  (2). 

Elle  était  fort  inquiète,  surtout  pour  ses  amis  ;  elle 
allait  de  place  en  place,  pensant  a  FAngleterre,  pensant 
à  se  livrer,  dût-on  la  mettre  k  la  Bastille,  n'importe  où, 
Meaux  excepté,  car  c'eût  été,  dit-elle,  un  enfer  (3).  L'idée 
lui  vint  de  voyager  sous  un  faux  nom  et  d'aller  k  Lour- 
des, où  était  le  P.  La  Combe.  Le  cœur  du  vieux  prison- 
nier bondit  k  cette  nouvelle.  «  La  chose  ne  me  parait 
point  impossible,  ni  même  trop  hardie,  en  prenant, 
comme  vous  ferez  sans  doute,  les  meilleures  précau- 
tions :  changeant  de  nom,  marchant  k  petit  train, 
comme  une  petite  demoiselle,  on  ne  soupçonnerait  ja- 
mais que  ce  fût  la  personne  que  l'on  cherche  (i).  > 
«c  Songez  k  faire  le  grand  voyage  au  printemps,  écrit-il 
deux  mois  plus  tard  (5).  0  ma  très-chère,  pourrai-je 
encore  vous  revoir?  Si  Dieu  m'accordait  un  si  grand 

(1)  Lettre  de  M.  Tronson  à  Bossuet,  octobre  1G95. 

(2)  Le  roi  trouvait  cela  tout  naturel,  fx.  Je  lui  dis  que  tous  les  eiilés 
contre  les  formes  tourmenteraient  tôt  ou  tard  sa  conscience;  j*eus 
pour  toute  réponse  :  «  J'en  ai  toujours  vu  user  ainsi.  »  (Lettre  de  M**  de 
Maintenon  à  M.  de  Noailles,  30  janvier  1700  ) 

(3)  Lettre  inédite  au  duc  de  Chevreusc,  24  août  16^. 

(4)  Lettre  du  P.  La  Combe  à  M»«  Guyon,  10  octobre  1005.  (Œiivra 
complètes  de  Bossuet,  t.  XXVIII,  p.  658.) 

(5)  7  décembre  1605. 
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bien,  je  chanterais  de  bon  cœurie  Nuncdtmittis.  Nous 
raconterions  a  loisir  toutes  nos  aventures,  qui  sont 
étranges,  et  dont  pas  une  ne  serait  cachée  k  votre 
cœur.  » 

Au  printemps,  M'"*'  Guyon  n'avait  plus  sa  liberté.  La 
police,  qui  la  cherchait  depuis  six  mois,  unit  par  la  trou- 
ver, dans  une  petite  maison  du  faubourg  Saint-Antoine  ; 
et  bien  qu'elle  fût  malade,  Desgrez  l'arrêta  le  27  dé- 
cembre 1695  (1).  Dès  le  soir  même.  M*"®  de  Maintenon 
écrivait  k  l'archevêque  :  «  Le  roi  m'ordonne.  Monsei- 
gneur, de  vous  mander  que  M"''  Guyon  est  arrêtée.  Que 
voulez-vous  qu'on  fasse  de  cette  femme,  de  ses  amis,  de 
ses  papiers?  »  Elle  resta  trois  jours  chez  Desgrez,  en  at- 
tendant qu'on  se  décidât.  M*"®  de  Mainlenon  se  fût  con- 
tentée d'un  couvent;  Bossuet  voulut  Vincennes;  le  roi, 
'a  contre-cœur,  satisfit  Bossuet  et,  le  30  décembre, 
M"™®  Guyon  était  enfermée,  avec  ses  deux  servantes,  sous 
le  nom  de  M*"®  Besnard  (2). 

Bossuet  se  hâta  d'écrire  «  qu'il  en  était  ravi  (3).  » 
M"*®  de  Maintenon  l'était  moins.  «  Nous  ne  pouvons  évi- 
ter un  bruit  fâcheux,  écrivait-elle  a  l'archevêque;  ma 
consolation  est  qu'il  ne  sera  pas  sur  votre  compte  (4).  » 
Et  huit  jours  après  :  «  Je  suis  ravie  de  ce  que  vous  l'avez 
édifié  (le  roi)  par  la  douceur  avec  laquelle  vous  traitez 
cette  affaire  ;  il  était  tout  scandalisé  du  procédé  de 
M.  de  Meaux  (5).  » 

(1)  Mémoires  de  Saint-Sinwn,  1. 1,  p.  342. 

(2)  C'est  le  seul  prisonnier  qui  ait  été  mis  à  Vincennes  sous  un  faux 
nom.  (V.  Delort,  Histoire  de  la  détetttion  des  gens  de  lettres,  t.  III.) 

(3)  Lettre  de  Bossuet  à  M»«  de  Maintenon,  2  janvier  1(395. 
(i)  Lettre  du  1«'  janvier  169G. 

(5)  Lettre  du  9  janvier. 
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Une  perquisition  (ut  faite  au  domicile  de  M°^  Guyon. 
On  y  trouva  une  cassette,  des  opéras  de  puinault,  quel- 
ques pièces  de  Molière,  et  quelques  roaians,  comme 
Jean  de  Paris,  Richard  sans  peur,  Grisélidis,  Peau 
d'Ane^  la  BeUe  Hélène  et  Dan  Quiehetle.  La  cassette 
ne  contenait  que  de  pieux  écrits.  Le  tout  fut  remis  k 
larchevéque  (1). 

On  voulut  voir  si  les  gens  de  police  ne  seraient  pas 
plus  adroits  que  Bossuet.  La  Reynie,  habitué  k  question- 
ner les  scélérats,  fut  chargé  d'aller  tourmenter  la  pri- 
sonnière, et  de  lui  arracher  un  aveu.  Elle  subit  neuf  in- 
terrogatoires. On  sourit  quand  on  pense  qu'elle  eut  k  se 
défendre  au  sujet  des  mauvais  livres  qu'on  avait  trouvés 
chez  elle  :  Grisélidis^  Don  Quichotte  et  MolièrCf  chez  une 
femme  de  quarante-huit  ans  !  Et  La  Reynie  qui  s'en  scan- 
dalise !  Elle  déclara  que  ces  livres  appartenaient  pour  la 
plupart  aux  laquais  de  son  iils,  lieutenant  aux  gardes  ; 
il  n'y  avait  que  Grisélidis  et  Don  Quichotte  qui  fussent 
k  elle.  On  lui  montra  trois  lettres  du  P.  La  Combe.  Elle 
dit  qu'on  ne  lui  avait  jamais  défendu  de  correspondre 
avec  le  P.  La  Combe,  et  qu'elle  le  considérait  comme 
un  saint. 

La  Reynie  se  mêla  d'informer  aussi  sur  la  doctrine.  Il 
ne  put  rien  tirer  qui  sentît  l'hérésie.  M™^  Guyon  lui 
disait,  comme  toujours,  qu'elle  avait  pu  se  tromper  dans 
les  termes  ;  qu'il  pouvait  y  avoir  des  erreurs  dans  ses 
écrits,  mais  qu'il  n'y  en  avait  point  dans  sa  pensée  ;  que 
sa  foi  était  pure;   qu'elle   avait  été,  sans  avoir  eu  k  se 


(1)  Lettre  de  M»«  de  Maintenon  à  M.  de  Noailles,  3  janvier  1696; 
lettre  de  La  Reynie  au  même,  23  mai  1698.  (Bibl.  nat.) 
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rétracter,  maintenue  dans  Tusage  des  sacrements  de 
l'Église,  et  que  M.  de  Meaux  l'avait  attesté  dans  un  cer- 
tificat (1). 

M™®  de  Maintenon  rendait  compte  de  tout  k  Farchevé- 
que.  «  M.  de  Pontchartrain  lui  écrivait-elle,  au  milieu  de 
toutes  ces  procédures,  lut  hier  un  petit  procès-verbal 
de  M.  de  La  Reynie,  qqi  ne  dit  rien;  mais  il  finit  en 
insinuant  qu'on  pourra  trouver  plus  qu'on  ne  pense, 
en  approfondissant  cette  affaire.  Je  n'en  crois  rien  : 
promesse  d'important  (2),  ^  En  effet,  on  ne  trouva 
rien.  «  L'eSfiinep  le  plus  sévère,  dit  le  cardinal  de 
Bausset,  visiblement  embarrassé,  ne  produisit -aucune 
découverte  qui  pût  justifier  les  rigueurs  des  trai- 
tements qu'elle  (M^^  Quyon)  eut  k  essuyer.  »  «  Mais 
Bossuet,  ^oute-t-il,  était  justement  blessé  des  pro- 
cédés de  M^^  Guyon  (5).  i  N'est-ce  pas  le  lieu  de 
rappeler  cette  fable  du  (/mp  et  PAgneau^  dont 
M^^  Guyon  s'était  autrefois  servie  auprès  de  l'évéque 
de  Grenoble  ? 

Bien  qu'on  n'eût  rien  trouvé,  elle  resta  enfermée 
'a  Vincennes.  Par  respect  pour  les  uns,  par  charité 
pour  les  autres,  elle  ne  dit  rien  de  ce  qu'elle  y  a 
souffert.  «  La  paii  et  la  joie  du  dedans,  dit-elle, 
m'empâchaient  de  voir  autrement  les  plus  violenta 
persécuteurs  que  comme  des  instruments  de  la  justice 
de  mon  Pieu.,.  Je  faisais  des  cantiques,  que  la  fille 
qui   me   servait   apprenait,   en   même  temps   que  je 


(1)  Phelippeaux,  Relation  de  l'origine,  de%  progirèê  $t  da  la  eon- 
damnation  du  quiétisnie, 

(2)  Lettre  de  M»*  de  Maintenon  à  M.  de  NoaiUes,  9  janvier  1606. 

(3)  Histoire  de  Féuclon,  liv.  Ii^  chap.  32. 
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les  faisais,   el  nous  chantions  vos  louanges,   ô  mon 
Dieu  (1)!  y^ 

Charmante  solitude, 
Cachot,  aimable  tour, 
Où,  sans  inquiétude, 
Je  passe  tout  le  jour. 
Est-il  tourment  trop  rude 
Pour  un  fidèle  amour  (2)  ? 

Or,  la  vie  était  dure  au  donjon  de  Vincennes.  Lais- 
sons le  corps  ;  voici  pour  Tâme. 

A  Monsieur  Varchevêque  de  Paris,  20  juin  i696.  — 
«  Il  est  survenu  quelques  incommodités  k  M™®  Guyon, 
qui  Font  obligée  k  demander  un  médecin,  et  le  gardien 
des  Récollets  pour  confesseur.  J'écris  au  commandant 
de  Vincennes  de  lui  faire  venir  le  sieur  Guyard,  méde- 
cin ;  mais  pour  le  confesseur,  le  roy  se  remet  k  vous  de 
lui  envoyer  celui  que  vous  jugerez  k  propos  (3).  » 

Ce  billet  est  de  Pontchartrain.  En  voici  un  autre 
adressé  par  lui  a  M.  de  Bernaville,  commandant  de  Vin- 
cennes :  «  W^^  Guyon  a  demandé  au  sieur  Desgrez  du 
papier  pour  m'écrire  ;  vous  pouvez  lui  en  donner,  pour 
cet  usage  seulement,  et  convenir  avec  elle  qu'elle  vous 
rendra  autant  de  feuilles  de  papier  que  vous  lui  en  aurez 
donné,  et  que  vous  me  les  adresserez  cachetées  (4).  » 

Ainsi,  la  pensée,  la  conscience  étaient  k  la  gêne, 
comme  le  corps.  Mais  «  comme  l'esprit  humain  est  tou- 
jours curieux  de  nouveautés,   les  livres  de  M""®  Guvon 


(1)  Vie  de  A/»«  Guyon^  3»  partie,  chap.  20. 

(2)  Poésies  de  M««  Guyon. 

(3)  Bibl.  nat.,  mss.  Clairambault,  563,  p.  285. 

(4)  Bibl.  nat.,  mss.  Clairambault,  p.  531. 
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furent  recherchés  au  point  qu'il  n'y  en  eut  pas  la  moitié 
pour  tous  ceux  qui  eussent  voulu  les  avoir  (1).  » 

pendant  que  Ton  cherchait  M™®  (îuyon  pour  la  mettre 
à  Vincennes,  Févêque  de  Chartres  poursuivait  le  quié- 
tisme  à  Saint-Cyr.  II  entra  dans  toutes  les  chambres, 
visita  toutes  les  cassettes,  emporta  tous  les  Moyen  courte 
les  Torrents,  les  imprimés,  les  manuscrits  qu'il  y  put 
saisir.  M'"''  de  La  Maisonfort  eût  voulu  conserver  au 
moins  les  écrits  de  Fénelon  ;  M*"*  de  Maintenon  lui  en- 
joignit de  les  livrer  (2).  Quelques  mois  après,  Godet  des 
Marais  revint  k  Saint-Cyr  et  y  publia  une  longue  et  re- 
marquable ordonnance  (3),  où  il  condamna,  avec  des 
qualifications  sévères,  un  grand  nombre  de  propositions 
empruntées  aux  livres  de  M"®  Guyon.  A  partir  de  ce 
moment,  il  s'unit  étroitement  avec  l'archevêque  de 
Paris  et  Bossuet,  pour  arrêter  les  progrès  du  quié- 
tisme. 

Les  confiscations,  les  menaces,  une  surveillance  atten- 
tive produisent  le  silence,  mais  ne  convainquent  pas. 
On  crut  donc  qu'il  était  k  propos  de  faire  k  Saint-Cyr 
des  conférences  spirituelles.  Bossuet  s'en  chargea,  et 
M"*"  de  Maintenon  voulut  y  assister.  La  première  confé- 
rence eut  lieu  le  5  février  1696.  Bossuet  y  parla  contre 
l'indifférence  pour  le  salut  éternel.   Chaque  dame  de 


(1)  Annaleê  de  la  cour  et  de  la  ville  pour  les  années  i697  et  iôOSy 
p.  339.  (Bibl.  nat.) 

(S)  Lettre  du  6  août  1696. 

(3)  21  novembre  1696.  Bossuet  Ta  mise  à  la  fin  de  son  Instruction 
sur  les  états  d'oraison. 
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Saint-Louis  eut,  après  l'entretien,  la  Kberté  de  venir 
proposer  ses  doutes  au  prélat  ;  il  répondit  à  chacune 
avec  clarté,  solidité,  et  aussi  avec  cette  bonté  qui  lui 
était  si  naturelle,  quand  tout  allait  selon  ses  désirs.  Le 
7  mars,  Bossuet  expliqua  en  quoi  consiste  Toraison  pas- 
sive. C'est  alors  que  M'"^  de  La  Maisonfort,  ébranlée,  in-r 
quiète,  craignit  que  Fénelon  n'eût  poussé  trop  loin  les 
choses  de  la  vie  intérieure,  fille  se  décida  k  consulter 
Bossuet,  et  confia  son  dessein  a.  H°^®  de  Maintenon,  qui 
lapprouva.  «  M""^  de  La  Maisoniort  proposa  donc  k  M.  de 
Meaux,  dans  plusieurs  cahiers,  ses  difficultés  et  ses 
doutes,  le  priant  de  mettre  ses  réponses  k  la  marge 
qu  elle  avait  laissée  exprès  (1).  »  c  On  est  étonné,  dit 
le  cardinal  de  Qausset,  de  voir,  d'un  côté  la  finesse, 
Tesprit,  la  subtilité,' la  délicatesse  d'expressions  avec  la- 
quelle une  simple  religieuse  analyse  des  matières  si 
abstraites  ;  et  de  TaiUre,  la  clarté,  la  simplicité  et  la 
force  de  raisonnement  qu'un  homme  d'un  rang  et  d'un 
génie  aussi  élevé  que  Bossuet  daigne  employer,  dans 
une  circonstance  où  tout  autre  que  lui  se  serait  peut-être 
borné  a  parler  le  langage  de  l'autorité  (2).  »  Il  est  \Tai 
que,  dans  cette  curieuse  correspondance,  Bossuet  se 
montre  plein  de  condescendance  et  de  charité,  tel  qu  on 
voudrait  le  retrouver  totyours  (3).  » 

Au  dos  d'une  lettre  de  Bossuet,  datée  du  5  mai  169G, 
M"^^  de  La  Maisonfort  a  écrit  ces  paroles  :  «  Ce  fut  par 

(i)  Phelippeaux,  Relation^  1"  partie,  p.  183. 

(2)  Ui&toire  de  Fénelou^  liv.  ii,  çhap.  xxxiv. 

(3)  Cette  correspondance ,  reproduite  en  partie  par  Phelippeauz, 
p.  189-198,  a  été  publiée  intégralement  pour  la  première  fois  par  Vabbé 
(losselin,  en  1828.  Il  Ta  depuis  insérée  dans  ses  différentes  éditions  des 
Œuvres  de  Fénelon. 
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Tavis  de  M.  de  Meaux  que  je  pris  le  parti  de  ne  me 
plus  adresser  k  M.  de  Cambrai,  dont  il  me  parla  avec 
éloge  et  tendresse  ;  mais  il  me  dit  en  même  temps  que 
je  ferais  bien  d'étpe  quelque  temps  sans  relation  avec 
lui,  parce  qu'assurément,  sur  certains  points  qu'il  m'ex- 
pliqua, ce  prélat  se  trompait,  mais  qu'il  ne  fallait  pas 
s'en  inquiéter,  parce  que  de  la  droiture  dont  il  était,  il 
en  reviendrait  infailliblement  (1).  » 

(1)  Pheltppeaux,  p.  188. 
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CHAPITRE  XIII 


DÉSACCORD  ENTRE  FÉNELOM  ET  B088UET. 
—  LES  DEUX  DOCTRINES. 


La  cour  de  France  à  la  fin  du  XVII*  siècle.  —  Intrigue  contre  le  parti 
dévot.  —  Parti  pris  par  M"*  de  Maintenon.  —  Fénelon  sollicité  de 
condamner  M"'*  Guyon  par  une  ordonnance.  — ^  Il  s*y  refuse,  et  fait 
approuver  ses  motifs.  —  Projet  imaginé  par  Bossuet  d*une  condamna- 
tion indirecte.  —  Contre-proposition  de  Fénelon.  —  Mémoire  de 
Fénelon  à  M''*  de  Maintenon.  —  Il  refuse  d'approuver  le  livre  de 
Bossuet.  —  M^B*  Guyon  sort  de  Vincennes.  —  Elle  est  mise  dans  un 
couvent  de  Vaugirard.  —  Fénelon  fait  approuver  son  livre  des 
Maximes  des  saints.  —  Le  livre  est  publié.  —  Bossuet  donne  an 
public  son  Instruction  sur  les  états  d'oraison.  —  Analyse  des 
États  d'oraison.  ^  But  et  plan  différents  de  Fénelon.  —  Analyse  des 
Maximes  des  saints. 


Tout  semblait  fini,  au  moment  où  Fénelon  fut  sacré  k 
Saint-Cyr  :  les  articles  étaient  signés,  M™*'  Guyon,  libre; 
les  nuages  avaient  disparu,  et  la  paix  s'était  faite  dans 
répanouissement  des  cœurs.  «  Deux  jours  avant  celte 
divine  cérémonie,  dit  Bossuet,  k  genoux  et  baisant  la 
main  qui  Fallait  sacrer,  il  la  prenait  k  témoin  qu'il  n'au- 
rait jamais  d'autre  doctrine  que  la  mienne.  J'étais  dans 
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le  cœur,  je  Toserai  dire,  plus  a  ses  genoux  que  lui  aux 
miens  (1).  » 

Les  grâces  et  la  gaîté  étaient  revenus  avec  les  beaux 
jours.  Fénelon,  a  peine  arrivé  dans  son  diocèse,  écrivait 
a  M"*®  de  Maintenon  cette  lettre  charmante  sur  les  usages 
des  couvents  dans  le  diocèse  de  Cambrai  : 

«  Quand  j'arrive  dans  un  couvent,  la  supérieure  vient 
au  (levant  de  moi,  pour  me  recevoir  dans  la  rue.  On 
reçoit  tous  les  étrangers  dans  des  parloirs  extérieurs, 
sans  grilles,  ni  clôtures.  Pour  moi,  en  arrivant,  on  me 
mène  à  Téglise,  au  chœur,  au  cloître,  au  dortoir,  enfin 
au  réfectoire,  avec  toute  ma  compagnie.  Alors  la  supé- 
rieure me  présente  un  verre  ;  nous  buvons  ensemble, 
elle  et  moi,  k  la  santé  Tun  de  Tautre.  La  communauté 
m'attaque  aussi  ;  mon  grand  vicaire  et  mon  clergé  vien- 
nent a  mon  secours  :  tout  cela  se  fait  avec  une  simpli- 
cité qui  vous  réjouirait.  Malgré  cette  liberté  grossière, 
ces  bonnes  filles  vivent  dans  la  plus  aimable  innocence... 
On  ne  raffine  point,  ici,  en  piété,  non  plus  qu'en  autre 
chose  ;  la  vertu  est  grossière,  comme  l'extérieur  ;  mais 
le  fond  est  excellent.  Dans  la  médiocrité  flamande,  on 
est  moins  bon  et  moins  mauvais  qu'en  France  ;  le  vice 
et  la  vertu  ne  vont  pas  si  loin  ;  mais  le  commun  des 
hommes  et  des  filles  de  communauté  est  plus  droit  et 
plus  innocent  (1).  » 

M*»®  de  Maintenon  communiqua  ce  fragment  aux  da- 
mes de  Saint-Cyr,  et  en  même  temps,  elle  leur  écri- 
vait :  «  Ce  n'est  pas  assez  de  faire  des  exhortations  a  nos 


(1)  Bossu  ET,  Relation,  p.  45. 

(2)  Lettre  de  Fénelon  à  M»*  de  Maintenon,  septembre  1696. 
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filles  ;  il  faut  leur  donner  des  exemples  de  perfection. 
En  voici  un  que  j'ai  trouvé  dans  un  auteur  qui  ne  leur 
est  ni  suspect,  ni  désagréable.  > 

Ces  bons  sentiments  ne  devaient  pas  durer  :  l*empri- 
sonnement  de  M"«  Guyon  changea  tout.  L'archevêque  de 
Cambrai  fut  profondément  affligé  k  cette  nouvelle.  Il 
comprit  qu'on  ne  frappait  M«»  Guyon  que  pour  atteindre 
au-delà,  et  que  derrière  le  quiétisme  il  y  avait  une  in- 
trigue de  cour. 

Le  temps  était  passé  des  grandes  victoires,  des  fêtes 
et  des  folles  amours.  Le  roi  avait  vieilli  ;  autour  de  lui 
tout  sentait  la  vieillesse.  Cette  cour  de  France,  naguère 
si  brillante  et  si  vive,  elle  était  morne  k  présent,  ennuyée, 
dévote,  hypocrite  et  gourmande.  «  Je  succombe  k  la 
tristesse  de  n'entendre  rien  de  raisonnable,  écrit  M"*  de 
Maintenon  k  Tarchevêque  ;  le  chapitre  des  pois  (1)  dure 
toujours  ;  Timpatience  d*en  manger,  le  plaisir  d'en  avoir 
mangé,  et  la  joie  d'en  manger  encore,  sont  les  trois 
points  que  nos  princes  traitent  depuis  quelques  jours. 
Il  y  a  des  dames  qui,  après  avoir  soupe  chez  le  roi,  et 
bien  soupe,  trouvent  des  pois  chez  elles,  pour  en  man- 
ger avant  de  se  coucher,  au  risque  d'une  indigestion. 
C'est  une  mode,  une  fureur,  et  l'une  suit  l'autre.  Vous 
avez  d'étranges  brebis.  Monseigneur  (2).  » 

Le  roi,  du  reste,  donnait  l'exemple.  «  Le  roi  a  été  un 
peu  incommodé  ces  deux  derniers  jours  d'avoir  trop 
mangé.  Il  y  a  bien  des  ragoûts  nouveaux,  et  la  gourman- 


(i)  C'était  répoque  où  Ton  commença  à  manger  des  petits  poiSi 
(â)  Lettre  du  28  mai  iG96. 
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dise  est  a  la  mode  (1).  »  En  dehors  fie  ces  nobles  occu- 
pations, de  ces  intéressants  entretiens,  qu'y  a-t-il? 
«  Nous  menons  ici,  ma  chère  nièce,  une  vie  singulière  : 
nous  voudrions  avoir  de  l'esprit,  de  la  galanterie,  de 
rinvcntion,  et  tout  cela  nous  manque  entièrement.  Il 
n'en  est  plus  question...  On  joue,  on  bâille,  on  s'en- 
nuie, on  ramasse  quelques  misères  les  uns  des  autres  ; 
on  se  hait,  on  s'envie,  on  se  caresse,  on  se  déchire.  » 

Beaucoup  de  dévotion  avec  tout  cela  :  «  Hors  de  la 
piété,  point  de  salut,  dit  M»*  de  La  Fayette,  pas  plus  a 
la  cour  que  dans  l'autre  monde.  »  «  La  piété  devient 
fort  à  la  mode,  écrit  de  son  côté  M«*  de  Maintenon  in- 
quiète. Dieu  veuille  la  rendre  sincère  dans  tous  ceux 
qui  la  professent  (2)!  »  Enfin  La  Bruyère  déchire  tous  les 
voiles  :  «  Celui  qui  a  pénétré  la  cour  connaît  ce  que 
c'est  que  vertu  et  ce  que  c'est  que  dévotion  ;  il  ne  peut 
plus  s'y  tromper.  Un  dévot  (3)  est  celui  qui,  sous  un 
roi  athée,  serait  athée  (4).  • 

Oui,  on  allait  jusque-lk,  pour  faire  sa  cour  k  un  roi 
délicat,  dont  il  fallait  caresser  les  faiblesses  et  devant 
qui  tout  devait  fléchir.  Le  moindre  mot  un  peu  dur  lui 
blessait  l'oreille,  dès  qu'il  pouvait  supposer  qu'on  pût 
l'appliquer  k  sa  personne.  L'archevêque  avait,  par  inad- 
vertance, mis  dans  un  mandement  le  mot  débauché. 
«  J'ai  mis  une  croix  au  mot  débauché,  lui  écrit  M"®  de 
Maintenon  ;  car  k  nous  autres  pécheurs  délicats,  il  faut 
nous  annoncer  l'Évangile  avec  des  paroles  de  miel  (5).  » 

(1)  A  M.  de  Noailles,  22  octobre  1699. 

(2)  Lettre  à  M««.de  Brinon,  1696. 

(3^  Un  faux  dévot.  (Note  de  La  Bruyère.) 
(4)  Caractères^  chap.  De  la  mode. 
(5^  Lettre  du  20  février  1700. 
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Tel  était  rabaissement  des  âmes. 

Quelques-uns,  cependant,  se  tenaient  encore  debout, 
au  milieu  de  ces  frivolités  et  de  ces  bassesses,  pour  oser 
quelquefois  dire  la  vérité,  parler  au  roi  de  ses  devoirs, 
et  pleurer  les  malheurs  de  la  France.  C'étaient  des  gens 
austères  et  profondément  religieux.  Les  uns  les  aimaient, 
tous  les  respectaient;  un  grand  nombre  eussent  voulu 
les  perdre,  soit  pour  les  remplacer  dans  la  faveur  du 
prince,  soit  pour  se  venger  sur  eux  de  la  contrainte  qui 
régnait  k  la  cour,  soit  simplement  par  un  sentiment 
d'envie,  naturel  aux  âmes  basses.  Beauvillier  et  Fënelon 
étaient  particulièrement  menacés.  Avec  le  duc  de  Bour- 
gogne, ils  représentaient  lavenir,  c'est-à-dire,  croyait- 
on,  encore  un  règne  austère,  une  cour  sans  plaisirs,  la 
dévotion  en  permanence  et  la  contrainte  k  perpétuité. 

Pour  toutes  ces  causes,  une  cabale  se  forma  con- 
tre le  parti  dévot.  «  Nous  sommes  épiés  de  tous  cô- 
tés, écrivait  M™°  de  Maintenon  k  l'archevêque,  et  si  Dieu 
ne  me  soutenait,  je  serais  désespérée  d'être  attachée  où 
je  suis  (1).  »  Dès  la  fin  de  février,  le  duc  de  Beauvil- 
lier signalait  le  fait  au  supérieur  de  Saint-Sulpice  :  «  Je 
vous  dirai,  monsieur,  avec  la  sincérité  que  vous  me 
connaissez,  qu'il  me  paraît  clairement  qu'il  y  a  une  ca- 
bale très-forte  contre  M.  l'archevêque  de  Cambrai...  Je 
le  vois  à  la  veille  peut-être  de  se  voir  ôté  d'auprès  des 
princes,  comme  étant  coupable  de  leur  nuire  par  sa 
mauvaise  doctrine.  Si  on  l'entreprend,  et  qu'on  y  réus- 
sisse, je  pourrai  avoir  mon  tour  (2).  » 


(1)  Août  16%. 

(2)  Lettre  de  BeauviUier  à  M.  Tronson,  20  février  16116. 
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Jusque-là,  quand  on  voulait  perdre  un  homme  k  la 
cour,  on  en  faisait  un  janséniste.  Le  P.  La  Chaise  noir- 
cissait de  jansénisme  (1)  ceux  qu'il  voulait  empêcher 
d'être  évêques  ;  M.  de  Harlai,  ceux  qui  le  gênaient  dans 
ses  amours.  Mais  que  faire  contre  des  personnages  dont 
les  sentiments  étaient  trop  connus,  pour  qu'ils  pus- 
sent être  rendus  suspects?  M""®  Guyon  vint  k  propos  : 
le  quiétisme  allait  être  une  machine  de  guerre  contre 
ceux  que  le  jansénisme  n'atteignait  pas.  M™®  de  Mainte- 
non  le  comprit  vite.  Elle  rompit  avec  M™«  Guyon  ;  puis, 
voulant  sauver  ses  amis,  elle  les  engagea  k  rompre. 
C'est  pour  les  y  décider  quelle  mit  tant  d'insistance  k 
chercher  dans  M™*  Guyon  des  torts  et  des  fautes.  Elle 
n'hésitait  pas  k  la  sacrifier  pour  sauver  ses  amis  ;  elle 
était  prête,  pour  se  sauver  elle-même,  k  sacrifier  ses 
amis  k  leur  tour,  s'ils  continuaient  k  &e  compromettre. 

La  Reynie,  avec  sa  police,  n'avait  pas  été  plus  heu- 
reux que  Bossuet  avec  son  génie  :  M*"*"  Guyon  restait 
inattaquable  dans  sa  foi,  comme  dans  ses  mœurs.  C'est 
alors  qu'on  imagina  d'engager  Fénelon  k  la  condam- 
ner par  une  ordonnance,  comme  avaient  fait  M.  de 
Noailles  et  Bossuet.  Un  négociation  active  s'engagea 
aussitôt  entre  l'archevêque  de  Paris,  l'êvêque  de 
Chartres,  M.  Tronson,  M™®  de  Mainlenon,  Fénelon  et 
Beauvillier.  Le  danger  était  connu  ;  le  remède  était  offert. 
En  condamnant  M™«  Guyon,  l'archevêque  de  Cambrai 
cessait  d'être  suspect;  il  sauvait  avec  lui  la  famille  de 
Colbert.  En  même  temps,  il  donnait  satisfaction  k 
Bossuet,  toujours  alarmé  du  péril  de  l'Église. 

(1)  Il  appelait  le  jansénisme  son  noir  à  noircir» 

20 
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Ainsi  placé  entre  l'intérêt  et  Thonneur,  Fénelon  n'hé- 
site pas.  11  prend  aussitôt,  pour  la  conserver  jusqu'à  li 
fin,  une  noble  et  généreuse  attitude,  rare  autour  de  lui, 
rare  dans  tous  les  temps,  digne  du  profond  respect  et 
des  hommages  de  Thistoire.  c  Quoi!  dit-il  (1),  M.  de 
Chartres  et  elle  (M°»  de  Maintenon)  sont  persuadés  qa  il 
n'y  aura  rien  de  fait,  si  je  ne  condamne  U  personne  et 
les  écrits  !  C'est  ce  que  l'Inquisition  ne  me  demanderait 
pas.  »  Et  il  fait  voir  qu'il  n'y  a  pas  lieu  pour  lui  de 
condamner  par  une  ordonnance  des  livres  inconnus 
dans  son  diocèse.  Supposé  qu'il  condamne,  comment 
le  fera-il?  Avec  des  explications?  Ce  n'est  pas  ce 
qu'on  demande.  Purement  et  simplement  ?  Il  ne  le  peut 
pas. 

Il  ne  le  peut  pas,  parce  que  condamner  purement  et 
simplement,  c'est  laisser  le  soupçon  que  l'auteur  a  eu 
dans  la  tête  le  mauvais  sens  que  l'on  condamne.  Or  Féne- 
lon ne  veut  pas,  il  ne  peut  pas  laisser  ce  soupçon,  puis- 
qu'il est  sûr  du  contraire.  «  Je  dois,  dit-il,  savoir  les  vrais 
sentiments  de  M""«  Guyon  mieux  que  ceux  qui  l'ont  exa- 
minée pour  la  condamner  ;  car  elle  m'a  parlé  avec  plus 
de  confiance  ({u'h  eux.  Je  l'ai  examinée  en  toute  ri- 
gueur, et  peut-être  suis-je  allé  trop  loin  pour  la  contre- 
dire (2).  » 

Il  est  tellement  sur  de  l'orthodoxie  de  la  pensée,  dans 
M"«  Guyon,  qu'il  s'engage  h  la  prouver.  Il  fera  voir  d'a- 
bord que  les  passages  pris  dans  un  mauvais  sens  sont 
susceptibles  d'un  bon  sens.  Il  montrera  ensuite,  par 
d'autres  passages  tres-clairs,  pris  dans  les  mêmes  livres, 

(1)  Lettre  à  M.  Troason,  26  février  1096. 

(2)  Lettre  à  M»*  de  Maintenon,  7  mars  1696. 
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et  par  Tensemble  de  la  doctrine,  que  c'est  dans  le  bon 
sens  que  les  passages  douteux  doivent  être  entendus. 
Il  s'oifre,  si  on  laime  mieux,  k  faire  expliquer  par 
l^me  Guyon  elle-même  les  endroits  suspects  ;  et  il 
promet ,  en  premier  lieu ,  qu'elle  les  interprétera 
dans  un  sens  orthodoxe  ;  en  second  lieu,  qu'elle  re- 
connaîtra qu'ils  ne  sont  pas  suffisamment  exacts  et 
clairs,  et  qu'on  a  bien  fait  de  les  condamner,  k  cause 
du  mauvais  sens  dans  lequel  on  les  peut  prendre,  bien 
qu'elle  n'y  ait  jamais  pensé.  Que  veut-on  de  plus? 

Beauvillier  se  tient  auprès  de  son  ami,  et  s'indigne  avec 
lui  de  la  solution  qu'on  propose.  «  Quoi  !  dans  un  temps 
où  M.  de  La  Reynie  vient,  pendant  six  semaines,  d'in- 
terroger M'"''  Guyon  sur  nous  tous  ;  quand  on  la  laisse 
prisonnière,  et  que  ses  réponses  sont  cachées  avec  soin  ; 
M.  de  Cambrai,  un  an  après  MM.  de  Paris  et  de  Meaux, 
s'aviserait  tout  d'un  coup  de  taire  une  censure  de  livres 
inconnus  dans  son  diocèse  ?  Ne  serait-ce  pas  donner  lieu 
de  croire  qu'il  est  complice  de  tout  ce  qu'on  impute  k 
f^ette  pauvre  femme  et  que,  par  politique  et  crainte  d'être 
renvoyé  chez  lui,  il  s'est  pressé  d'abjurer  (1)  ?  » 

M.  Tronson  fut  frappé  de  la  force  de  ces  raisons  ;  il 
les  fit  valoir  auprès  de  l'évêque  de  Chartres.  L'évêque, 
et  M™®  de  Maintenon  k  sa  suite,  reconnurent  qu'il  n'y 
avait  pas  lieu  d'insister.  Il  ne  fut  donc  plus  question  de 
demander  k  Fénelon  une  condamnation  solennelle.  Bos- 
suet,  qui  conduisait  tout,  et  prévoyait  tout,  avait  en  ré- 
serve d'autres  desseins.  Il  travaillait,   depuis  les  confé- 

(1)  Lettre  à  M.  Tronson,  29  février  1606. 
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rences,  k  un  grand  ouvrage  sur  les  états  d'oraison. 
Montrer  dans  cet  écrit  que  M'"''  Guyon  était  condamna- 
ble ;  faire  approuver  le  livre  par  Fénelon  ;  obtenir  ainsi 
une  condamnation  indirecte  et  voilée  ;  ensuite  montrer 
au  public  la  réalité  et  Timportance  indiscutable  de  cette 
condamnation  :  tel  était  le  plan  de  Bossuet. 

Tant  que  durèrent  les  bons  rapports,  Fénelon  ne  se 
douta  de  rien  (1).  L'emprisonnement  de  M*"""  Guyon  lui 
ouvrit  les  yeux.  Il  comprit,  dès  lors,  quelles  étaient  les 
dispositions  de  Bossuet,  dans  quel  esprit  il  écrivait  son 
livre,  et  quel  serait  le  sens  de  Tapprobation  qu'on  lui 
demandait  (2). 

N'y  avait-il  donc  pas,  pour  tout  finir,  un  autre  moyen 
plus  loyal  k  la  fois  et  plus  efficace  ?  Oui  ;  Fénelon  lavait 
proposé,  et  il  y  insista. 

11  y  a  dans  les  écrits  de  M"*''  Guyon  des  endroits  sus- 
ceptibles d'être  mal  entendus  :  on  a  bien  fait  de  les  con- 
damner. Mais  est-ce  un  crime  que  de  n'être  pas  assez 
clair?  Et  quand  même  M™*'  Guyon  se  serait  trompée  de 
bonne  foi,  est-ce  un  crime?  «  N'est-il  pas  naturel  de 
croire  qu'une  femme,  qui  a  écrit  sans  précaution  avant 
l'éclat  (le  Molinos,  a  exagéré  ses  expériences  et  qu'elle 
n'a  pas  su  la  juste  valeur  des  termes  (5)?  » 

«  On  n'a  rien  trouvé  contre  ses  mœurs,  que  des  ca- 
lomnies. »  Y  a-t-il  eu  orlbodoxie  dans  sa  pensée?  Et 
d'une  manière  générale,  y  a-t-il  eu  bonne  foi  chez  elle? 
Voila  la  question. 


(1)  Lettre  de  Fénelon  à  Bossuet,  10  décembre  1696. 

(2)  Lettre  de  Fénelon  à  M.  Tronsou,  20  février  1696. 

(3)  Lettre  de  Fénelon  à  M»*  de  Maintenou,  7  mars  1696. 
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Et  voici  le  moyen  de  la  résoudre.  Qu'on  la  fasse  s'ex- 
pliquer en  toute  liberté  sur  les  endroits  suspects.  Cela 
ne  vaut-il  pas  mieux  «  que  de  la  tourmenter,  pour  lui 
faire  avouer  ce  qu'elle  ne  peut  jamais  avouer  en  cons- 
cience, puisqu'il  n'est  pas  vrai  (1)?  »  Cela  ne  vaut-il  pas 
mieux  «  que  des  signatures  faites  en  prison,  et  des  con- 
damnations rigoureuses  faites  par  des  gens  qui  n'étaient 
génçralement  pas  encore  instruits  de  la  matière,  lors- 
qu'ils vous  ont  promis  de  censurer  (2)?  » 

Si  M"®  Guyon  explique  tout  dans  un  bon  sens,  on 
aura  raison  d'admettre  la  parfaite  orthodoxie  de  sa  pen- 
sée. Si  elle  avoue,  sur  certains  points,  s'être  innocem- 
ment trompée,  ce  sera,  sur  ces  points,  une  rétractation. 
Dans  tous  les  cas,  ses  amis  verront  bien  si  son  explica- 
tion est  ou  n'est  pas  conforme  à  ce  qu'elle  a  toujours 
enseigné.  Et  s'il  y  a  mauvaise  foi,  ils  seront  détrompés 
et  l'abandonneront  sans  retour.  Si,  au  contraire,  elle 
est  trouvée  parfaitement  innocente,  pourquoi  leur  repro- 
cher l'amitié  qu'ils  ont  pour  elle?  Et  k  quel  titre  seraient- 
ils  suspects  ?  Ainsi,  point  de  violences,  point  de  détours, 
mais  une  explication  loyale  :  voilk  ce  que  demandait 
Fénelon.  «  Pourquoi,  dit-il  k  M"*'  de  Maifi tenon,  en  ter- 
minant sa  longue  et  belle  lettre  du  7  mars,  pourquoi 
vous  resserrez-vous  le  cœur  k  notre  égard,  madame, 
comme  si  nous  étions  d'une  autre  religion  que  vous? 
Pourquoi  craindre  de  parler  de  Dieu  avec  moi,  comme 
si  vous  étiez  obligée,  en  conscience,  k  fuir  la  séduction?  » 

On  s'était  trop  engagé  dans  une  voie  fausse,  pour 

(i)  Fénelon  au  duc  de  Chevreuse,  24  juiUet  1696. 
(2)  A  M"*  de  Maintenon,  7  mars  1696. 
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pouvoir  répondre  à  ce  noble  appel.  W^  de  Maintenon 
était  gouvernée  par  Tévéque  de  Chartres ,  Tévéque  de 
Chartres  par  Bossuet  ;  Bossuet  était  plus  animé  que  ja- 
mais. 

Il  sentait  tout  ce  qu'il  y  avait  d'odieux  k  tenir  empri- 
sonnée une  femme  qu'il  était  impossible  de  trouver  cou- 
pable. Aussi  attachait-il  une  importance  extrême  k  publier 
son  livre,  avec  l'approbation  de  l'archevêque  de  Cambrai.  Il 
y  voyait  un  double  avantage.  D'un  côté,  en  faisant  condam- 
ner M""*"  Guyon  par  son  ami  même,  il  se  justifiait,  d'une 
manière  éclatante,  aux  yeux  du  public  ;  de  l'autre,  il  ame- 
nait Fénelon  k  partager  en  tous  points  sa  propre  doc- 
trine, en  matière  de  spiritualité.  C'était  une  véritable 
rétractation  qu'il  lui  arrachait  sous  un  titre  spécieux.  Il 
ne  le  dissimula  pas  dans  la  suite  ;  mais  tant  qu'il  espéra 
réussir,  il  cacha  ses  desseins  sous  les  dehors  d'une  ama- 
bilité séduisante.  «  Je  vous  suis  uni  dans  le  fond,  avec 
rinclination  et  le  respect  que  Dieu  sait,  écrivait-il  k  Fé- 
nelon. Je  crois  pourtant  ressentir  un  je  ne  sais  quoi  qui 
nous  sépare  encore  un  peu,  et  cela  m'est  insupportable. 
Mon  livre  nous  aidera  a  entrer  dans  la  pensée  l'un  de 
l'autre.  Je  serai  en  repos,  quand  je  serai  uni  avec  vous 
par  l'esprit,  autant  que  je  le  suis  par  le  coeur,  j»  c  Le 
lit'n  de  la  foi  nous  tient  étroitement  unis  pour  la  doc- 
trine, répond  Fénelon,  et  pour  le  cœur,  je  n'y  ai  que 
respect  et  tendresse  pour  vous  (2).  » 

Fénelon,  après  avoir  passé  plus  de  six  mois  dans  son 
diocèse,  revint  k  Versailles,  au  mois  de  juillet.  H  y  re- 

(1)  Lettre  de  Fénelon  à  Bossuet  Mons,  24  mai  1096. 
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çut  le  livre  de  Bossuet,  et  reconnut,  après  un  examen 
rapide,  qu'il  ne  pouvait  pas  l'approuver.  Mais,  par  pru- 
dence, il  tint  a  faire  approuver,  cette  fois  encore,  sa 
résolution,  comme  il  avait  déjà  fait  agréer  son  refus  de 
publier  une  ordonnance. 

Il  réunit  donc,  le  2  août,  k  Issy,  chez  M.  Tronson, 
Tarchevêque  de  Paris,  Févêque  de  Chartres,  avec  les  ducs 
de  Beauvillier  et  de  Che\Teuse,  et  leur  donna  lecture  d'un 
long  mémoire,  qu'il  voulait  adresser  à  M>>«  de  Main- 
tenon  (1). 

«  On  n'a  pas  manqué  de  me  dire,  y  écrit-il,  que  je 
pouvais  condamner  les  livres  de  M*"*  Guyon,  sans  diffa- 
mer sa  personne  et  sans  me  faire  aucun  tort.  Mais  je 
conjure  ceux  qui  me  parlent  ainsi  de  peser  devant  Dieu 
les  raisons  que  je  vais  leur  représenter. 

«  Les  erreurs  qu'on  impute  à  M™*  Guyon  ne  sont 
point  excusables  par  l'ignorance  de  son  sexe.  Il  n'est 
point  de  villageoise  grossière,  qui  n'eût  d'abord  horreur 
de  ce  qu'on  veut  qu'elle  ait  enseigné...  Il  est  évident, 
dit-on,  que  M™«  Guyon  n'a  écrit  que  pour  détruire  comme 
une  imperfection  toute  la  foi  explicite  des  personnes 
di\înes,  des  mystères  de  Jésus-Christ  et  de  son  huma- 
nité. Elle  veut  dispenser  les  chrétiens  de  tout  culte  sen- 
sible. Elle  prétend  éteindre  dans  les  fidèles  toute  vie 
intérieure  et  toute  oraison  réelle,  en  supprimant  tous  les 
actes  distincts,  que  Jésus-Christ  et  ses  apdtres  ont  com- 

(1)  L*original  de  cette  pièce  importante  est  en  Russie,  dans  le  ca- 
binet du  prince  OrlofT.  La  copie  authentique,  conservée  i  Saint-Sul- 
pice,  dans  les  papiers  de  Fénelon,  porte  en  tête  ces  mots  écrits  de  la 
main  de  Fénelon  lui-même  :  c  Mémoire  que  je  fis  pour  montrer  que  je 
ne  devais  pas  approuver  le  livre  de  M.  de  Meauz,  et  que  M.  de  Pans 
fit  approuver  par  M"*  de  Maintenon.  » 
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mandés,  et  en  réduisant  pour  toujours  les  ânies  k  une 
quiétude  oisive,  qui  exclut  toute  pensée  de  Tentende- 
ment  et  tout  mouvement  de  la  volonté.  Elle  soutient 
que,  quand  on  a  fait  d'abord  un  acte  de  foi  et  d'amour, 
cet  acte  subsiste  perpétuellement  pendant  toute  la.vie, 
sans  avoir  besoin  d'être  renouvelé  ;  elle  ne  laisse  aux 
chrétiens  qu'une  indiiïcrence  impie  et  brutale  entre  le 
vice  et  la  vertu,  entre  la  haine  de  Dieu  et  son  amour 
éternel  ;  elle  défend,  comme  une  infidélité,  toute  ré- 
sistance réelle  aux  tentations  les  plus  abominables  ;  elle 
veut  que  Ton  suppose  que,  dans  un  certain  état  de  per- 
fection où  elle  élève  les  âmes,  on  n'a  plus  de  concu- 
piscence ;  qu'on  est  impeccable,  infaillible,  et  jouissant  de 
la  même  paix  que  les  bienheureux. 

«  Voilk  ce  qu'on  dit;  je  soutiens  qu'il  n'y  a  point 
d'ignorance  assez  grossière  pour  pouvoir  excuser  une 
personne  qui  avance  tant  de  maximes  monstrueuses. 
Cependant,  on  assure  que  M«>«  Guyon  n'a  rien  écrit  que 
pour  accréditer  cette  damnable  spiritualité  et  pour  la 
faire  pratiquer,  et  que  c'est  la  l'unicpie  but  de  ses  ou- 
vrages. Otez-en  cela,  vous  dit-on,  vous  ôtez  tout  ;  elle 
n'a  pas  pu  penser  autre  chose.  L'abomination  évidente 
de  ses  écrits  rend  donc  évidemment  sa  personne  abomi- 
nable. Je  ne  puis  donc  séparer  sa  personne  d'avec  ses 
écrits.  j> 

Ici,  Fénelon  met  adroitement  Bossuet  en  contradiction 
avec  lui-même  : 

«  Pour  moi,  j'avoue  que  je  ne  comprends  rien  a  la 
conduite  de  M.  de  Meaux.  D'un  côté,  il  s'enflamme  avec 
indignation,  pour  peu  qu'on  révoque  en  doute  l'évidence 
de  ce  système  impie  de  M'"*'  Guyon  ;  mais  d^  l'autre,  il 
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la  communie  de  sa  propre  main,  il  Tautorise  dans  Tusage 
continuel  des  sacrements,  et  il  lui  donne,  quand  elle 
part  du  couvent  de  Meaux,  une  attestation  complète, 
sans  avoir  exigé  d'elle  aucun  acte  où  elle  ait  rétracté 
formellement  aucune  erreur.  D'où  viennent  d'un  côté 
tant  de  rigueur  et  de  l'autre  tant  de  relâchement?  » 

Si  donc  on  approuve  le  livre  de  Bossuet,  comment 
justifier  sa  conduite? 

Aux  yeux  de  Fénelon,  approuver  le  livre  de  Bossuet, 
c'est  faire  a  M"«  Guyon  une  injustice  irréparable.  «  Ja- 
mais, dit-il,  je  n'ai  trouvé  aucune  trace  de  ces  maximes 
infernales  qu'on  lui  impute.  »  C'est,  d'un  autre  côté,  se 
diffamer  soi-même.  «  Ce  qui  paraîtra  du  premier  coup 
d'œil  au  lecteur,  c'est  qu'on  m'aura  réduit  à  souscrire 
k  la  diffamation  de  mon  amie,  dont  je  n'ai  pu  ignorer  le 
système  monstrueux,  qui  est  évident  dans  ses  ouvrages 
et  évident  de  mon  propre  aveu  ;  voilà  ma  sentence  pro- 
noncée et  signée  par  moi-même,  k  la  tête  du  livre  de 
M.  de  iMeaux,  où  ce  système  est  étalé  dans  toutes  ses 
horreurs.  Je  soutiens  que  ce  coup  de  plume  donné  con- 
tre ma  conscience,  par  une  lâche  politique,  me  rendrait 
k  jamais  infôme  et  indigne  de  mon  ministère...  Voila  ce 
que  mes  meilleurs  amis  ont  pensé  pour  mon  honneur. 
Ëh  !  si  mes  plus  cruels  ennemis  voulaient  me  dresser  un 
piège,  pour  me  prendre,  n'est-ce  pas  précisément  ce 
qu'ils  me  de\Taient  demander? 

<  Mais  on  ne  manquera  pas  de  dire  que  je  dois  aimer 
l'Église  plus  que  mon  amie,  et  plus  que  moi-même  ; 
comme  s'il  s'agissait  de  l'Église,  dans  une  affaire  où  la 
doctrine  est  en  sûreté,  et  où  il  ne  s'agit  plus  que  d'une 
iemme,  que  je  veux  bien  laisser  diffamer  sans  ressource. 
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pourvu  que  je  n'y  prenne  aucune  part  contre  ma  cons- 
cience. C'est  une  pauvre  femme  captive,  accablée  de 
douleurs  et  d'opprobres;  personne  ne  la  défend  ni  ne 
Texcuse,  et  Ton  a  toujours  peur. 

«  On  ne  cesse  de  dire  tous  les  jours  que  les  mysti- 
ques, même  les  plus  approuvés,  ont  beaucoup  exagéré. 
On  soutient  même  que  saint  Clément  et  plusieurs  autres 
des  principaux  Pères  ont  parlé  en  termes  qui  deman- 
dent I>eaucoup  de  correctifs.  Pourquoi  veut-on  qu'une 
femme  soit  la  seule  qui  n'ait  pu  exagérer  ?  Pourquoi 
faut-il  que  tout  ce  qu'elle  dit  tende  k  former  un  sys- 
tème qui  fait  frémir?  Si  elle  a  pu  exagérer  innocem- 
ment, si  j'ai  connu  k  fond  l'innocence  de  ses  exagéra- 
rations,  si  je  sais  qu'elle  a  voulu  dire  mieux  que  ses  li- 
vres ne  l'ont  expliqué,  si  j'en  suis  convaincu  par  des 
preuves  aussi  décisives  que  les  termes  qu'on  reprend 
dans  ses  livres  sont  équivoques,  puis-je  la  diffamer  con- 
tre ma  conscience,  et  me  diffamer  avec  elle?  » 

Mais  n'cst-il  pas  k  craindre  qu'on  ne  suspecte  la 
foi  de  rarchcvéque  de  Cambrai,  et  qu'on  ne  le  soup- 
çonne (le  partager  des  erreurs  k  la  condamnation  des- 
quelles il  n'a  pas  voulu  souscrire?  Quoi!  n'a-t-il  pas 
signé  les  articles  d'issy?  N'a-t-il  pas  remis  k  l'archevê- 
que de  Paris  et  k  M.  Tronson  une  explication  très-ample 
de  ces  articles  ?  N'esl-il  pas  vrai  qu'ils  n'y  ont  trouvé  ni 
la  moindre  erreur,  ni  le  moindre  excès?  «  Je  ne  trouve 
pourtant  pas  que  ce  soit  assez  pour  dissiper  tous  les 
vains  ombrages,  et  je  crois  qu'il  est  nécessaire  que  je 
me  déclare  d'une  manière  encore  plus  authentique.  J'ai 
fait  un  ouvrage  où  j'explique  k  fond  tout  le  système  des 
voies  intérieures,  où  je  marque  d'une  part  tout  ce  qui 
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est  conforme  k  la  foi  et  fondé  sur  la  tradition  des  saints, 
et  de  Fautre  tout  ce  qui  va  plus  loin  et  qui  doit  être 
censuré.  L'ouvrage  est  déjà  tout  prêt,  i» 

L'archevêque  de  Paris,  Tévêque  de  Chartres,  M.  Tron- 
son,  les  ducs  de  Beauvillier  et  de  Ghevreuse  restèrent 
convaincus.  On  convint  de  deux  choses  :  Tune,  que  Fé- 
nelon  ne  pouvait  pas  approuver  le  livre  de  Bossuet; 
Tautre,  qu'il  devait  rendre  témoignage  de  sa  foi,  et  don- 
ner son  livre  au  public  (1). 

M.  de  Noailles  présenta  k  M°>^  de  Main  tenon  le  mé- 
moire de  larchevêque  de  Cambrai.  Elle  l'approuva,  ainsi 
que  les  résolutions  qu'on  avait  prises.  Fénelon  écrivit 
alors  sans  retard  k  Bossuet  (2),  pour  lui  témoigner  son 
regret  de  ne  pouvoir  approuver  les  États  (T oraison. 

Mme  Guyon  était  toujours  k  Vincennes.  La  Reynie  n'a- 
vait rien  trouvé  ;  les  théologiens  vinrent  encore  une  fois, 
après  la  police.  Bossuet  avait  compris  l'inconséquence 
qu'il  y  avait  k  faire  M""®  Guyon  si  coupable,  tout  en  lui 
laissant  l'usage  des  sacrements  de  l'Église  ;  il  sentit  com- 
bien il  était  odieux  de  retenir  indéfiniment,  dans  une 
prison  d'État,  une  femme  dont  on  ne  pouvait  pas  enta- 
mer l'innocence. 

Le  docteur  Pirot  se  transporta  donc  k  Vincennes  (3). 
Il  signifia  k  M>^«  Guyon  que  ses  dispositions  étaient  mau- 
vaises; que  l'usage  des  sacrements  lui  était,  en  consé- 
quence, ôté.  Il  lui  formula  ensuite  les  conditions  aux- 
quelles les  sacrements  lui  seraient  rendus.  Ce  que  l'on 

(1)  Uttre  da  duc  de  BeauviUier  à  M.  d«  Noaillas,  11  août  ma, 
(S)  VerstiUes,  5  août  1696. 
(3)  18,  90^  37  «Tril  1696. 
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exigeait  avant  tout,  c'était  une  rétractation  formelle  de 
la  doctrine.  Or  le  mot  de  rétractation  a  deux  sens.  On 
entend  par  Ik  tantôt  le  simple  désaveu  d'une  erreur; 
d'autres  fois,  le  désaveu  d^une  erreur  que  Ton  a  crue  et 
enseignée.  On  convient,  dans  le  premier  sens,  que  Ton  a, 
par  inadvertance,  formulé  une  erreur;  dans  l'autre,  que 
l'on  s'est  trompé,  que  l'on  a  soi-même  été  dans  l'erreur. 
C'est  une  rétractation  du  second  genre  que  M°"  Guyon 
soutenait  n'avoir  jamais  faite,  et  que  l'on  réclamait  d'elle. 
Bossuct  eût  justifié,  cette  pièce  à  la  main,  toutes  les 
sévérités  de  son  livre,  et  toutes  les  duretés  de  sa  con- 
duite à  l'égard  de  M'"®  Guyon.  On  demandait  encore  k  la 
prisonnière  de  ne  plus  diriger  personne,  de  jeter  au  feu 
ses  livres,  et  de  cesser  k  jamais  tout  commerce  avec  le 
P.  La  Combe.  Pirot  exigeait  aussi  qu'elle  fît  une  répa- 
ration des  scandales  qu'elle  avait  donnés  par  ces  deux 
lits  dont  elle  parlait  dans  ses  mémoires,  par  ce  rôle  de 
femme  enceinte  de  Y  Apocalypse,  qu'elle  semblait  s'attri- 
buer, surtout  par  les  mauvais  livres  que  Ton  avait  trouvés 
chez  elle  :  Peau  d'Ane,  Grisélidis  et  Don  Quichotte  (1). 

La  où  avaient  échoué  Bossuet  et  La  Reynie,  Pirot 
n'était  pas  de  taille  k  réussir.  Fénelon  avait  nettement 
refusé  de  condamner  M™''  Guyon  ;  M"**  Guyon  ne  se 
trouva  pas  plus  disposée  a  se  diffamer  elle-même.  M"»  de 
Maintenon  et  rarchevéque  allaient  céder  (2)  ;  Bossuet  les 
retint.    «  Vous  ne  sauriez  croire,  écrit-il  k  Tévêque  de 

(1)  Lettre  de  Pirot  à  M"»»  Guyon,  9  juin  1696. 

(2)  II  (Bossuet)  nous  dit  que  la  prévention  de  M.  de  NoaiUes,  arche- 
vêque de  Paris,  allait  jusqu'à  lui  proposer  de  supprimer  son  Instruction 
sur  les  états  cV oraison.  (Mém.  de  Le  Dieu,  t.  Il,  p.  228.) 
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Mirepoix,  M.  de  La  Broue,  ce  qui  se  remue  secrètement 
en  faveur  de  cette  femme...  J'ose  vous  dire  seulement  que, 
si  je  lâchais  pied,  tout  serait  perdu  ;  mais  jusqu'ici,  on 
n  a  rien  pu  gagner  contre  moi,  et  je  ne  crois  pas  qu'on 
gagne  rien,  tant  que  je  serai  en  vie.  » 

Les  tentatives  recommencèrent.  Le  docteur  Pirot  avait 
expressément  recommandé  k  M™®  Guyon  de  s'en  remet- 
tre a  Tarchevéque  de  Paris,  c  11  ne  s'agit  pas  ici,  avait-il 
dit,  de  faire  la  loi  k  l'Église;  c'est  d'elle  qu'il  faut  la  re- 
cevoir. »  Le  3  août.  M'"'' Guyon  se  recommande  k  M.  Tron- 
son  :  «  Je  prends  la  liberté,  monsieur,  de  vous  conju- 
rer, par  les  entrailles  de  Jésus-Christ,  mon  sauveur, 
d'examiner  vous-même  ce  que  je  dois  faire  pour  conten- 
ter M*'  l'archevêque  de  Paris.  Je  voudrais  le  satisfaire 
au  péril  de  ma  vie,  et,  d'un  autre  côté,  on  me  demande 
des  choses  que  je  crois  ne  pouvoir  taire  en  conscience.  Je 
proleste  que  je  suis  innocente.  Je  vous  prie  de  me  dire  et 
dresser  ce  que  je  dois  signer.  Je  ne  vous  représente  point 
ce  que  je  souffre  ;  Dieu  seul  le  sait  :  c'est  assez  ;  mais 
je  me  remets  entièrement  entre  vos  mains.  » 

M.  Tronson  envoya  cette  lettre  k  l'archevêque,  qui  le 
chargea  de  dresser  un  modèle  de  déclaration.  Le  lende- 
main, le  modèle  était  fait.  «  Je  ne  me  suis  pas  sem  du 
mot  de  rétracter,  dit  M.  Tronson,  parce  qu'on  dit  que 
ce  mot  signifiait  autre  chose  en  français  qu'en  latin,  et 
que,  comme  elle  n'a  point  eu  d'erreur  dans  l'esprit, 
ainsi  qu'elle  l'assure,  elle  ne  pourrait  pas,  sans  men- 
sonjçe,  se  servir  du  mot  de  rétractation  (1).  j»   M.  de 


(1)  Lettre  de  M.  Tronson  à  M.  de  Noailles,  5  août  1696.  Lettre  de 
M  de  La  Chétardie,  curé  de  Saint-Sulpice,  à  M.  Tronson,  7  août  1096. 
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Noailles  approuva  le  projet  dn  supérieur  de  Saint-Sol- 
pice  ;  mais  il  le  pria  d'en  suspendre  Texécution  :  il  Tenait  de 
recevoir  un  autre  projet,  dressé  par  rarehevêqae  de  Cam- 
brai. On  examina,  on  discuta,  les  pourparlers  durèrent 
jusqu'à  la  fin  du  mois,  entre  Farchevéque  de  Paris, 
M.  Tronson,  M""*  Guyon,  les  ducs  de  Beauvillier  et  de  Che- 
vreuse  (1).  Enfin ,  le  28  août,  on  présenta  à  M"*  Guyon  Facte 
qu'elle  devait  souscrire.  Après  avoir  fait  attester  psfr 
M. Tronson  qu'elle  pouvait  signer  en  conscience,  elle  signa. 

Dans  cet  acte,  elle  condamne  sans  restriction  ses 
livres,  les  erreurs  qu'ils  contiennent,  et  jusqu'aux  ex- 
pressions que  son  ignorance  lui  a  fait  employer.  Mais  a 
côté  de  cette  condamnation  du  texte  se  trouve  la  décla- 
ration suivante  :  «  Je  dois  néanmoins,  devant  Dieu  et 
devant  les  hommes,  ce  témoignage  k  la  vérité,  que  je 
n'ai  jamais  prétendu  insinuer,  par  aucune  de  ces  expres- 
sions, aucune  des  erreurs  qu'elles  contiennent;  je  n'ai 
jamais  compris  que  personne  se  fût  mis  ces  mauvais 
sens  dans  l'esprit.  » 

Ce  fut  donc  k  Vincennes  comme  k  Issy,  comme  aux 
Visitandines.  Après  huit  mois  entiers  de  prison,  de  per- 
quisitions, d'enquêtes,  de  souffrances  corporelles  et  de 
tortures  morales,  on  n'obtenait  toujours  que  le  même 
résultat  :  des  erreurs  dans  l'expression,  soit  ;  dans  la 
pensée,  non.  Quant  aux  mœurs,  on  ne  se  permettait 
plus  d'en  parler. 


(1)  Lettres  de  M.  Tronson  à  rarchevôqae,  9  août;  du  même  à 
M»*  Guyon,  10  août;  de  M.  de  Noailles  à  M.  Tronson,  il  août; 
de  Beauvillier  à  M.  Tronson,  11  août;  de  Chevreuse  à  M.  Tronson, 
16  et  18  août;  de  M.  Tronson  au  duc  de  CSievreuse,  17  et  18  août;  da 
même  à  M.  de  NoaiUes,  20  août;  et  à  M*«  Guyon,  27  août. 
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Fénelon,  de  son  côté,  restait  ferme.  Avant  Tempri- 
sonnement,  M>>«  de  Maintenon  disait  de  lui  :  «  Noos  par^ 
lames  de  M°>^  Guyon  ;  il  ne  change  point  là-dessus.  Je 
crois  qu'il  souffrirait  le  martyre,  plutôt  que  de  convenir 
qu'elle  a  tort  (1).  »  Un  an  plus  tard,  elle  rendait  k  son 
caractère  et  à  son  cœur  ce  beau  témoignage  :  «  Je  vou- 
drais être  fidèle  k  mes  devoirs,  comme  il  Test  k  son 
amie  (2).  » 

M™*  Guyon  avait  fait  encore  une  fois  ce  que  Ton  exi- 
geait d'elle.  Elle  demanda  k  sortir  de  Vincennes,  et  k  se 
retirer  auprès  de  Blois,  chez  son  fils  (3).  On  avait  ré- 
solu, par  ménagement  pour  Bossuet,  sans  doute,  de  ne 
lui  pas  rendre  sa  liberté  ;  mais  M™*  de  Maintenon  et 
l'archevêque,  las  et  honteux  de  tant  de  rigueurs,  voulu- 
rent apporter  du  moins  quelque  adoucissement  k  son 
sort,  au  risque  de  mécontenter  le  grand  évéque.  «  Nous 
n'aurons  pas  Ik-dessus  son  approbation,  écrit  M">^  de 
Maintenon;  mais  pour  moi,  je  crois  qu'il  est  de  mon 
devoir  de  dégoûter  des  actes  violents  le  plus  qu*il  m'est 
possible  (4).  » 

Enfin,  k  la  date  du  9  octobre  1696,  nous  trouvons 
l'ordre  suivant  :  <  Ordre  au  sieur  Desgrez  pour  tirer  la 
dame  Guyon  et  ses  deux  femmes  du  château  de  Vin- 


Ci)  Lettre  de  M"'*  de  Maintenon  à  M.  de  NoaiUes,  15  noTembre  1695. 

(2)  An  même,  9  octobre  1096. 

(3)  Lettre  de  M»*  de  Maintenon  à  M.  de  NoaiUes,  16  septembre  1696. 
C'est  cette  lettre  sans  doute  qui  aura  fait  tomber  le  P.  d'Avrigni  dans 
une  si  grave  erreur.  «  Sa  prison,  dit-il,  ne  f^t  pas  longue;  on  lui 
permit  de  se  retirer  à  Blois.  »  Avant  Blois,  il  y  aura  encore  sept  ans 
de  captivité. 

(4)  Lettre  i  M.  de  NoaiUes,  tt  septembre  1696. 
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cennes  et  de  la  conduire  au  lieu  qui  lui  sera  indiqué  par 
M.  Tarchevêque  de  Paris  (1).  » 

Mme  Guyon  fut  transférée  à  Vaugirard  et  confiée  k  la 
surveillance  des  Filles  de  Saint-Tbomas.  On  la  mit  dans 
une  petite  maison,  avec  ses  deux  femmes.  Elle  y  fut 
gardée  aussi  sévèrement  qu'à  Vincennes,  ne  pouvant  re- 
cevoir personne  ni  correspondre  avec  le  dehors.  M.  de 
La  Chétardie,  curé  de  Saint-Sulpice,  fut  chargé  de  sa  di- 
rection. <  Ce  qu'il  y  a  de  meilleur,  écrit  Bossuet,  c'est 
qu'elle  demeurera  enfermée  (2).  » 

On  la  rendit  fort  malheureuse  :  «  Je  n'ai  ni  chemi- 
ses, ni  mouchoirs,  ni  jupe,  ni  corset,  écrit-elle  à  M.  de 
La  Chétardie,  et  je  ne  puis  croire  que  ce  soit  Fintention 
du  roi  de  me  faire  traiter  avec  tant  de  dureté,  et  pis 
que  jamais...  Vous  me  réduisez,  monsieur,  à  regretter  le 
lieu  dont  je  suis  sortie,  par  la  crainte  où  je  suis  de  quel- 
que surprise  et  de  quelque  violence.  L'on  me  dérobe 
sans  doute  a  la  connaissance  de  tout  le  monde,  pour  me 
supposer  des  crimes  dans  la  suite.  »  Cette  lettre  était 
accompagnée  d'une  autre  adressée  à  M.  Tronson,  et  dans 
laquelle  elle  lui  exprime  la  crainte  que  l'on  n'ait  encore 
quelque  mauvais  dessein  contre  elle.  «  Je  prie  Dieu,  dit- 
elle  k  M.  de  La  Chétardie,  en  terminant  sa  lettre,  qu'il  vous 
fasse  sentir  que  je  suis  k  lui,  et  que  c'est  lui  en  moi  que 
vous  maltraitez.  Si  vous  n'envoyez  pas  la  lettre  k  M.  Tron- 
son, je  prie  Dieu  qu'il  ne  vous  le  pardonne  pas.  (5).  » 


(1)  Minutes  d'expéditions  da  secrétaire  d*État,  Bibl.  nat.,  fonds  fr., 
no  585,  p.  675. 

(2)  Lettre  à  M.  de  La  Broue,  7  septembre  1696. 

(3)  Lettre  de  M«*  Guyon  à  M.  Le  Chétardie,  20  octobre  1696. 


CHAPITRE  XIII.   —   FÉ,NE.L01N  ET  BOSSUET.  32p 

M.  Tronson,  après  en  avoir  conféré  avec  Tarchevéque, 
écrivit  a  M'"*"  Guyon  pour  calmer  ses  inquiétudes  et  l'as- 
surer que  i  on  n  avait  que  des  pensées  de  modération  et 
de  paix  (1). 

Quant  a  M.  de  La  Chétardie,  il  se  conduisit  de  ma- 
nière il  mériter  l'approbation  de  Bossuet,  dont  il  aimait 
a  répéter  les  paroles  :  «  Voilk  un  homme,  celui-lk  ;  on 
ne  la  pouvait  mettre  en  de  meilleures  mains  (2).  » 

La  grande  préoccupation  de  Fénelon  a  cette  époque, 
c'était  la  publication  de  cet  ouvrage,  que  les  circonstan- 
ces avaient  rendu  nécessaire  et  qu'il  avait  promis,  en 
témoignage  de  sa  foi.  Tenant  à  rester  irréprochable,  il 
s'était,  dans  le  mémoire  soumis  k  M'"''  de  Maintenon, 
engagé  a  deux  choses  :  k  ne  pas  écrire  un  mot  qui  pût 
blesser  Bossuet,  et  k  ne  rien  publier  qui  n'eût  reçu, 
au  préalable,  l'approbation  de  M.  Tronson  et  de  l'arche- 
vêque de  Paris. 

Il  remit  donc  son  manuscrit  a  l'archevêque.  C'était  un 
ouvrage  étendu,  où  l'auteur  avait  mis,  après  chaque  ar- 
ticle, les  principaux  témoignages  de  la  tradition.  L'arche- 

(1)  Lettre  de  M.  Tronson  à  M"»'  Guyon,  27  novembre  1696. 

(2)  Lettre  inédite  de  M""*  Guyon  au  duc  de  Chevreuse,  avril  1697. 
On  lui  fit  regretter  Vincennes.  Là,  du  moins,  elle  avait  des  geôliers  ; 
ici,  des  geôlières  :  c'est  bien  pis.  Et  Ton  ne  se  contenta  pas  de  choisir, 
pour  la  surveiller,  comme  on  l'avait  fait  dans  la  rue  Saint-Antoine,  la 
religieuse  la  plus  revèche  et  la  plus  acariâtre  du  couvent;  mais  on  fi 
venir  une  créature  qui  «  crie  comme  une  harangère,  qui  jure  comme 
un  charretier,  »  et  qui  vous  parle  le  poing  sur  la  hanche,  quand  elle  ne 
vous  le  met  pas  sous  le  nez.  A  Vincennes,  on  vivait  aux  frais  du  roi  ; 
ici,  c  on  me  fait  payer  les  fers  dont  je  suis  chargée,  v  Et  on  les  lui 
faisait  payer  cher:  150  livres,  par  exemple,  un  demi-muid  d'un  mauvais 
vin  qu'elle  ne  put  boire,  et  dont  on  lui  offrit  20  livres  quand  elle  parla 
de  le  céder.  (Lettres  inédiles  au  duc  de  Chevreuse.) 

t2l 
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vOquc  le  trouva  trop  long;  l'éuelon,  par  (ié.'érciicc  pour 
lui,  Tabrégca,  le  rapporta,  le  lut  avec  M.  de  Noailles  et 
le  lui  laissa  pour  qu'il  pût  Texaminer  a  loisir,  avec  un 
théologien  de  son  choix,  et  supprimer,  corriger,  ajouter 
tout  ce  qu'il  croirait  nécessaire.  L'archevêque  garda  en- 
viron trois  semaines  le  manuscrit  de  Fénelon,  et  le  loi 
rendit,  en  lui  montrant  les  coups  de  crayon  qu  il  avait 
donnés  dans  les  endroits  qui  lui  parurent  devoir  être  re- 
touchés pour  une  plus  grande  précaution.  Fénelon  re- 
toucha en  sa  présence  tout  ce  qu'il  avait  marqué,  et  il 
le  fit  précisément  comme  l'avait  désiré  ce  prélat.  L'arche- 
vêque, touché  de  tant  de  confiance,  ne  put  s'empêcher 
de  dire,  quelques  jours  après,  au  duc  de  Chevreuse,  qu'il 
ne  trouvait  à  M.  de  Cambrai  qu'un  défaut  :  celui  d'être 
trop  docile.  Finalement,  le  projet  lui  sembla  hardi  ;  mais 
il  en  approuva  l'exécution,  et  trouva  le  livre  correct  et 
utile. 

Tels  sont  les  faits  que  Fénelon  publia  à  la  face  de  la 
France  et  de  l'Europe  (1)  ;  M.  de  Noailles  ne  les  a  jamais 
contredits.  Seulement  il  avait  désiré  que  Fénelon  mon- 
trât son  ouvrage  a  quelque  théologien  de  Técole,  qui  fût 
plus  rigoureux  que  lui.  Fénelon  lui  proposa  aussitôt  le 
docteur  Pirot,  savant  théologien,  examinateur  habituel 
des  livres  et  des  thèses,  peu  favorable  a  M"**  Guyon,  dé- 
voué depuis  longtemps  à  Bossuet,  et  qui  alors  même 
étitoccupé  a  examiner  l'ouvrage  de  ce  prélat. 

L'archevêque  de  Cambrai  se  renferma  avec  Pirot,  et 
ils  examinèrent  ensemble  le  livre  si  court  des  Maximes 


(1)  Réponse  à  la  Relation  du  quiétisme,  chap.  vi,  De  Vimqresêion 

de  mon  livre. 
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des  saints^  en  trois  séances  de  quatre  ou  cinq  heures 
cliacune.  M.  Pirot  avait  un  manuscrit  devant  les  yeux, 
et  Fénelon  en  tenait  un  autre  semblable  ;  ils  lisaient  en- 
semble; M.  Pirot  arrêtait  Fénelon  sur  les  moindres  dif- 
ficultés, et  Fénelon  changeait  sans  peine  tout  ce  qu'il 
voulait.  M.  Pirot  fmit  par  déclarer  que  ce  livre  était 
tout  d'or^  et  Tarchevêque  de  Paris  écrivit  quelques  jours 
après  k  Fénelon  et  k  M.  Tronson  que  M.  Pirot  était 
«  charmé  de  cet  eiamen.  »  <  Nous  avons  entre  les 
mains,  dit  le  cardinal  de  Bausset,  un  manuscrit  de 
M.  Pirot  lui«*méme,  qui  constate  la  vérité  de  tous  ces 
fails  (1).  » 

Féitelon  avait  également  coiQmuniqué  son  ouvrage  k 
M.  Tronson  qui  lavait,  k  sa  demande,  examiné  avec  une 
attention  particulière,  avait  fait  des  observations  judi- 
cieuses, et  persistait  k  croire,  avec  M.  de  Noailles,  que 
c'était  un  livre  «  correct  et  utile.  » 

Fénelon  ne  consulta  pas  Bossuet.  Le  pouvait-il,  au 
moment  où  il  se  voyait  lui-même  obligé  de  refuser  son 
approbation  au  livre  de  ce  prélat?  L'approbation  des 
hommes  les  plus  compétents  et  les  moins  prévenus  ne 
pouvait-elle  pas  suffire?  Ah!  qu'importe,  s'écrie  Féne- 
lon, que  je  fisse  les  choses  sans  lui,  pourvu  que  je  ne 
les  fisse  pas  mal.  » 

C'est  vers  le  15^  décembre  que  Fénelon  retourna  k 
Cambrai.  Le  duc  de  Chevreuse  se  chargea  de  surveiller 
l'impression  de  son  ouvrage.  Craignant  que  Bossuet,  s'il 
était  prévenu,  ne  réussit  k  en  empêcher  la  publication, 
il  accéléra  tant  qu'il  put  le  travail,  et  se  transporta  même 

/ 

(1)  Histoire  de  Fénelon,  liv.  m,  chap.  iv. 
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a  rîinprimcrie,  aiin  de  corriger  aussitôt  les  épreuves  (i). 
L'impression  fut  terminée  le  27  janvier  1697,  et  TomTage 
parut  sous  ce  titre  :  Explication  des  maximes  des  saints 
sur  la  vie  intérieure.  Six  semaines  après  fut  publié  le 
livre  de  Bossuet  :  Instruction  sur  les  états  d'oraison^  où 
sont  exposées  les  erreurs  des  faux  mystiques  de  nos  jours, 

Bossuet  avait  Tintention  de  donner  au  public  un  ou- 
vrage considérable,  embrassant  toute  la  matière  des 
états  intérieurs,  et  divisé  en  cinq  traités.  Il  se  propo- 
sait d'étudier,  dans  le  premier,  les  principes  des  faux 
mystiques  ;  dans  le  second,  ceux  de  Toraison  commune; 
dans  le  troisième.  les  oraisons  extraordinaires  ;  dans  le 
quatrième,  les  épreuves  de  la  vie  intérieure  ;  enfln,  dans 
le  cinquième,  le  sentiment  des  saints  doctems,  pour 
montrer  Tabus  que  les  faux  mystiques  en  ont  fait. 

V Instruction  n'est  que  la  première  partie  de  ce  grand 
ouvrage.  Elle  comprend  dix  livres,  et  on  peut  la  diviser 
en  deux  parties.  Dans  la  première,  Bossuet  expose  et 
discute  les  principes  du  quiétisme;  dans  la  seconde,  il 
cherche  les  causes  de  Terreur  et  les  combat. 

Les  principes  du  quiétisme  peuvent  se  ramener  a  qua- 
tre principaux  :  Tacte  continu,  la  suppression  des  actes 
de  foi,  la  suppression  des  demandes,  et  la  suppression 
des  actes  réfléchis. 

I.  Acte  continu.  —  11  s'agit  de  cet  acte  perpétuel  de 
contemplation,  recommandé  par  Falconi  et  enseigné  par 
Molinos ,  qui  n'est  interrompu  ni  par  les  distractions,  ni 

(I;  Mt'in.  'le  Sdinl'Shnon. 
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par  le  sommeil ,  et  qui  n'a  pas  besoin  d'être  renouvelé, 
parce  que,  une  fois  fait,  tant  qu'il  n'est  pas  révoqué,  il 
persiste.  La  perpétuité  des  actes  est  souvent  affirmée 
dans  le  Moyen  court. 

Il  est  vrai,  dit  Bossuet,  d'après  saint  Augustin  et  saint 
Thomas,  que  la  vie  des  bienheureux  esprits  n'est  «  qu'un 
acte  continué  de  contemplation  et  d'amour;  »  mais  vou- 
loir faire  consister  dans  cet  acte  la  perfection  de  la  vie 
présente,  «  c'est  de  la  terre  faire  le  ciel  et  de  l'exil  la 
patrie.  » 

La  raison,  du  reste,  et  l'expérience  nous  montrent 
assez  qu'en  cette  vie  tout  acte  est  nécessairement  passa- 
ger, et  qu'il  s'éteint  au  milieu  des  occupations  et  des 
distractions  sans  nombre  auxquelles  nous  sommes  assujet- 
tis, si  l'on  n'a  soin  de  le  faire  revivre  (1).  «  C'est  pour- 
quoi on  ne  prescrit  rien  tant  au  chrétien  que  le  renou- 
vellement des  actes  intérieurs.  » 

Quant  à  la  comparaison  que  les  quiétistes  font  d'un 
anneau  qui,  une  fois  donné,  ne  se  reprend  plus,  on  voit 
combien  elle  est  futile  :  on  ne  se  dessaisit  point  du  libre 
arbitre,  et  Dieu  qui  nous  l'a  donné,  ne  veut  pas  nous  le 
ravir. 

II.  Suppression  des  actes  de  foi.  —  Il  n'y  a,  pour  les 
prétendus  parfaits,  qu'un  seul  acte  perpétuel  et  univer- 
sel. Cet  acte,  c'est  la  contemplation,  la  vue  de  Dieu, 
considéré  en  lui-même,  sans  distinction  de  personnes, 
sans  attributs,  sans  aucune  action  distincte,  selon  son 


(1)  V.  les  idées  conformes  de  Leibniz,  dans  sa  correspondance  avec 
Nicaise.  (Cousin,  Frag,  phil.y  3*  édit.,  t.  II,  p.  306.) 
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essence.  De  sorte,  dit  Bossuet,  qu'un  vrai  adorateur  de 
Dieu  devrait  suivre  les  notions  les  plus  approchées  de 
celles  des  mahométans  et  des  juifs  ou,  si  l'on  veut,  des 
déistes. 

Les  nouveaux  contemplatifs  ne  veulent  s'attacher  qu'k 
l'essence  divine;  mais  qu'est-ce  que  cette  essence?  Qui 
la  connaît  en  cette  vie?  Qui  peut  s'y  vanter  d'y  connaî- 
tre certainement  l'essence  d'une  chose  créée,  de  quel- 
que nature  qu'elle  soit  ?  Combien  plus  l'essence  divine 
est-elle  au-dessus  de  nos  conceptions  ! 

Mais  on  ne  peut  point  partager  Dieu  !  c  Que  ces  raf- 
finements sont  grossiers!  Ils  ne  songent  plus  que  Dieu 
n'est  pas  saint,  ni  sage,  ni  puissant  comme  le  sont  les 
créatures,  par  des  dons  particuliers ,  mais  qu'étant  tout 
par  lui-même  et  par  sa  propre  substance,  toute  l'infinité 
de  ce  premier  être  se  voit  dans  chacune  de  ses  perfec- 
tions. Ce  n'est  donc  pas  les  partager  que  de  les  consi- 
dérer par  des  vues  distinctes  ;  c'est,  au  contraire,  les 
réunir,  et  seulement  aider  la  faiblesse  humaine,  qui  ne 
peut  pas  tout  porter  a  la  fois  (1).  i» 

Bossuet  ne  vent  rien  exagérer.  Il  se  peut  faire  qu'à 
certains  moments,  Tâme  contemple  Dieu  comme  Dieu, 
sans  penser  ni  h  la  sainte  humanité  de  Jésus-Christ,  ni 
aux  personnes  divines,  ni  h  aucun  attribut  particulier  ; 
«  ce  qu'on  réprouve  dans  les  mystiques  de  nos  jours, 
c'est  rexclusion  permanente  et  par  état  de  ces  objets 
divins  dans  la  parfaite  contemplation  (2).  »  Or  l'acte  de 
contemplation  étant,  selon  les  quiétistes,  continu  et  per- 


(1)  États  d'oraison,  liv.  ii,  cbap.  xxiii. 

(2)  Kl((ts  (i'ornisnn,  liv.  ii.  c\v\p.  xxvr. 
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pctuel,  on  se  trouve  par  Ik  forcément  amené  k  la  sup- 
pression des  actes  de  foi  explicite  commandés  par  TÉvan- 

III.  Suppression  des  demandes.  —  De  tous  les  égare- 
ments des  nouveaux  mystiques,  le  plus  incompréhensi- 
ble est  un  désintéressement  outré,  qui  rend  Fâme  indif- 
férente k  tout,  même  au  salut  éternel.  De  Ik  la  suppres- 
sion des  désirs  et,  par  suite,  celle  des  demandes.  Nulle 
part  cette  doctrine  n*est  plus  outrée  que  dans  le  Moyen 
œurt, 

<r  Jésus-Christ,  dit  ironiquement  Bossuet,  aura  ignoré 
ce  mystère.  »  S'il  fallait  suprimer  les  demandes,  «  pour- 
quoi Jésus-Christ  ne  les  a-t-il  pas  supprimées,  et  d  où 
vient  qu  il  nous  a  donné  TOraison  dominicale  telle  qu'elle 
est  ?  Qui  pourrait  souffrir  des  chrétiens  qui  disputent 
contre  Jésus-Christ,  et  qui  viennent  réformer  une  prière 
qui,  dans  sa  simplicité  et  dans  sa  grandeur, est  une  des 
merveilles  du  christianisme  (1)?  » 

Mais  les  raisons  qu'on  allègue  de  cet  état  sont  plus 
pernicieuses  que  la  chose  même.  Il  y  en  a  deux  :  Tune,, 
c'est  la  plénitude  de  jouissance,  qui  empêche  tous  les 
désirs  ;  l'autre,  c'est  le  parfait  désintéressement,  qu 
empêche  de  rien  demander.  Il  y  a  une  telle  dispropor- 
tion entre  la  plénitude  qu'on  peut  concevoir  en  cette  vie 
et  celle  de  la  vie  future,  qu'il  reste  toujours,  ici-bas,  de 
quoi  espérer,  de  quoi  désirer,  de  quoi  demander  jusqu'k 
l'iniini. 


(1)  États  d'oraison,  liv.  n,  chap.  ni.  Cf.  liv.  X,  chap.  vit,  et  les 
articles  d'Issy,  9, 10,  il. 
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Quant  k  la  seconde  raison,  Bossuet  convient  qu'elle 
s'appuie  sur  une  opinion  de  Técole,  «  qui  met  Tessence 
de  la  charité  a  aimer  Dieu  sans  retour  sur  soi,  sans  at- 
tention il  son  éternelle  béatitude.  »  C'est  la  doctrine  de 
Vaniour  pur^  (|ue  Bossuet  ne  partage  pas;  il  se  propose 
de  la  discuter  dans  le  traité  suivant,  qui  n'a  pas  été  fait. 
«  Mais,  en  attendant,  je  dirai  avec  assurance  que  dési- 
rer son  salut  comme  l'accomplissement  de  la  volonté  de 
Dieu,  comme  une  chose  qu'il  veut,  et  qu'il  veut  que 
nous  voulions,  et  enfin  comme  le  comble  de  sa  gloire  et 
la  plus  parfaite  manifestation  de  sa  grandeur,  c'est 
constamment,  de  l'avis  de  tout  le  monde,  un  acte  de 
charité.  » 

Cette  question  de  Yamour  pur,  que  Bossuet  réserve, 
va  devenir  le  fond  de  sa  controverse  avec  Fénelon. 

«  C'en  serait  assez  pour  convaincre  Terreur,  ajoute- 
t-il;  mais  pour  en  connaître  toute  l'étendue,  il  faut  déve- 
lopper un  peu  davantage  ce  que  l'on  entend  dans  le 
quiétisme  par  se  œn former  à  la  volo^Uc  de  Dieu:  c'est, 
en  un  mot,  être  indiflerent  a  être  sauvé  ou  damné,  ce 
qui  emporte  une  entière  indifférence  à  être  en  grâce  ou 
a  n'y  être  pas,  agréable  a  Dieu  ou  haï  de  lui,  avoir  pour 
lui  d(î  l'amour  ou  en  être  privé  dans  le  temps  et  dans 
l'éternité  (J).  » 

Il  y  a,  dit  Bossuel,  deux  volontés  en  Dieu  :  la  volonté 
de  bon  plaisir  et  la  volonté  signifiée.  Il  décide  des  évé- 
nements par  la  première;  par  l'autre,  il  nous  commande 
ce  qu'il  veut  de  nous.  «  Cette  dernière  est  la  règle  de 


(1)  États  doraifiotty  liv.  m,  diap.  xiv.  Cf.  liv.  m,  chap.  x,  et  liv.  x, 
chap.  xvin,  sur  VAhatuioïi  cfirriltm.  Art.  d'Issy,  "Ib  et  2G. 
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toute  notre  vie,  et  il  y  a  des  occasions  où  nous  ne  pou- 
vons ni  ne  devons  regarder  Tautre.  » 

IV.  Suppression  des  actes  réfléchis,  —  La  nouvelle  spi- 
ritualité rejette,  d'une  manière  générale,  la  réflexion, 
comme  incompatible  avec  Tétat  des  parfaits  ;  elle  n'est 
que  pour  les  commençants.  Cette  doctrine  se  rencontre 
k  tout  moment  dans  M'"*'  Guyoa,  aussi  bien  que  dans 
Malaval  et  dans  Molinos. 

«  J'avoue  bien,  dit  Bossuet,  qu'en  général  la  réflexion 
est  une  imperfection  de  notre  nature  humaine,  puisqu'on 
ne  la  retrouve  point,  je  ne  dirai  pas  dans  la  divinité, 
mais  dans  les  sublimes  opérations  de  la  nature  angéli- 
que,  ou  des  esprits  bienheureux.  Mais,  dans  l'état  où 
nous  sommes,  c'est  une  force  de  l'âme.  De  la  faiblesse 
de  nos  vues  vient  celle  de  nos  résolutions.  En  cet  état. 
Dieu  a  voulu  mettre  dans  l'esprit  humain  la  force,  pour 
ainsi  parler,  de  redoubler  ses  actes  par  la  réflexion,  pour 
donner  de  la  fermeté  à  ses  mouvements  directs...  C'est 
pourquoi  la  réflexion  est  appelée  Vosil  de  rame.  Tant 
.  que  le  jugement  peut  vaciller  et  que  la  volonté  est  mua- 
ble,  la  réflexion  est  nécessaire  (1).  » 

Mais  tout  n'est  pas  réflexion  en  nous  ;  il  y  a  des  actes 
qui  s'accomplissent  sans  laisser  de  traces,  ou  qui  ne 
laissent  que  des  traces  légères,  qui  s'eflacent  comme 
d'elles-mêmes,  ainsi  qu'un  flot  qui  se  dissout  au  milieu 
de  l'eau.  Les  nouveaux  mystiques  décident  hardiment 
que  les  actes  non  aperçus,  ou  aperçus  confusément,  sont 
les  plus  parfaits,  et  des  âmes  les  plus  parfaites.  «  Au 

(i)  États  d'oraisant  liv.  v,  chap.  v. 
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contraire,  régulièrement  parlant,  comme  un  pëché  com- 
mis avec  réflexion  a  plus  de  malice,  il  semble  anssi 
qu'un  acte  vertueux  produit  avec  réflexion,  et  une  con- 
naissance plus  expresse,  ait  plus  de  bonté  (1).  » 

Cependant,  n'y  a-t-il  pas  une  sorte  de  réflexion  qa*tl 
faille  s'interdire?  Oui;  saint  François  de  Sales  a  dit  : 
«  Si  vous  voulez  regarder  Dieu,  regardez-le  donc  ;  si 
vous  réfléchissez  et  si  vous  détournez  vos  yeux  sur  vous- 
mêmes,  pour  voir  la  contenance  que  vous  tenez  en  le 
regardant,  ce  n*est  pas  lui  que  vous  regardez,  mais  votre 
maintien.  »  Il  est  donc  vrai  qu'il  y  a  une  sorte  de  ré- 
flexion condamnable  :  c'est  celle  qui  nait  de  Tamour- 
propre,  qui  fait  que  l'on  se  considère  avec  complaisance 
et  qu'on  se  mire,  pour  ainsi  dire,  dans  sa  propre  beauté  ; 
mais  quand  on  réfléchit  sur  ses  fautes,  sur  ses  faibles- 
ses et  sur  leurs  causes,  sur  la  bonté  de  Dieu,  sur  la 
nécessité  d'implorer  son  secours,  «  Toraison,  avec 
ses  réflexions  et  ses  actions  de  grâces,  est  un  encens 
brftlé  devant  Dieu,  qui  monte  tout  entier  vers  le 
ciel  (2).  » 

Bossuet,  k  la  fin  du  cinquième  livre  de  son  ouvrage, 
résume  les  erreurs  du  quiélisme  dans  le  principe  «  de 
ne  vouloir  rien,  de  ne  réfléchir  sur  rien,  et  de  suppri- 
mer tonte  activité,  tout  eflbrt,  c'est-k-dire  toute  action 
expresse  et  délibérée  du  libre  arbitre.  »  Il  s'est  appliqué, 
jusque-lk,  k  réfuter  les  nouveaux  contemplatifs  par  des 
raisons  philosophiques,  par  des  raisons  théologiques,  et 
par  le  bon  sens  ;  dans  le  sixième,  il  oppose  k  toutes  ces 


(1)  États  cToraison,  liv.  v,  chap.  xvi. 
(2>  États  fl'nraison,  liv.  v,  chap.  ix. 
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nouveautés  Tensemblc  imposant  des  traditions  de  TÉglise. 
«  C'est  une  chose  fort  étonnante,  dit-il,  que  TÉglise  ne 
fasse  pas  une  seule  prière,  je  le  dis  encore  un  coup, 
pas  une  seule,  sans  demande,  en  sorte  que  la  demande 
soit,  pour  ainsi  dire,  le  fond  de  toutes  ses  oraisons,  et 
qu'il  y  ait  de  ses  enfants  qui  fassent  profession  de  ne 
plus  rien  demander. 

«  La  conclusion  solennelle  de  toutes  les  oraisons  de 
rÉglise  par  Jésus-Christ  et  en  Tunité  du  Saint-Esprit 
fait  voir  la  nécessité  de  la  foi  expresse  en  la  Trinité,  en 
rincarnation  et  en  la  médiation  du  Fils  de  Dieu.  Ce  ne 
sont  point  ici  des  actes  confus  et  indistincts  envers  les 
personnes  divines,  ou  même  envers  les  attributs  divins; 
on  trouve  partout  la  toute-puissance,  la  miséricorde, 
la  sagesse,  la  providence  très-distinctement  expri- 
mées (1).  » 

Bossuet  montre  de  même  par  la  tradition  que  la  con- 
templation ne  peut  être  perpétuelle,  que  la  doctrine  des 
nouveaux  mystiques  contre  le  renouvellement  des  actes 
est  contraire  a  la  pratique  des  anciens  solitaires  et  des 
pieux  contemplatifs  ;  que  ce  n'est  point  par  des  actes 
inaperçus,  mais  par  des  actes  délibérés,  par  TciTort,  que 
Toa  marche  h  la  perfection,  que  Ton  peut  se  maintenir. 
C'est  ainsi  que  Cassien  nous  montre  les  plus  parfaits  en 
cette  vie  «  comme  gens  qui  remontant  une  rivière  en 
combattent  le  courant  par  de  continuels  efforts  de  rames 
et  de  bras  :  d'où  il  conclut  que  pour  peu  qu'on  cesse 
d'avancer,  on  est  entraîné;  ce  qui  oblige,  dit-il,  à  une 
sollicitude  qui  ne  se  relâche  jamais.  » 

(1)  États  d'oraisov,  liv.  vi,  chap.  i«f. 
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Telle  est,  dans  son  ensemble  et  dans  ses  traits  prin- 
cipaux, la  première  partie  de  l'important  ouvrage  de 
Bossuet.  Après  avoir  exposé  et  réfuté  les  principes  du 
quiétisme,  il  passe  k  la  recherche  des  causes,  et  il  eh 
signale  trois  :  Tabus  des  oraisons  extraordinaires,  Tabus 
de  l'autorité  des  saints  contemplatifs  et  Tabus  des  expé- 
riences. 

I.  Abus  des  oraisons  extraordinaires.  —  U  y  a  plu- 
sieurs oraisons  extraordinaires  ;  celle  dont  on  abuse  le 
plus  est  celle  qu'on  nomme  oraison  passive,  oraison  de 
quiétude  ou  contemplation.  L'oraison  passive  n'est  ni 
l'extase,  ni  le  ravissement,  ni  l'inspiration,  ni  l'cutrai- 
nement  prophétique.  Elle  consiste  dans  la  suppression 
de  tout  raisonnement,  de  tout  effort.  L'âme,  dans  cet 
état,  n'agit  point  par  sa  propre  industrie,  mais  par  une 
impression  divine  ;  elle  est  souple  et  pliante  sous  la 
main  de  Dieu,  qui  la  meut  avec  une  douce  et  heureuse 
facilité.  <r  Cette  âme,  dit  saint  François  de  Sales,  qui 
s'est  embarquée  dans  la  nef  de  la  providence  de  Dieu, 
par  l'oraison  de  quiétude,  se  laisse  aller  et  vogue  douce- 
ment comme  une  personne  qui,  dormant  dans  un  vais- 
seau, sur  une  mer  tranquille,  ne  laisse  pas  d'avancer.  > 

Ainsi,  la  contemplation,  selon  les  saints  mystiques, 
est  un  acte  de  Dion  plutôt  que  de  l'homme,  et  plutôt 
infus  qu'exécuté  par  le  propre  effort  de  l'esprit.  Où  donc 
est  la  différence  de  cotte  doctrine  avec  le  quiétisme?  La 
voici.  Les  vrais  mysti(|ues  limitent  cet  acte  au  temps  de 
Toraison;  les  faux  mystiques  retondent  a  tout  l'état.  Hors 
le  temps  de  la  contemplation  actuelle,  il  faut  recourir  k 
la  méditation,  a  la  réflexion,  aux  demandes,  et  a  tous 
les  moyens  ordinaires. 
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La  conlemplatioli  actuelle  ne  peut  pas  être  de  longue 
(Jurée.  Mais  elle  produit  un  effet  qui  dure  après  elle  ;  elle 
tient  1  ame  perpétuellement  mieux  disposée  a  se  recueil- 
lir en  Dieu,  et  lui  en  donne  l'inclination  avec  la  facilité. 
Cette  disposition  est  ce  qu'on  appelle  un  élat  d'oraison. 
Être  dans  loraison  passive  par  état,  c'est  y  être  par  ha- 
bitude, par  inclination,  par  facilité,  et  non  par  un  exer- 
cice actuel  et  perpétuel  (1). 

Cette  distinction  renverse  les  fondements  de  la  nou- 
velle spiritualité. 

Une  autre  erreur  des  nouveaux  mystiques,  c'est  de 
considérer  Toraison  passive,  Tétat  passif  comme  le  com- 
ble de  la  perfection  ;  c'est  de  regarder  l'oraison  de  quié- 
tude comme  très-commune  et  absolument  nécessaire.  Or 
l'oraison  passive  est  si  peu  le  comble  de  la  perfection 
que,  comme  elle  consiste  principalement  dans  quelque 
chose  que  Dieu  fait  en  nous,  sans  nous,  il  n'y  a,  ni  ne 
peut  y  avoir  de  mérite.  Elle  est  si  peu  nécessaire  et  si 
peu  commune,  que  les  plus  grands  saints  de  l'antiquité 
ne  l'ont  point  connue.  «  Quoi  !  s'écrie  Bossuet,  un  saint 
Grégoire  de  Nazianze,  un  saint  Augustin,  les  Cyprien, 
les  Chrysostôme,  les  Ambroise,  les  Bernard  seraient  les 
plus  imparfaits  de  tous  les  saints,  et  des  femmelettes  les 
surpasseraient  en  amour,  et  par  conséquent  en  sainteté 
et  en  gloire  !  » 

II.  Abus  de  V autorité  des  saints  mystiques.  —  Il  ne 
faut  pas  tout  prendre  a  la  lettre  dans  les  écrits  des  saints  ; 
il  ne  faut  pas  s'arrêter  aux  expressions  dont  ils  se  ser- 


(t)  États   d'oraison,  Uv.  vu;  liy.   x,  chap.   xiv  et  xxiii;  Hv.   v, 
cliap.  XIII.  Art.  d'Issy,  19  à  28.        ' 
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veiU,  ni  même  a  quelques-unes  de  leurs  conceptions, 
lis  ne  se  sont  pas  toujours  exprimés  très-rigoureuse- 
ment, dans  des  matières  très-délicates,  k  une  époque 
surtout  où  ils  ne  pouvaient  pas  prévoir  Tabus  que  l'on 
ferait  de  leurs  paroles.  Il  faut  donc  aller  au  fond  de  leur 
pensée  ;  c'est  par  Tensemble  et  la  comparaison  que  Ton  . 
peut  être  sûr  de  les  bien  comprendre.  On  verra  alors 
que  chez  eux  Tétat  passif  se  borne  au  temps  fort  limité 
de  Foraison.  Hors  de  là,  ils  sont  rendus  a  eux-mêmes  ; 
on  ne  trouve  point  chez  eux  la  suppression  des  actes  de 
foi,  ni  celle  des  demandes;  on  y  peut  voir  une  grande 
indifférence  pour  les  événements  et  les  accidents  de  la 
vie,  jamais  a  Tégard  du  salut  étemel.  M'"^  de  Chantai  dit 
«  qu'il  ne  faut  jamais  regarder  le  ciel  sans  l'espérer  ;  >  et 
saint  François  de  Sales  lui  écrivait  :  «  Oui,  ma  chère 
iille,  il  le  faut  espérer,  assurément,  que  nous  vivrons 
éternellement  ;  et  Notre  Seigneur,  que  ferait-il  de  sa  vie 
éternelle,  s'il  n'en  donnait  part  aux  pauvres  petites 
âmes  (1)?  » 

III.  Abm  des  expériences.  —  L'indifférence  a  legard 
du  salut,  que  les  nouveaux  mystiques  prétendent  éprou- 
ver, est  absolument  impossible.  Il  y  a  bien  dans  saint 
François  de  Sales  et  dans  d'autres  mystiques  des  paroles 
comme  celles-ci  :  «  Le  bon  plaisir  de  Dieu  est  le  sou- 
verain objet  de  rame  indifférente,  en  sorte  qu'elle  aime- 
rait mieux  Tenfer  avec  la  volonté  de  Dieu,  que  le  paradis 
sans  la  volonté  de  Dieu  (2).  »  Qu'est-ce  a  dire?  Que  l'on 
serait  indifférent,  si  le  bon  plaisir  de  Dieu  ne  détermi- 


(1)  États  dWaisoti,  liv.  viii,  chap.  xxxvii. 
Ci)  Traite  de  l'amour  de  Dl  '\i,  liv.  x,  chap.  iv. 
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ii:iit;  mais  étant  vrai  que  la  volonté  de  Dieu  détermine, 
on  ne  Test  plus,  on  ne  peut  plus  Têtre.  «  On  dira  que 
nos  mystiques  ne  Tentendent  pas  autrement  ;  qu'ils  sa- 
vent bien,  comme  nous,  que  la  séparation  de  Dieu  d  avec 
son  paradis  est  impossible  ;  et  enfin  qu'il  faut  leur  lais- 
ser leurs  amoureuses  extravagances.  Je  le  veux,  s'ils 
n'en  font  point  un  mauvais  usage  ;  mais  ils  bâtissent  sur 
cette  chimère  d'indifférence  de  très-réelles  pratiques, 
puisqu'ils  trouvent  intéressé  et  au-dessous  d'eux,  et,  en 
tout  cas  incompatible  avec  la  perfection,  de  désirer,  de 
demander  à  Dieu  la  gloire  éternelle. 

«  Si  c'était  assezde  faire  des  suppositions  impossibles  pour 
conclure  ces  indifférences,  toute  la  doctrine  de  la  foi  serait 
renversée...  Si  le  paradis  était  sans  amour  et  que  l'amour 
passât  k  l'enfer,  l'enfer  serait  préférable  au  paradis  ;  si  la 
vérité  devenait  le  mensonge,  et  que  le  mensonge  devint  la 
vérité,  ce  serait  le  mensonge  et  l'enfer  qu'il  faudrait  ai- 
mer ;  donc  tout  cela  est  indifférent  et  il  ne  faut  deman- 
der ni  l'un  ni  l'autre  :  c'est  le  comble  des  absurdités. 
On  aime  les  choses  comme  elles  sont,  ou  du  moins 
comme  elles  peuvent  être;  mais  l'impossible  qui,  par 
manière  de  parler,  a  deux  degrés  de  néant,  puisque  ni 
il  n'est,  ni  il  ne  peut  être,  et  qui  est  par  la,  si  on  veut, 
au-dessous  du  néant  même,  ne  peut  pas  être  un  objet,  ni 
contre-peser  le  désir  qui  va  droit  a  la  chose  comme  elle 
est  (1).  » 

Bossuet  ne  parle  point,  dans  son  livre,  des  excès  aux- 
quels se  sont  livrés  les  quiétistes,  depuis  les  Bégards 
jusqu'à  Molinos.  «  On  peut,  dit-il,  séparer  les  autres  er- 

(1)  États  d*oraison,  liv.  ix,  chap.  ii;  liv.  x,  chap.  xix  et  xxii. 
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rcurs  du  quiétismc  de  ces  abominables  praliques,  et  plu- 
sieurs, en  eflfet,  les  en  séparent.  Or,  j'ai  voulu  attaquer 
le  quiétisme  par  son  endroit  le  plus  spécieux,  je  veux 
dire  par  les  spiritualités  outrées,  plutôt  que  par  les 
grossièretés  ;  par  les  principes  qu'il  aime,  et  qu'il  étale 
en  plein  jour,  et  non  pas  par  les  endroits  qu'il  cache, 
qu'il  enveloppe,  et  dont  il  a  honte;  et  j'ai  conçu  ce  des- 
sein, afin  que  ceux  qui  se  sentent  un  éloignement  infini 
de  ces  abominations  ne  s'imaginent  pas,  pour  cela,  être 
innocents,  en  suivant  les  autres  erreurs  plus  fines  et 
plus  spirituelles  de  nos  faux  contemplatifs.  Voilk  pour- 
quoi je  n'ai  point  voulu  appuyer  sur  ces  horreurs.  Ce 
que  je  ne  puis  omettre  ni  dissimuler,  c'est,  dans  le  fait, 
qu'il  est  presque  toujours  arrivé  aux  sectes  d'une  spiri- 
tualité outrée  de  tomber  de  l'a  dans  ces  misères  (1).  » 

Condamner  les  excès  du  mysticisme,  sans  porter  at- 
teinte aux  maximes  et  'a  la  pratique  des  saints,  tel  est 
le  double  objet  que  se  proposèrent  les  théologiens  d'Issy, 
quand  ils  se  décidèrent  a  formuler  les  règles  de  la  \ie 
mystique.  Us  furent  d'accord  sur  la  nécessité  d'unir  les 
deux  choses;  mais  chacun  d'eux  pencha  naturellement 
du  côté  où  l'entraînaient  ses  études,  son  expérience  et 
ses  goûts.  De  là  deux  courants  d'idées  :  l'un,  conduit 
par  Bossuet,  va  droit  li  la  condamnation  de  la  spiritua- 
lité nouvelle;  l'autre,  avec  Fénelon,  entoure  les  saints 
mystiques  pour  les  protéger.  Il  y  eut  des  discussions 
vives,  des  concessions  réciproques;  la  conciliation  se 
(it,  et  l'on  signa  les  articles. 

{\)  Etats  d'oraison^  liv.  x,  chap   in. 
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Le  dogme  était  hors  de  cause.  Mais  sur  certains  points, 
abandonnés  a  To'pinion,  Taccord  n'eut  pas  lieu  :  il  resta 
entre  les  deux  évêques  ce  je  ne  sais  quoi,  dont  parle 
Bossuet.   Le    je  ne  sais   quoi   allait    grandir.    Quand 
Bossue t  et  Fénelon,  libres   après  les  conférences,  se 
mirent  a  méditer  sur  ces  matières,  séparément,  sans  con- 
trôle et  sans  contrepoids,  chacun  d'eux  suivit  inévita- 
blement sa  pente,  et  ils  ne  tardèrent  pas  a  se  trouver 
face  k  face,  sur  ce  terrain  laissé  vague  et  libre,  où  Ton 
fait  la  guerre  ou  la  paix,  suivant  les  dispositions  qu'on 
y  apporte.  Appuyé  sur  les  dogmes  et  les  traditions  de 
rÉglise,  Bossuet  cherche  partout  Terreur,  pour  rame- 
ner au  jour  et  Tabattre.  Le  danger,  c'est  qu'il  ne  s'exa- 
gère à  lui-même  les  défauts  de  la  doctrine,  pour  le  plai- 

• 

sir  de  frapper  fort  ;  c'est  aussi  qu'il  ne  tombe'dans  quel- 
que contradiction  formelle,  crainte  de  frapper  du  même 
coup  les  quiétistes  et  les  saints.  S'agit-il  du  texte  d'un 
.saint,  Bossuet  nous  dira  qu'il  ne  faut  pas  le  prendre  à  la 
lettre,  mais  1  expliquer  avec  indulgence,  en  le  comparant 
à  d'autres  endroits  du  même  livre  et  à  la  doctrine  géné- 
rale de  l'auteur  :  c'est  juste.  Mais  s'agit-il  deM"^  Guyon,  les 
textes  sont  pris  isolément  et  interprétés  avec  une  telle 
rigueur  que,  selon  la  remarque  de  M™«  Guyon  elle-même, 
a  s'y  prendre  de  cette  manière,  il  n'y  a  rien,  même  dans 
rÉcriture  sainte,  à  quoi  on  ne  puisse  trouver  un  mauvais 
sens  (1)  .Or  pourquoi  employer  ici  un  procédé  d'interpré- 
tation, ik  un  autre  ?  Pourquoi  deux  mesures  et  deux  poids  ? 

Les  expériences  des  saints,  traitées  accessoirement  ou 

(i)  Mémoire  adressé  par  M"»*  Guyon  à  Bossuet  en  juin  1696. 

2^ 
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iiléinc  négligées  par  Bossuet,  dans  la  partie  publiée  de 
son  grand  omxage,  sont  le  fond  même  du  livre  de  Fé- 
nelon.  Il  les  a  rassemblées,  étudiées,  comparées;  il  en 
dégage  toute  sa  tbéorie  de  la  vie  mystique.  Le  danger, 
pour  lui,  sera  dans  les  conclusions  précipitées,  et  dans 
une  attention  trop  exclusive  involontairement  donnée 
à  tout  ce  qui  semblera  venir  k  Tappui  des  maiimes  qui 
lui  sont  chères.  Il  ne  blessera  jamais  directement  la 
doctrine  de  TÉglise  ;  mais  il  pourra  se  glisser  dans  son 
livre  des  nuances  équivoques,  singulièrement  délicates 
et  légères,  que  ni  lui,  ni  Tarchevéque  de  Paris,  ni 
M.  Tronson,  ni  M.  Pirot  ne  sauront  saisir  ;  elles  n  échap- 
peront pas  au  regard  plus  pénétrant  de  Bossuet. 

Les  deux  livres  sont  donnés  au  public  comme  un 
commentaire  des  articles  dlssy.  Ils  diffèrent  par  le 
point  de  vue  où  se  sont  placés  les  auteurs,  par  la  lar- 
geur du  cadre  et  par  la  méthode.  Celui  de  Bossuet, 
quoique  bien  plus  volumineux,  n'est  qu*une  partie  d*un. 
monument  qui  ne  s'achèvera  pas  ;  Fouvrage  de  Fénelon 
est  complet.  V histruction  sur  les  états  (f  oraison  est  une 
réfutation  théologi(|ue  et  rationnelle  du  quiétisme; 
X Explication  des  maximes  des  saints  est  un  traité  de 
mysticisme  expérimental.  C'est  M""»  Guyon  que  les  deux 
prélats,  sans  la  nommer,  ont  en  vue.  Ils  disent  tout  ce 
qu'il  faut,  Tun  pour  la  défendre,  en  faisant  voir  la  con- 
jormité  de  sa  doctrine  avec  celle  des  saints  ;  l'autre  povff 
la  condamner,  en  montrant  l'opposition  de  ses  principes 
avec  les  dogmes  et  les  traditions  de  l'Église.  Fénelon  y 
met  de  l'indulgence,  et  Bossuet  de  la  prévention. 

Peu  (le  livres  ont  fait  plus  de  bruit  (pie  les  Maximes 
des  saints;  et  il  n'y  en  a  gu(»re  (jui  soient  moins  connus. 
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Les  caractères  de  cet  ouvrage  sont  la  hardiesse  et  la 
loyauté.  Fénelon  s'est  engagé  k  rendre  raison  de  sa  foi  ; 
il  le  fait  avec  une  sincérité  admirable.  Toute  la  matière 
de  la  vie  intérieure  est  ramenée  k  quarante-cinq  articles. 
Chaque  article  est  double,  c'est-k-dire  qu'il  y  a,  sur 
chaque  point,  un  article  vrai  et  un  article  faux.  Dan»  le 
premier,  Tàuteur  expose,  avec  précision^  ce  qu'il  faut 
admettre  ;  dans  le  second,  il  indique  nettement  où  est 
l'excès,  où  est  l'erreur:  il  trace  la  limite  de  l'orthodoxie. 
C'est  dans  cette  méthode  exacte,  rigoureuse,  que  con- 
siste la  hardiesse  du  livre  et  son  originalité  ;  jamais  le 
mysticisme  n'avait  été  l'objet  d'un  pareil  travail.  Et  si 
Fénelon  échappe  au  reproche  d'avoir  été  téméraire,  c'est 
par  l'étude  approfondie  qu'il  avait  faite  de  ces  hautes 
et  redoutables  questions,  et  surtout  par  le  soin  qu'il 
prit,  avant  de  publier  son  livre,  de  le  soumettre  a 
un  examen  sévère,  et  d'obtenir  l'approbation  des  doc- 
teurs. Quoi  qu'il  arrive  de  cet  ouvrage,  approuvé  par 
deux  des  commissaires  d'Issy  et  jugé  c  tout  d^ar  > 
par  le  théologien  même  de  Bossuet,  la  sagesse  de  l'au- 
teur reste  a  l'abri  de  tout  reproche,  aussi  bien  que  sa 
loyauté. 

«  Toutes  les  voies  intérieures,  dit  Fénelon,  aboutis- 
sent au  pur  amour  comme  k  leur  terme,  et  le  plus  haut 
degré  dans  le  pèlerinage  de  cette  vie  est  l'état  habituel 
de  cet  amour.  La  question  du  mysticisme  se  trouve  ainsi 
ramenée  k  la  question  de  l'amour  de  Dieu. 

I.  L'amour  de  Dieu  —  Qu'est-ce  donc  que  l'amour  de 
Dieu?  Les  théologiens  en  distinguent  plusieurs  sortes, 
selon  Tobjet  que  Ton  se  propose  en  aimant. 

Nous  pouvons  aimer  Dieu  pour  nous-mêmes,  k  raison 
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(les  biens  que  nous  recevons  de  lui,  et  de  ceux  que  nous 
pouvons  en  attendre  :  c'est  Yamour  intéressé. 

Nous  pouvons  aimer  Dieu  pour  lui-même,  à  raison 
de  ses  perfections  infinies,  et  sans  aucun  égard  k  notre 
intérêt  personnel  :  c'est  V amour  désintéressé. 

Enfin  nous  pouvons  aimer  Dieu  d'un  amour  qui  soit 
un  mélange  des  deux  autres.  Cet  aniour  mélangé  com- 
porte par  sa  nature  même  des  variétés  infinies  ;  mais 
ces  variétés  se  ramènent,  en  définitive,  à  deux  classes  : 
dans  Tune  l'amour  intéressé  est  subordonné  ;  dans  l'au- 
tre il  est  prédominant. 

Donc,  ([uatre  sortes  d'amour  de  Dieu  : 

l""  L'amour  intéressé,  qui  est  plutôt  un  amour  de  soi 
(|u'un  amour  de  Dieu.  On  aime  Dieu  comme  l'instrument 
de  sa  félicité,  comme  iin  avare  aime  son  argent. 

2'' L'amour  mélangé,  dans  lequel  domine  le  motif  d'in- 
térêt propre.  C'est  déjà  un  commencement  de  conversion 
il  Dieu.  «  Il  y  a  bien  de  la  différence,  dit  saint  François 
de  Sales,  entre  cette  parole  :  «  J'aime  Dieu  pour  le  bien 
«  (jue  j'en  attends,  »  et  celle-ci  :  «  Je  n'aime  Dieu  que 
«  pour  le  bien  que  j'en  attends.  » 

T)"  L'amour  mélangé,  où  le  motif  désintéressé  domine. 
L'amour  de  soi  v  est  subordonné  k  l'amour  de  Dieu; 
«  c'est  le  véritable  amour  justifiant.  » 

4"  L'amour  pour  Dieu  seul,  considéré  en  lui-même, 
sans  aucun  mélange  de  motif  intéressé,  ni  de  crainte, 
ni  d'espérance,  est  le  pur  amour  ou  la  parfaite  churité. 
L'état  habituel  de  cet  amour  est  le  terme  de  la  perfec- 
tion; il  ne  faut  rien  cliercber  au-delà. 

Ainsi  Fénelon  êcliai)pe  au  reproche  cpie  Rossuet  fait 
au\  nouveaux  conlomplalifs  de  niotlro  la  perfection  dans 
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les  voies  et  les  oraisons  extraordinaires.  Il  ne  faut  pas 
croire  non  plus  qu'il  considère  le  pur  amour  comme 
nécessaire  au  salut,  ni  même  comme  un  état  commun 
parmi  les  hommes  :  «  La  plupart  des  saintes  âmes,  dit- 
il,  ne  parviennent  jamais,  en  cette  vie,  jusqu^u  parfait 
désintéressement  de  Tamour.  »  Fénelon  s^explique  sur 
tous  les  points  avec  la  même  sincérité. 

II.  Les  actes  distincts.  —  «  Le  pur  amour  fait  les  mê- 
mes actes  de  toutes  les  mêmes  vertus  que  Tamour  mé- 
langé (1).  »  On  ne  perd  donc  jamais  dans  cet  état  ni  la 
crainte  filiale,  ni  Tespérance,  quoiqu'on  perde  tout  motif 
intéressé  de  crainte  et  d'espérance.  On  craint,  parce  que 
Dieu  veut  qu'on  craigne  ;  on  n'espère,  on  ne  veut  la 
béatitude  pour  soi  qu'a  cause  que  Dieu  le  veut,  et  qu'il 
veut  que  chacun  de  nous  la  veuille  pour  sa  gloire. 

Ainsi,  désir,  espérance,  béatitude,  tout  subsiste  :  rien 
pour  l'amour  de  soi,  tout  pour  l'amour  de  Dieu. 

Et  cela  est  si  vrai  que  si,  par  impossible^  Dieu  voulait 
anéantir  les  âmes  des  justes  après  leur  mort,  ou  bien 
leur  faire  souffrir  les  peines  de  l'enfer  pendant  toute 
l'éternité,  les  âmes  qui  sont  dans  l'état  de  pur  amour 
ne  l'aimeraient  ni  ne  le  serviraient  pas  avec  moins  de 
fidélité.  «  L'amour  va  jusque-là  (2).  » 

Mais  dire  qu'il  y  a  un  amour  si  pur  qu'il  ne  veut  plus  la 
récompense,  qui  est  Dieu  même  ;  que  cet  amour  porte  son 
désintéressement  jusqu'à  consentir  à  haïr  Dieu  éternelle- 
ment, ou  bien  qu'il  va  jusqu'à  nous  haïr  nous-mêmes  ; 
«  parler  ainsi,  dit  Fénelon,  c'est  donner,  par  un  horrible 


(1)  Explicatio^i  des  maxi^nes  des  saints,  édit  orig.,  1697,  p.  13. 

(2)  Art.  2  vrai. 


342  MADAME  GUYON. 

blasphème,  le  uom  de  pur  amour  a  un  désespoir  brutal 
et  impie  et  a  la  haine  de  Touvrage  du  Créateur  (1).  > 

III.  Les  suppositions  impossibles.  —  Voici  comment 
Pénelon  les  explique.  Les  choses  qui  ne  peuvent  être 
sëpai*ées  ^u  côté  de  Tobjet  peuvent  Tétre  du  côté  des 
motifs.  Dieu  ne  peut  manquer  d'être  la  béatitude  de 
Tàme  fidèle  ;  mais  elle  peut  Faimer  avec  un  tel  désinté- 
ressement que  cette  vue  de  Dieu  béatifiant  n^augmente 
en  rien  Tamour  ({u  elle  a  pour  lui,  et  qu'elle  Taimerait 
tout  autant,  s'il  ne  devait  jamais  être  sa  béatitude.  Dire 
que  cette  précision  de  motif  est  une  vaine  subtilité,  c'est 
traiter  de  vaine  subtilité  la  délicatesse  et  la  perfection 
du  pur  amour,  que  la  tradition  de  tous  les  siècles  a  mis 
dans  cette  précision  des  motifs  (2).  » 

IV.  L'indifférence.  —  L'effet  naturel  de  l'amour  désin- 
téressé, c'est  la  sainte  indifférence.  Il  ne  faut  pas  en- 
tendre par  la  une  indolence  stupide,  une  non  volonté, 
un  é(|nilil)re  perpétuel  de  l'âme.  C'est,  au  contraire, 
«  une  détermination  positive  et  constante  de  ne  rien 
vouloir  pour  soi,  et  de  tout  vouloir  pour  Dieu.  »  L'amour 
le  plus  désintéressé  doit  vouloir  ce  que  Dieu  veut  pour 
nous,  comme  ce  (pi'il  veut  pour  autrui.  La  détermina- 
tion absolue  à  ne  rien  vouloir  ne  serait  plus  le  désinté- 
rossemont,  mais  l'evtinction  de  l'amour.  C'est  donc  une 
é(|uivoque  facile  a  lever  (|ue  de  dire  qu'on  ne  désire 
point  son  salut.  On  ne  le  désire  pas,  en  tant  qu'il  est 
notre  récompeuse,  notre  bien  et  notre  intérêt;  on  le 
désire  pleinement  comme  volonté  de  Dieu. 


(1)  Art.  2  faux. 

(2)  An.  2  vrai. 
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La  sainte  indifférence  produit  tous  les  désirs,  toutes 
'es  demandes,  tous  les  actes  commamlés  par  Dieu  (1). 

Elle  devient,  dans  les  plus  extrêmes  épreuves,  ce  que 
les  saints  mystiques  ont  nommé  abandon,  c'est-k-dire 
que  rame  désintéressée  s^abandonne  totalement  et  sans 
réserve  k  Dieu  pour  tout  ce  qui  regarde  son  intérêt 
propre  (2). 

V.  La  contemplation.  —  La  méditation  convient  k 
Tamour  intéressé  et  la  contemplation  au  pur  amour.  Le 
raisonnement,  dans  cet  état,  au  lieu  d'aider  Tâme,  rem- 
barrasse et  la  fatigue  ;  elle  trouve  les  motifs  de  toutes 
les  vertus  dans  Tamour. 

Rien  n*empéche,  du  reste,  que  la  contemplation  n*ait 
pour  objets  distincts  les  attributs  de  Dieu,  les  person- 
nes divines,  l'humanité  de  Jésus-Christ  et  tous  ses 
mystères.  Seulement  elle  voit  tous  ces  objets  d'une 
vie  simple  et  amoureuse,  et  ne  s'en  occupe  point  par 
un  raisonnement  suivi.  Ainsi  Tâme  peut  exercer  dans 
la  plus  haute  contemplation  les  actes  de  la  foi  la  plus 
explicite  (3). 

VI.  L'état  permanent.  —  Il  y  a  en  cette  vie  un  état  ha- 
bituel^ mais  non  entièrement  invariable^  où  les  âmes  les 
plus  parfaites  font  toutes  leurs  actions  délibérées  en  pré- 
sence de  Dieu  et  pour  Tamour  de  lui. 

Cet  état  peut  être  dit  permanent,  en  ce  sens  qu'il  peut 
durer  autant  que  nos  actions  délibérées.  En  ce  cas,  il 
n'est  interrompu  que  par  le  sommeil  et  les  autres  défail- 
lances de  la  nature. 


(1)  Art.  5. 

(2)  Art.  8. 

(3)  Art.  27. 
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Il  ne  faut  pas  confondre  cet  état  avec  la  contempla- 
tion. La  contemplation  n'a  pas  cette  espèce  de  perpé- 
tuité. «  Elle  est  souvent  interrompue  par  les  actes  des 
verlus  distinctes,  qui  sont  nécessaires  k  tous  les  chré- 
tiens, et  qui  ne  sont  point  des  actes  de  pure  et  directe 
contemplation  (1).  »  Saint  Bernard,  sainte  Thérèse  et 
le  bienheureux  Jean  de  la  Croix  bornent,  sur  leurs  expé- 
riences particulières,  la  pure  contemplation  k  une  demi- 
heure. 

VU.  L'état  passif.  —  Cet.  état  consiste  dans  le  calme 
et  la  tranquillité  de  Tàme,  et  non  dans  la  suppression 
des  actes.  Il  renferme  une  paix,  une  souplesse  infinie  de 
Tâme  pour  se  laisser  mouvoir  k  toutes  les  impressions 
de  la  grâce  (2). 

VIII.  L'état  de  transformation.  —  Il  ne  faut  point 
entendre  par  la  tramformalion  une  déification  de  Tâme, 
réelle  et  par  nature,  ou  une  union  hypostatique,  ou  une 
conformité  a  Dieu  qui  soit  inaltérable  et  qui  dispense 
Tâme  de  veiller  sur  soi,  sous  prétexte  qu'il  n'y  a  plus 
en  elle  d'autre  moi  que  Dieu. 

L'état  de  transformation  n'est  que  l'étal  le  plus  passif, 
c'est-à-dire  le  plus  exempt  de  toute  activité  ou  inquié- 
tude intéressée.  Lame  paisible  et  également  souple  à 
tontes  les  impulsions  les  plus  délicates  de  la  grâce  est 
comme  un  globe  sur  un  plan,  qui  n'a  plus  de  situation 
propre  et  naturelle.  Il  va  également  en  tous  sens,  et  la 
plus  insensible  impulsion  sufiit  pour  le  mouvoir.  Du 
reste,  les  âmes  les  plus  transformées  conservent  leur 


(!)  Art.  25. 
f2)  Art.  2(). 
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libre  arbitre,  avec  un  fond  de  concupiscence.  Elles  peu* 
vent  pécher,  même  mortellement  (1). 

• 

Fénelon,  en  différents  articles,  rejette  toutes  les  exa- 
gérations des  quiétistes  ;  il  montre  que  Tétat  de  pur 
amour  n'implique  aucun  mépris  des  pratiques  recom- 
mandées par  rÉglise  et  n'exempte  d'aucun  des  devoirs 
imposés  à  tous  les  chrétiens.  C'est  ainsi  qu'il  entend  le 
mysticisme  orthodoxe  et  qu'il  avait  compris,  après  se 
l'être  fait  expliquer,  la  doctrine  de  M™«  Guyon.  Mais 
toutes  ses  affirmations  sont-elles  légitimes  ?  N'y  a-t-il 
point  de  contradictions  entre  elles  ?  Et  en  rejetant  les 
conséquences  du  mysticisme,  n'en  conserve-t-il  pas  les 
principes?  Ces  questions  feront  l'objet  d'une  longue  et 
mémorable  controverse  entre  Fénelon  et  Bossuet. 

Le  livre  des  Maximes  est  froid  et  sec  :  les  dévelop- 
pements, les  témoignages  de  la  tradition  en  furent  re- 
tranchés k  la  demande  de  M.  de  Noailles.  Le  mouve- 
ment, la  chaleur,  l'éclat  et  la  vie,  qui  manquent  k  son 
livre,  Fénelon  les  apportera  dans  sa  défense. 

(l)  Art.  36  et  37. 
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CHAPITRE  XIY, 

LA   GRANDE   GOMTBOVER8E  (1). 


Accueil  folt  au  livre  de  Fénelon.  —  Attitude  de  Bossuet.  —  Les  deux 
camps.  —  Habileté  des  Jésuites.  —  Fénelon  soumet  son  livre  au 
Pape.  —  Tentative  de  conciliation.  —  Rupture.  —  Fénelon  relégué 
dans  son  diocèse.  —  Déclaration  des  trois  évoques _et  Sommaire  de 
la  doctrine  de  l'archevêque  de  Cambrai. —  Réponses  de  Fénelon. --> 
Répliques  de  Bossuet.  —  État  des  esprits  en  France,  »  I#e  cardinal 
de  Janson  ambassadeur  de  France  à  Rome.  —  Son  attitude  dans 
raflkire  de  l'archevêque  de  Cambrai.  —  Le  cardinal  de  Bouillon  le 
remplace.  —  L*abbé  Bossuet  et  Tabbé  Phelippeaux  chargés  de  pour- 
suivre la  condamnation  du  livre.  —  Fénelon  représenté  par  Tabbé 
de  Chantérac.  —  Examen  du  livre  des  Max'wies  par  les  consulteurs 
du  Saint-Oftice. 


Fénelon  avait  pu  croire  que  son  livre  ne  déplairait  pas 
à  Bossuet  (2).  Il  n'y  avait  rien  dit,  en  effet,  qui  pût 
blesser  le  grand  évéque  ;  et  s'il  se  trouvait  cpie  ropiuion 
des  deux  prélats  ne  fût  pas  la  même  sur  tous  les  points, 
Bossuet  n'avait-il  pas  dû  reconnaître  qu'il  n'y  avait  rien, 

(1)  Il  faudrait  tout  un  volume  pour  raconter  ce  grand  débat.  Nous 
l'écrirons  peut-être  un  jour.  Obligé  de  nous  restreindre,  afin  de  ne 
pas  compromettre  l'unité  du  présent  ouvrage,  nous  nous  sommes  atta- 
ché à  faire  connaître  des  circonstances  et  des  écrits  jusqu'à  présent  né- 
gligés ou  inconnus.  Notre  récit,  dans  ce  chapitre  et  les  suivants,  s'ajoute 
à  ceux  qu'on  peut  lire  ailleurs  et  les  complète  :  il  ne  les  reproduit  pas. 

(2)  Mémoire  de  Fénelon  k  M™«  de  Maintcnon. 
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dans  les  idées  de  son  confrère^  qui  pût  porter  atteinte  a 
la  foi?  In  dubiis  libertas^  en  matière  douteuse,  on  est 
libre  :  c'est  un  principe  de  Técole.  Malheureusement, 
les  théologiens  Toublient  trop  dans  la  pratique.  Us  souf- 
frent malaisément  qu'on  les  contredise,  et  s'ils  n'osent 
pas  soutenir  ouvertement  que  l'opinion  contraire  soit 
une  hérésie,  ils  le  disent  souvent  tout  bas,  et  ils  le  pen- 
sent presque  toujours.  Bossuet  surtout,  fort  et  fier  de  ses 
longs  travaux,  de  sa  gloire  et  de  son  génie,  accoutumé 
k  être  obéi  comme  un  dictateur  et  vénéré  comme  un  ora- 
cle, Bossuet  n'admettait  guère  qu'on  lui  résistât.  A  Issy, 
il  avait  pu  se  laisser  attendrir  par  la  docilité  de  Fénelon, 
qui  se  plaisait  k  reconnaître  en  lui  la  plus  haute  autorité 
doctrinale  de  l'Église  de  France  ;  mais  déjà  les  conces- 
sions qu'il  avait  dû  faire,  lors  de  la  signature  des  arti- 
cles, lui  avaient  laissé  au  cœur  un  je  ne  sais  quoi  qui  [le 
tourmentait  fort.  Qu  on  refuse,  à  présent,  d'approuver 
son  livre  et  sa  doctrine  ;  qu'on  ait  l'air  d'approuver  en 
public  ce  qu'il  a  publiquement  condamné  ;  il  éclatera, 
il  combattra  sans  relâche,  sans  ménagements  et  sans 
pitié  ;  il  faudra  que  tout  cède  et  qu'il  triomphe  ;  car  il 
avait  le  tempérament  des  dominateurs  du  monde  : 

Pareere  subjectis  et  dehellare  superbos. 

Aussi,  dès  que  Bossuet  apprit,  malgré  le  soin  que  l'on 
mit  a  le  lui  cacher,  que  Fénelon  faisait  un  livre,  il  n'hé- 
sita point  k  déclarer  qu'il  allait  y  avoir  un  grand  scan- 
dale (i). 

(1)  Lettres  de  Bossuet  à  l'abbé  de  Maulevrier.  -*  Lettres  de  M.  de  La 
Chétardie  à  M.  Tronson  da  4  et  du  27  janyier  1697. 
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C*est  le  duc  de  Beauvillier  qui  fut  chargé  de  présen- 
ter au  roi  le  livre  des  Maximes.  Le  même  jour,  il  en 
remit  un  exemplaire  a  Bossuet.  Ce  prélat  resta  encore 
deux  jours  à  Versailles,  sans  en  parler  k  personne.  Il 
revint  ensuite  a  Paris,  où  il  persista  quinze  jours  entiers 
dans  le  même  silence,  à  Tégard  de  ses.  meilleurs  amis, 
lisant  cependant  le  livre^avec  une  grande  attention  (1). 

Si  Bossuet  ne  parlait  pas,  il  écoutait  beaucoup  ;  car  dès 
le  15  février,  il  écrivait  a  Tévéque  de  Chartres  :  «  Le  livre 
fait  grand  bruit,  et  je  n*ai  pas  ouï  nommer  une  personne 
qui  l'approuve.  Les  uns  disent  qu'il  est  mal  écrit,  les  au- 
tres qu'il  y  a  des  choses  très-hardies,  les  autres  qu'il  y 
en  a  d'insoutenables.  »  Chacun  raisonnait,  discutait, 
s'emportait,  et  M™«  de  Maintenon  écrit  k  l'archevêque  de 
Paris  qu'on  n'avait  jamais  vu  un  «  pareil  vacarme.  > 

«  Ce  déchaînement  si  subit  fit  soupçonner  k  bien  des 
gens  qu'il  avait  été  préparé  par  les  ennemis  de  l'au- 
teur (2).  »  Le  P.  d'Avrigni  croit,  de  son  côté,  que  beau- 
coup crièrent  parce  qu'on  les  fit  crier;  et  il  sait  que 
ceux  qui  n'avaient  pas  lu  le  livre  criaient  encore  plus 
fort  que  les  autres  (5). 

Les  amis  de  Fénelon  furent  consternés  ;  ses  ennemis 
triomphèrent.  Deux  camps  se  formèrent  aussitôt  k  la 
cour.  Dans  Tun,  le  grand  nombre,  Bossuet  a  la  tête  ;  à 
ses  côtés  l'archevéciue  de  Paris  et  l'évêque  de  Chartres  : 


(1)  Journal  de  Le  Dieu.  —  Lctlres  de  Bossuet  à  son  neveu  du  14  et 
du  24  février,  du  14  et  du  24  mars  1697. 

(2)  Legendre,  Mémoires,  p.  237-238. 

(3)  D'Avritmi,  à  l'année  1699.  —  Cf.  Saint-Simon,  t.  I,  p.  466.  - 
Lettres  de  Brisacier  à  Fénelon,  28  février  1697.  —  BossuET,  Relation 
(lu  quwtisme^  vi«  section,  in-4o.  —  Fénelon,  réponse  à  la  Relation. 
§  88.  —  Ramsay,  Ilistnirn  du  Fénelon,  p.  45. 
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c'est  ce  que  Ton  appela  le  triumvirat  du  quiétisme;  avec 
eux  M™«  de  Maintenon,  les  envieux,  les  ambitieux,  tous 
ceux  qui  voulaient  plaire,  c'est-à-dire  presque  toute  la 
cour;  dans  le  clergé,  les  admirateurs  deBossuet,  les 
amis  des  trois  évêques,  les  amis  de  leur  laveur,  ceux 
qui  avaient  reçu,  ceux  qui  attendaient  encore  :  c'était 
presque  tout  l'épiscopat  français.  La  plupart  restèrent 
en  silence,  quelques-uns  se  prononcèrent,  aucun  ne  fut 
plus  ardent  que  l'archevêque  de  Reims.  C'était  le  frère 
de  Louvois,  Maurice  Le  Tellier,  prélat  avide  et  fastueux, 
qui  aimait  tout  ce  qui  messied  k  un  évêque  :  les  équi- 
pages, la  table  et  le  reste  (i).  Il  n'avait  rien  de  ce  qu'il 
faut  pour  s'élever  a  l'idée  du  pur  amour  ;  mais  ce  qu'il 
haïssait  dans  Fénelon,  c'était  moins  sa  doctrine  que  son 
désintéressement  et  ses  vertus  (2).  Tout  le  parti  jansé- 
niste fut  avec  Bossuet. 

Que  restait-il  k  l'archevêque  de  Cambrai?  Quelques 
amis  dévoués,  mais  rares,  et  les  ennemis  de  ses  enne- 
mis. Les  Jésuites  n'aimaient  pas  les  triumvirs  :  l'évéque 
de  Chartres  leur  préférait  Saint-Sulpice  ;  de  Noailles  était 
arrivé  sans  eux  ;  Bossuet  criait  contre  leur  morale  (3), 
les  contenait  par  son  crédit,  et  balançait  leur  influence. 
Du  reste,  ils  ne  pouvaient  pas  être  d'un  parti  où  se  trou- 
vaient les  jansénistes.   Ils  se  rangèrent  donc  en  corps 


(1)  V.  Mém.  de  Vabbé  legendre.  —  M"«  de  La  Fayette,  Mém.  de  la 
cour  de  France,  etc. 

(2>  Lettre  de  M»«  de  Coulanges  à  M">*  de  Sévigné,  22  février  1696. 

(3)  Il  avait  voulu  faire  condamner  la  morale  des  casuistes  à  rassem- 
blée de  1682.  Le  temps  manqua.  Il  s*y  reprit,  et  réussit  à  rassemblée 
de  1700.  La  censure  ne  désigna  ni  les  livres,  ni  les  auteurs;  mais 
Tabbé  Le  Dieu  avait  rédigé  une  clé  dont  le  manuscrit  se  trouve  au 
séminaire  de  Mcaux. 
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autour  de  Fénelon,  ^t  formèrelit  presque  k  etix  seuls  le 
parti  cambrésien.  Qilelques-uns  d'entre  eux  cepefidatit 
penchaient  dii  côté  des  Meldisies.  C'étaient  snrtont  des 
prédicateurs  :  Boiirdâloue,  qui  S'ét£t  prononcé  dès  Ton- 
gine  ;  le  P.  Gaillard,  et  le  P.  La  Rue,  ami  personnel  de 
Bosstlet. 

Avec  les  Jésuites,  Fén^loti  eut  pouf  loi  un  personnage 
considérable,  le  cardinal  de  Bouillon  (1).  C'était,  dit 
Saint-Simon,  l'honitiie  lé  plus  chimérique  et  le  plus  vani- 
teux du  royaume.  Il  né  pouvait  se  résigner  k  l'influence 
(ju'avait  prise  k  la  cour  l'évêque  de  Chartres,  ce  cuistre 
violet,  comme  if  l'appelait  couramment.  Parce  que  Tu- 
renne  avait  haï  Lottvois,  il  haïssait  l'archevêque  de  Reims; 
il  haïssait  l'archevêque  de  Paris  et  tous  les  Noailles, 
parce  que  de  tout  temps  sa  fkmille  les  avait  détestés. 
Toutes  CCS  haines,  son  amitié  pour  Fénélon,  l'espérance 
qu'il  avait  d'arriver  k  une  ambassade  par  les  Jésuites, 
firent  du  cardinal  le  plus  chaud  partisan  de  l'arche^^éque 
de  Cambrai. 

Les  Jésuites  se  mirent  immédiatement  en  campagne. 
Dès  le  16  mars  1697,  M™«  de  Maintenon  écrit  k  M.  de 
Noailles  :  «  La  cabale  devient  d6  jour  en  jour  pins  grande 
et  plus  hardie...  Ce^i  à  vous,  Monseigneur,  k  sotitenir 
la  cause  de  rÉglise  et  M.  de  Mcaux,  que  le  P.  de  La 
Chaise  attaque  auprès  du  roi.  »  Le  P.  de  La  Chaise  di- 
sait^ k  cette  époque,  qu'il  défiait  tout  le  genre  humain 
de  trouver  dans  le  .livre  de  M.  de  Cambrai  la  moindre 


(1)  Neveu  de  f  urenne,  cardinal  à  vingt-cinq  ans  et  paraissant  plus 
jeune  encore,  ce  qui  le  fit  appeler  V enfant  rou{fe. 
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chose  digne  de  censure.  Le  P.  Le  Valois,  confesseur  des 
princes,  n'était  pas  moins  affirmatif  (1). 

Mais  tout  allait  changer  de  face.  Le  roi,  qui  n'avait 
rien  su  jusque-la,  fut  tout  à  coup  instruit  par  Pontehar- 
train.  Il  accueillit  Pontchartrain,  «  comme  Dayid  aurait 
écouté  un  prophète  envoyé  de  Dieu  pouf  lui  donner  un 
avis  salutaire.  »  Aussi  surpris  qu'affligé  de  cette  nouvelle, 
il  alla  d'abord  chez  M"^  de  Maintenon  et  lui  dit  :  «  Eh 
quoi  !  madame,  que  deviendront  donc  mes  petits  en- 
fants ?  En  quelles  mains  les  ai-je  mis  (2)  ?  » 

Le  grand  coup  était  porté.  L'archevêque  de  Reims  vint 
alors.  11  entretint  plusieurs  fois  le  roi  du  livre  des  Maxi- 
tnes,  en  signala,  en  exagéra  les  défauts,  afin  de  perdre 
Fénelon,  et  d'étaler  son  zèle.  Vt^  de  Maintenon  agit  de 
son  côté.  «  On  mit  le  roi  en  colère,  dit  Saint-Simon,  et 
il  s'en  expliqua  durement  avec  les  deux  Pères  confes- 
seurs. Bossue t  acheva,  quand,  en  présence  de  toute  la 
cour,  à  genoux,  les  larmes  aux  yeux,  la  calotte  k  la  inain, 
il  demanda  pardon  au  roi  de  ne  lui  avoir  pas  révélé  plus 
tôt  le  fanatisme  de  son  confrère.  Ce  spectacle  parut  riqi- 
ble  k  la  plupart  des  courtisans.  Mais  le  roi  fut  vivement 
frappé,  dit  Fénelon,  «  de  l'air  pénitent  avec  lequel  M.  de 
Meaux  lui  demanda  pardon  de  ne  lui  avoir  pas  révélé 
mon  fanatisme  (5).  » 

Les  Jésuites  étaient  allés  trop  vite  :  ils  avaient  pris 
parti,  dans  une  question  de  doctrine,  sans  savoir  la  pen- 


(1)  PhblippeauX;  Relation,  1"  partie,  p.  248,  et  2'  partie,  p.  132. 

(2)  Discours  sur  la  vie  et  la  mort  de  M.  d'Agaessean,  consenier 
d*État,  par  M.  d'Aguesseau,  chancelier  de  France,  son  fils. 

(3)  Réponse  à  la  Relation,  ch.  vu.  —  Phelipi>eaux,  i^  partie, 
p.  248.  —  Métn.  de  Vabbé  Lcgendre,  p.  240. 
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sec  du  roi.  Le  roi,  en  se  prononçant,  les  mit  dans  un 
embarras  extrême.  Ils  voyaient  leur  échapper,  avec  le 
confessionnal,  tout  leur  crédit,  tout  leur  prestige:  la 
nomination  aux  bcncfices,  qui  mettait,  pour  ainsi  dire, 
rÉglise  de  France  dans  leurs  mains,  sans  compter  les 
avantages  matériels,  dont  ils  étaient  comblés  par  la  libé- 
ralité (lu  prince,  et  par  Favidité  des  solliciteurs  (1). 

Les  .  supérieurs  inquiets  [«  consultèrent ,  dit  Saint- 
Simon,  les  gros  bonnets  à  quatre  vœux,  et  il  fut  résolu 
qu'il  fallait  céder  k  Forage  (2).  »  Le  P.  de  La  Rue  prê- 
chait devant  le  roi.  Le  jour  de  rAnnonciation,'après  avoir 
hni  son  sermon,  il  en  commença  un  autre,  qui  ne  dura 
pas  moins  d'une  demi-heure,  contre  le  fanatisme  et  les 
extravagances  des  nouveaux  mystiques,  «  et  paria  avec 
le  zèle  d'un  Jésuite  commis  par  la  Société  pour  lui  parer 
un  mauvais  coup  (5).  »  Le  même  jour,  Bourdaloue  et 
le  P.  Gaillard  tirent  retentir  des  mêmes  plaintes  les  chai- 
res de  Paris  ;  un  autre  Jésuite  fit  comme  eux,  a  l'église 
paroissiale  de  Versailles.  «  Les  Jésuites  font  le  plongeon,  » 
écrit  Bossuet  (4).  Que  leur  importe?  La  situation  était 
sauvée:  ils  conservaient  tout  ce  qu'ils  avaient  cru  perdre. 

(1)  Le  P.  de  La  Chaise  ne  parait  pas  avoir  été  accusé  de  vendre  ses 
services  :  ceùt  été  de  la  simonie;  mais  le  bruit  courait  que  dans  U 
distribution  des  bénéfices,  les  bienfaiteurs  des  Jésuites  n*étaient  pas 
les  derniers  servis,  et  que  les  gros  bénéfices  étaient  pour  les  gros 
bienfaiteurs.  Vraie  ou  fausse,  cette  opinion  n'était  pas  de  nature  à  com- 
promettre les  intérêts  temporels  de  la  Compagnie.  (Voir  à  ce  spjet  de 
curieux  détails  dans  les  Mémoires  de  Tabbé  Blache,  passim,) 

(2)  Mémoires  de  Saint-Simon,  t.  I,  p.  471-472. 

(3)  La  sortie  du  P.  de  La  Rue  fut  un  événement.  (V.  lettre  xvi  de 
Racine  ù  son  nis.)  —  Les  ambassadeurs  étrangers  en  entretinrent  leurs 
gouvernements.  (V.  Archives  de  la  Bast.,  t.  IX,  lettre  de  Tambassa- 
deur  Erizzio  au  doge  de  Venise.) 

(4)  Lettre  à  son  neveu,  31  mars  1G97. 
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Le  P.  (le  La  Chaise,  parlieulièiement  compromis,  se 
lit  particulièrement  remarquer.  Après  être  resté  quelque 
temps  en  silence,  il  se  déclara  ouvertement  contre  le 
livre  (les  Maximes ^  où  il  y  avait,  dit-il  au  roi,  d'après 
un  père  de  la  Compagnie,  quarante-trois  propositions  k 
réformer.  Il  dit  la  même  chose  k  Bossuet  (1).  Mais  en 
même  temps  qu'il  décriait  le  livre  a  la  cour,  il  le  sou- 
tenait k  Rome.  L'abbé  Bossuet  en  informe  son  oncle, 
qui  lui  répond  :  «  Je  ne  doute  point  que  ce  que  vous 
pensez  du  P.  de  La  Chaise  ne  soit  véritable  :  il  est  Jé- 
suite autant  que  les  autres  (2).  » 

Bossuet,  avant  1  apparition  du  livre  des  Maximes^ 
avait  déclaré  qu'il  le  combattrait.  Toutefois,  le  premier 
feu  passé,  il  avait  annoncé  «  qu'il  donnerait  en  secret 
ses  remarques  k  Fénelon  comme  k  son  ancien  ami.  > 
Mais,  se  voyant  tout  a  coup  soutenu  par  l'opinion  publi- 
que et  par  le  roi,  il  ne  garda  plus  aucun  ménagement, 
et  manifesta  hautement  l'intention  d'arracher  k  l'arche- 
vêque de  Cambrai  une  rétractation  absolue.  Les  remar- 
ques secrètes  furent  communiquées  k  des  tiers  ;  Fénelon 
ne  put  jamais  les  obtenir  (3). 

Avec  des  adversaires  nombreux,  puissants,  détermi- 
nés ;  des  amis  réduits  a  se  cacher  et  k  se  taire  ;  sans 
crédit,  sans  secours,  l'archevêque  de  Cambrai  comprit 
qu'il  n'avait  rien  a  espérer  en  France.  Il  prit  donc  le 
parti  de  soumettre  son  livre  au  Pape,  et  demanda  l'au- 
torisation du  roi.  Le  roi  hésita  :  cette  démarche  portait 

(1)  Lettre  de  Bossuet  à  son  neveu,  '24  mars  1697. 

(2)  Lettre  de  Bossuet  à  son  neveu,  7  avril  1697. 

(3)  Lettre  de  Fénelon  au  roi,  11  mai  1697. 
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atteinte  aux  libertés  de  i*Église  gallicane,  habituée  k  ju- 
ger, en  première  instance,  les  questions  de  doctrine  qui 
s'élevaient  dans  son  sein.  D'un  autre  côté,  qui  pouvait 
dire  dans  quel  sens  le  Pape  allait  prononcer?  Bossuet 
garantit  la  condamnation  comme  infaillible.  Quant  à  Fat- 
teinte  portée  aux  libertés  gallicanes,  on  saurait  recevoir 
la  décision  du  Saint-Siège  de  manière  à  tout  réparer. 
Fénelon  obtint  donc  Tagrément  du  roi,  et  le  27  avril  1697, 
il  déféra  son  livre  au  Pape,  promettant  une  soumission 
absolue  au  jugement  qui  serait  prononcé  (1). 

Il  semble  qu'il  n'y  eût  plus  qnlk  rester  en  paix,  en 
attendant  la  décision  de  Rome.  Bossuet  continua  d'agir. 
Il  proposa  k  l'archevêque  de  Paris  et  à  l'évéque  de  Char- 
tres de  s'assembler  pour  examiner  le  livre  de  Fénelon, 
en  extraire  les  propositions  dignes  de  censure,  et  atta- 
cher k  chacune  d'elles  les  qualifications  qu'elle  paraîtrait 
mériter.  Quand  ce  travail  fut  terminé,  on  invita  Fénelon 
k  assister  aux  conférences. 

L'état  de  la  question  se  trouve  nettement  déterminé 
dans  le  mémoire  que  Bossuet  remit,  k  cette  occasion,  à 
M.  de  Noailles,  pour  être  communiqué  k  l'archevêque  de 
Cambrai.  Le  nombre  des  propositions  jugées  dignes  de 
censure  y  est  porté  k  quarante-huit.  Bossuet  les  repré- 
sente, en  grande  partie,  comme  autant  d* erreurs  dans 
la  fai\  et  un  très-grand  nombre  comme  contraires  à  la 
foiy  induisant  tout  le  quiétisme,  des  choses  abominables, 
des  conséquences  affreuses  ^  desavouées  k  la  vérité  par 
l'auteur,  mais  dont  il  posait  le  principe.  Il  conclut  que 


(1)  Mémoires  de  Le  Dteu,  t.  Il,  p^  228   -«  D'AouBtSSAtr,  Mémoirtt 
sur  les  affaires  de  l'Église  de  France» 


CHAP.  XIV.  —  LA  GRANDE  CONTROVERSE.  :i55 

tout  le  livre  des  Maximes  n*est  du  commencement  k  la  fin 
qu*une  apologie  du  quiétisme.  Quant  aux  explications  que 
Tauteur  pourrait  donner,  Bossuet  disait  «  qu'elles  n*ëtaient 
pas  recevables,  parce  qu'elles  n'étaient  pas  sincères.  » 

<  Il  déclarait  dès  lors,  et  il  a  déclaré  encore  plus  so- 
lennellement depuis,  que  lui  et  ses  collègues  ne  met- 
taient point  en  question  la  fhusseté  de  la  doctrine,  qu'ils 
la  tenaient  déterrainément  mauvaise  et  insoutenable.  » 
«  Rien  n'est  plus  clair  que  ces  paroles,  dit  encore  Fé- 
nelon  ;  il  ne  voulut  m'attirer  dans  rassemblée  que  pour 
décider,  que  pour  parler  au  nom  de  l'Église.  Quoi!  ne 
pouvait-on  pas  craindre  de  se  tromper  en  me  condam- 
nant? Non,  on  ne  mettait  pas  en  question  que  je  ne 
fusse  dans  l'erreur,  et  que  je  ne  dusse  me  dédire  (1).  » 

Mais  de  quel  droit  les  trois  évoques  venaient-ils  s'éri- 
ger ainsi  en  juges  de  la  doctrine  de  leur  collègue,  au 
moment  où  il  venait  de  la  soumettre  au  Souverain-Pon- 
tife, leur  supérieur  commun?  «  Devaîs-je,  dit-il,  tenter 
ces  conférences,  ou  plutôt  subir  la  correction  de  ce  tri- 
bunal ?  i>  Et  non  seulement  c'étaient  des  juges  sans  auto- 
rité, mais  des  juges  prévenus,  dont  Topinion  était  arrê- 
tée, la  sentence  prête,  et  qui  déclaraient  n'avoir  aucune 
explication  k  recevoir.  Fénelon  faisait  observer  :  «  qu'il 
n'y  avait  point  de  particulier  à  qui  on  refusât  la  liberté 
de  s'expliquer,  et  qu'il  était  étonnant  qu'on  la  refusât  k 
un  évéque.  »  Il  rapportait  un  fait  curieux,  et  vraiment 
embarrassant  pour  ses  adversaires  :  c'est  que  le  cardinal 
Gajétan  fut  universellement  blâmé  k  Rome,  pour  n'avoir 
pas  voulu  recevoir  l'explication  de  Luther. 

(1)  FÉNELON,  réponse  à  la  Rela  tion 
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Moins  prévenus  que  Bossuet,  dont  ils  ne  partageaient 
pas  toutes  les  idées,  ni  surtout  Tintolérance,  M.  de  Noaiiles 
et  1  evéque  de  Chartres  se  rendaient  aux  raisons  de  Far- 
chevéque  de  Cambrai.  Ils  restaient  en  correspondance 
avec  lui,  recevaient  ses  explications,  lui  soumettaient 
leurs  difficultés  et  leurs  doutes,  et  cherchaient  k  tout 
concilier.  Leur  cœur  les  entraînait  vers  Fénelon,  dès  que 
Bossuet  n'était  plus  Ik.  L'archevêque  de  Paris  avait  d'ail- 
leurs quelque  intérêt  k  ne  pas  trouver  si  pernicieux  un 
livre  qui  n'eût  point  paru,  s'il  ne  l'avait  trouvé  correct  et 
utile,  «  Il  faut,  disait  en  riant  M^^^  Guyon,  que  ce  soit 
un  fort  bon  livre,  puisqu'on  prend  tant  de  soin  de  me  le 
cacher.  »  «  Je  vous  en  conjure  par  les  entrailles  de  Jésus- 
Christ,  écrivait-elle  au  duc  de  Chevreuse,  qu'on  n'aban- 
donne pas  le  livre,  mais  qu  on  l'éclaircisse  ;  dites-le 
au  B.  (1).  » 

C'est  le  moyen  qu'avait,  de  son  côté,  imaginé  l'évéque 
de  Chartres.  Il  proposa  donc  a  Fénelon  de  s'expliquer, 
auprès  des  fidèles,  dans  une  instruction  pastorale,  et  en 
même  temps  d'éclaircir  les  passages  douteux  de  son 
livre,  et  d'en  adoucir  les  endroits  trop  durs,  dans  une 
seconde  et  meilleure  édition  (2).  L'instruction  pastorale 
parut.  Fénelon  se  mit  aussitôt  a  corriger  son  livre,  et  on 
conserve  a  la  Bibliothèque  nationale  le  précieux  exem- 
plaire sur  lequel  il  travailla.  Les  marges  en  sont  char- 
gées d'une  écriture  fine  et  serrée,  partie  au  crayon, 
partie  k  l'encre,  car  le  texte  fut  lu  et  examiné  plusieurs 


[i)  Lettre  inédite  au  duc  de  Chevreuse,  avril  1697. 

(2)  V.  à  ce  sujet  la  lettre  de  l'abbé  Guinot  à  Fénelon,  12  août  1697, 
et  la  réponse  de  Fénelon  du  16  août.  —  V.  aussi  Fénei  on,  réponse  i 
la  Relation,  chap.  vu. 
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fois.  Mais  h  la  page  57,  les  annotations  s'arrêtent  : 
révéque  de  Chartres,  Bossuet  aidant,  s'était  ravisé.  «  Si 
vous  soutenez  le  livre  par  des  explications,  écrit-il  k 
Fénelon,  on  le  tiendra  bon  et  utile,  sain  dans  la  doc- 
trine ;  on  le  réimprimera  ;  on  accusera  de  peu  d'intelli- 
gence ou  de  mauvaise  intention  ceux  qui  le  condam- 
nent (1).  » 

Fénelon  n'eût  éprouvé  aucune  répugnance  à  conférer 
avec  les  évêques  de  Paris  et  de  Chartres.  «  Pourquoi 
donc,  demanda  Bossuet,  M.  de  Cambrai  voulait-il  me 
séparer  d'eux?  »  —  «  Pourquoi?  répondit  Fénelon.  Parce 
qu'ils  ne  veulent  pas,  comme  M.  de  Meaux,  m'arracher 
une  rétractation  sous  un  titre  plus  spécieux  ;  parce  qu'ils 
ne  m'ont  point  tendu  de  piège,  pour  me  réduire  k  ap- 
prouver leurs  livres  ;  parce  qu'ils  ne  me  revient  point 
qu'ils  parlent  de  moi  k  leurs  amis,  comme  d'un  fanati- 
que ;  parce  que,  loin  d'être  blessés  de  mon  refus  pour 
l'approbation  du  livre  de  M.  de  Meaux,  ils  ont  cru  mes 
raisons  concluantes  pour  ne  le  pas  approuver  (2).  » 

Les  deux  évêques  ne  consentirent  point  k  se  séparer 
de  Bossuet.  Fénelon  voulut  alors  leur  donner  une  preuve 
de  sa  déférence  et  de  son  amour  pour  la  paix  :  il  consentit 
k  conférer  avec  son  terrible  adversaire  ;  mais  il  y  mit 
trois  conditions  : 

La  première,  qu'il  y  aurait  des  théologiens  et  des  évê- 
ques présents  k  la  conférence; 

La  seconde,  que  l'on  parlerait  tour  k  tour,   et  que 


(1)  Lettre  du  28  mai  1697. 

(2)  Réponse  à  la  Relation  sur  le  quiétisme. 


358  MADAME   GUYON. 

les  demandes  et  les  réponses  seraient  écrites  sur  [le 
champ  ; 

La  troisième,  c'est  que  Bossuet  ne  se  servirait  point 
du  prétexte  de  ces  conférences  pour  se  rendre  examina- 
teur du  livre  des  Maximes^  et  que  cet  examen  demeure- 
rait,  selon  un  premier  projet  approuvé  du  roi,  entre  Tar- 
chevêque  de  Paris,  M.  Tronson  et  M.  Pirot. 

On  répondit  k  Fénelon  que  ces  conditions  rendaient, 
selon  les  vues  de  M.  de  Meaux,  les  conférences  inutiles, 
et  les  négociations  furent  irrévocablement  rompues  (1). 

C'était  une  seconde  occasion  qui  se  présentait  de  se 
taire,  et  d  attendre  en  paix  le  jugement  du  Pape.  Ce  fut 
le  commencement  de  la  guerre.  On  débuta  par  des  ri- 
gueurs. Déjà,  au  mois  de  mai,  on  avait  renvoyé  de  Saint- 
Cyr  trois  des  religieuses  que  Ton  soupçonnait  d'être  les 
plus  attachées  aux  maximes  de  la  spiritualité  nouvelle  ; 
et  Louis  XIV  était  venu  déclarer  lui-même,  devant  la 
communauté  assemblée,  qu'elles  ne  rentreraient  jamais. 
Parmi  ces  religieuses  était  M'"*'  de  La  Maisonfort,  que 
M'"''  de  Maintenon  avait  tant  aimée,  et  dont  elle  avait 
espéré  faire  la  pierre  fondamentale  de  Saint-Cyr.  On  lui 
permit  de  se  retirer  à  Meaux,  sous  la  direction  de  Bos- 
suet (2). 

Fénelon  désirait  aller  a  Rome,  pour  y  défendre  son 
livre  et  répondre  aux  diilicultés  des  examinateurs.  Il  en 
demanda  l'autorisation  au  roi.  Louis  XIV  lui  ré(>ondit, 
le  1*'  août  1697,  «  qu'il  ne  jugeait  point  k  propos  de 


(1)  Bausset,  Histoire  de  Fénelon,  liv.  m,  chap.  xxi. 

(2)  Lettre  de  Bossuet  à  son  neveu,  du  19  mai  1G97. 
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lui  permettre  d'aller  k  Rome  ;  qu'il  lui  enjoignait,  au 
contraire,  de  se  rendre  dans  son  diocèse,  et  qu'il  lui 
défendait  d'en  sortir.  »  Dès  le  lendemain,  Fénelon  quit- 
tait la  cour,  pour  n'y  plus  jamais  reparaître. 

II  est  juste,  k  présent,  d'écouter  la  voix  de  Bossuet. 
Voici  comment  il  s'explique,  dans  un  écrit  intitulé  : 
Mémoire  de  M.  Févesque  de  Meaux  à  M.  Varchevesque 
de  Cambray,  envoyé  par  les  mains  de  M.  Varchevesque 
de  Paris,  le  lundi  i5  de  juillet  1697  (1). 

1"^  Les  trois  prélats  ne  sont  point  les  accusateurs  et 
ne  se  donnent  point  pour  les  juges  de  l'archevêque  de 
Camblrai.  Ce  sont  des  témoins  qu'il  a  invoqués  lui-même, 
et  qu'il  a  mis  dans  l'impossibilité  de  se  taire,  puisqu'il 
a  déclaré,  dus  son  avertissement,  page  16,  qu'il  ne  pré- 
tendait, dans  cet  ouvrage,  qu'expliquer  avec  plus  d'é- 
tendue la  doctrine  renfermée  dans  les  articles  d'Issy. 

«  Si,  au  lieu  d'expliquer  ces  principes,  il  les  détruit, 
et  que  la  doctrine  qu'il  enseigne  soit  mauvaise,  ces  pré- 
lats, qu'il  appelle  ainsi  en  garantie,  k  la  tête  de  son 
livre,  sont  indispensablement  obligés  k  parler,  k  moins 
de  vouloir  que  toute  l'Eglise  leur  impute  cette  mauvaise 
doctrine  et  de  se  déclarer  prévaricateurs  de  leur  minis- 
tère. » 

T  Ils  n'ont  fait  aucun  éclat  ;  tout  s'est  passé  en  si- 
lence. On  a  proposé  a  l'archevêque  de  Cambrai  des  con- 
férences, pour  traiter  tout  amiablement.  Il  n'a  pas  voulu 
les  accepter. 

(1)  Ce  mémoire  fut  imprimé  en  janvier  1606,  dans  les  Divers  écritM 
ou  mémoires  sur  le  livre  intitulé  :  c  Explication  des  Maximes  des 
saints.  » 
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3"  Il  se  plaint  (|u'on  ne  veuille  pas  recevoir  ses  expli- 
cations; mais  ses  explications  sont  connues.  Il  les  a 
suffisamment  détaillées  dans  un  écrit  adressé  k  Tévéque 
de  Chartres,  et  qui  est  trois  fois  plus  long  que  son  livre. 
Or,  «  nous  sommes  prêts  à  lui  faire  voir  que  son  expli- 
cation est  pleine  d'erreurs,  et  que,  loin  de  purger  celles 
du  livre,  elle  y  en  ajoute  d'autres  ;  enfin,  que  le  sys- 
tème, très-mauvais  en  soi,  Test  encore  plus  avec  Texpli- 
cation.  » 

4**  Ce  qu'on  demande  à  M.  de  Cambrai,  c'est  une  ré- 
tractation de  son  livre.  On  le  fait,  parce  que  <  c'est 
le  seul  parti  k  prendre.  »  L  auteur  tronvàt-il  une  expli- 
cation bonne  en  elle-même,  qu'elle  ne  serait  pas  rece- 
vablc,  parce  qu'alors  elle  ne  s'accorderait  pas  avec  le 
livre  ;  «  le  peuple  ne  saurait  a  quoi  s'en  tenir  entre 
une  explication  qui  serait  orthodoxe  et  un  livre  qui  ne 
le  serait  pas.  » 

5^  Bossuet  termine  par  ces  paroles  :  «  Si  l'auteur  se 
résout  enfin,  comme  on  l'en  conjure  de  nouveau,  de 
venir  k  des  conférences,  de  vive  voix,  nous  aurons  vu 
en  un  moment  ce  que  nous  pouvons  attendre  les  uns 
des  autres  :  je  lui  répondrai  h  tout  ce  qu'il  voudra.  Ce 
que  je  puis  lui  dire,  en  attendant,  c'est  que,  lorsqu'il 
s'agit  de  la  foi,  je  ne  fais  aucun  cas  de  mes  opinions 
particulières,  si  j'en  ai  ;  que  je  ne  rejc^tte  aucune  des 
opinions  de  récole,  et  que,  pourvu  (|u'on  sache  bien 
prendre  le  fond  commun  dont  elles  conviennent  toutes, 
je  n'ai  rien  k  demander  davantage.  » 

Ces  dernières  paroles  sont  conciliantes  ;  le  reste  du 
mémoire  n'y  ressemble  |)as  :  il  fiiil  durement  entendre 
a  l'archevêque  do  (Cambrai  qu'il  n'y  a  pas  d'explications 
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possibles,  et  qu'il  ne  lui  reste  qu'a  se  rétracter.  Quoi 
qu'il  en  dise,  ce  n'est  pas  comme  témoin  que  Bossuet 
parait  ici,  mais  comme  accusateur  et  comme  juge.  Ap- 
pelés, de  bonne  foi,  par  Fénelon,  en  témoignage  de  sa 
doctrine,  les  commissaires  d'Issy,  en  attendant  le  juge- 
ment du  Pape,  n'avaient  qu'a  déclarer  qu'ils  ne  la  par- 
tageaient pas.  Et  si  Bossuet  voulait  des  conférences, 
pourquoi  refusa-t-il  de  les  accepter,  simple  témoin  qu'il 
prétendait  être,  aux  conditions  posées  par  l'archevêque 
de  Cambrai? 

Fénelon  se  trouvait  donc  placé  dans  cette  alternative  : 
ou  de  s'engager,  si  on  l'attaquait,  dans  un  débat  public, 
et  d'encourir  une  éclatante  disgrâce  ;  ou  de  se  rendre  k 
l'ultimatum  de  Bossuet,  de  venir  incliner  devant  un 
collègue  impérieux  sa  dignité  épiscopale  et  ses  convic- 
tions, et  recevoir,  en  secret,  devant  trois  évêques  qui 
n'avaient  aucune  autorité  sur  lui,  une  correction  frater- 
nelle qui  n'eût  pas  manqué  d'être  portée,  le  lendemain, 
à  la  connaissance  de  toute  l'Église.  Sûr  de  la  droiture 
de  ses  intentions  et  de  l'orthodoxie  de  sa  pensée,  à 
couvert  devant  sa  conscience  et  devant  Dieu,  par  l'exa- 
men sévère  qujl  avait  fait  subir  k  son  livre,  et  les 
approbations  qu'on  y  avait  données  ;  soumis  par  avance, 
d'esprit  et  de  cœur,  à  la  décision  de  son  véritable  juge, 
il  accepta  la  disgrâce  et  le  débat  public.  On  lui  avait 
refusé  un  tribunal  de  théologiens  et  d'évêques  ;  c'est  k 
la  face  de  la  France,  de  l'Église  entière  qu'il  se  dé- 
fendra. 

M"'*"  de  Maintenon,  si  prévenue  contre  lui  k  cette 
épo()ue,  ne  put  s'empêcher  de  rendre  hommage  k  son 
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caractère  et  k  sa  bonne  foi.  c  II  croit,  écrit-elle  k 
M.  de  Noailles,  soutenir  la  religion  en  esprit  et  en 
vérité.  S'il  n'était  pas  trompé,  il  pourrait  revenir,  par 
des  raisons  d'intérêt.  Je  le  crois  prévenu  de  bonne  foi  : 
il  n'y  a  plus  d'espérance.  » 

Cette  lettre  est  du  15  juillet  1697.  Deux  jours  après, 
on  remit  k  Fénclon  le  mémoire  de  l'évéque  de  Meaux,  et 
l'on  attendit  sa  réponse.  Il  déclara,  au  bout  de  quinze 
jours,  qu'il  n'avait  rien  autre  chose  k  faire  qu*k  attendre 
le  jugement  du  Pape.  C'est  alors  que  Louis  XIV  loi 
donna  l'ordre  de  quitter  la  cour. 

Avant  de  se  retirer,  il  écrivit  k  M"'""  de  Maintenon  une 
lettre  remplie  d'une  résignation  simple  et  digne.  «  Il  ne 
me  reste,  Madame,  dit  il  en  terminant,  qu'k  vous  deman- 
der pardon  de  toutes  les  peines  que  je  vous  ai  causées. 
Je  serai  toute  ma  vie  aussi  pénétré  de  vos  anciennes 
bontés,  que  si  je  ne  les  avais  point  perdues  ;  et  mon 
attachement  respectueux  pour  vous.  Madame,  ne  dimi- 
nuera jamais,  d  Cette  lettre,  qui  rappelait  k  H'""  de  Main- 
tenon  tant  de  souvenirs,  la  jeta  dans  une  profonde  tris- 
tesse :  sa  santé  en  fut  altérée.  «  Je  voudrais  bien  accor- 
der ce  que  je  dois  k  la  religion  avec  ce  que  je  dois  k 
l'amitié,  »  écrivait-elle  a  M.  de  Noailles  (1).  C'était 
bien  simple  :  s'en  rapporter  au  chef  de  l'Église,  et  ne 
ne  se  mêler  de  rien.  Mais  Bossuet,  pour  tenir  le  roi 
dans  sa  main,  avait  besoin  d'elle  ;  par  l'archevêque  de 
Paris  et  révê(|uc  de  Chartres,  on  lui  faisait  une  obli- 
gation de  conscience  de  s'employer  k  ])erdre  Fé- 
nelon. 

(1)  Août  1697. 
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Aussitôt  que  le  duc  de  Bourgogne  connut  la  disgrâce 
de  son  maitre,  il  courut  se  jeter  aux  pieds  du  roi.  «  Mon 
fils,  lui  dit  Louis  XIV,  je  ne  suis  pas  maître  de  faire  de 
ceci  une  affaire  de  faveur;  il  s'agit  de  la  pureté  de  la 
foi.  »  Tous  les  amis  de  Tarchevêque  de  Cambrai  lui  res- 
tèrent fidèles,  et  Versailles  fut  témoin  d'un  spectacle  qui 
ne  se  voit  guère  à  la  cour.  Le  roi,  dans  un  entretieii 
qu'il  eut  avec  le  duc  de  Beauvillier,  lui  fit  pressentir  le 
sort  qui  le  menaçait  lui-même.  Beauvillier  répondit 
«  qu'il  se  rappelait  avoir  engagé  Sa  Majesté  k  nommer 
Fénelon  précepteur  du  duc  de  Bourgogne,  et  qu'il  ne 
pourrait  jamais  se  repentir  de  l'avoir  fait  ;  qu'il  avait  été 
son  ami,  et  qu'il  Tétait  encore.  »  Les  courtisans  admi- 
raient que  l'on  exposât  ainsi  sa  fortune.  «  Sacrifiez-moi, 
lui  écrivait  cependant  Fénelon,  et  soyez  persuadé  que 
mes  intérêts  ne  me  sont  rien,  en  comparaison  des  vô- 
tres (1).»  C'est  dans  cette  lettre  qu'il  dit  :  «  Vous  savez 
qu'on  a  refusé  de  me  laisser  expliquer,  et  on  veut  abso- 
lument m'imputer  des  erreurs  que  je  déteste,  autant  que 
ceux  qui  me  les  imputent.  Je  ne  respire.  Dieu  merci, 
que  sincérité  et  soumission  sans  réserve  ;  après  avoir 
présenté  au  Pape  toutes  mes  raisons,  je  n'aurai  qu'à 
me  taire  et  k  obéir.  » 

Le  plus  docile  des  instruments  de  Bossuet,  c'était  le 
roi.  Il  lui  avait  persuadé  «  qu'il  y  allait  de  toute  la  reli- 
gion, »  et  que  la  condamnation  des  Maximes  ne  pou- 
vait rencontrer  aucune  difficulté  à  Rome.  Il  eut  soin 
pourtant  de  prévenir  l'esprit  du  Pape,  et  de  lui  faire 

(l)  Lettre  de  Fénelon  au  duc  de  BeauviUier,  12  août  1607. 
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entendre  ce  que  le  clergé  de  France  et  le  roi  même 
attendaient  de  lui.  Il  rédigea  à  cet  effet  une  lettre^  que  le 
roi  transcrivit  de  sa  main,  et  qu'il  adressa  au  Pape  le 
26  juillet  1697.  Le  roi  y  dénonçait  le  livre  de  Fénelon 
<r  comme  très-mauvais  et  très-dangereux,  comme  déjà 
réprouvé  par  un  grand  nombre  de  docteurs  et  de  sa^^ants 
religieux.  »  Il  ajoutait  que  «  \ei  explications  données 
par  Tarchevéquc  de  Cambrai  n'étaient  pas  soutenables,  > 
et  finissait  par  assurer  le  Pape  «  qu'il  emploierait  toute 
son  autorité  pour  faire  exécuter  la  décision  du  Saint- 
Siège.  » 

L'archevêque  de  Paris  et  Tévêque  de  Chartres  n'é- 
taient pas  si  faciles  a  mettre  en  mouvement.  «  Ils  n'a-  , 
gissent  qu'autant  qu'ils  sont  poussés,  »  écrivait  Bos- 
snet  (1).  !ll  les  poussait  donc,  il  les  entraînait  dans  sa 
marche  ardente  et  passionnée  ;  il  les  malmenait,  dès 
qu'ils  paraissaient  hésiter.  «  Prenez,  leur  disait-il,  le 
parti  qu'il  vous  plaira;  je  vous  déclare  que  j'élèverai  ma 
voix  jusqu'au  ciel  contre  des  erreurs  que  vous  ne  pouvez 
plus  ignorer  (2).  » 

11  fallut  courber  !a  tète,  et,  le  6  août  1697,  les  trois 
prélats  signèrent  une  Déclaration  de  leurs  senUments 
sur  le  livre  des  Maximes  de^  saints^  et  la  remirent,  avec 
rautorisalion  du  roi,  entre  les  mains  de  M.  Delphini, 
nonce  du  Pape.  Puis  ils  la  tirent  imprimer  en  latin  et  en 
français,  pour  la  répandre  dans  toute  l'Europe  (5). 

C'est  Bossuet  qui  rédigea  la  déclaration  des  trois 
évêques.  Obligé  d'en  adoucir  quelques  endroits  et  d'eu 

(1)  A  son  neveu,  10  juin  1697. 

(2)  Phelippeaux,  Belntion^  1^*  partie,  p.  297. 

(3)  V.  rédition  originale,  Bibl.  nat.,  manusc,  fonds  fr.,  n»  13924. 
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supprimer  d'autres,  par  déférence  pour  ses  collègues,  il 
voulut  se  donner  libre  carrière  dans  un  travail  qui  lui 
fût  personnel.  Il  l'écrivit  en  latin,  pour  le  Pape,  et  en 
français,  pour  le  public.  C'est  le  Summe  doctrinœy  le 
Sommaire  de  la  doctrine  du  livre  qui  a  pour  titre  : 
Explication  des  maximes  des  saints.  Bossuet  l'écrivit  k 
Germigny  et  le  termina  le  20  août  1697. 

Cet  écrit,  très-méthodique,  se  partage  en  trois  par- 
ties :  l'exposition  sommaire  de  la  doctrine,  les  consé- 
quences de  la  doctrine,  et  la  discussion  des  explications 
de  l'auteur. 

La  clef  du  système,  c'est  l'amour  pur.  De  ce  principe 
résultent,  selon  Bossuet,  trois  maximes,  qui  sont  des 
erreurs  :  l'indifférence  par  rapport  au  salut  ;  l'inaction, 
qui  résulte  de  l'indifférence  ;  et  le  sacrifice  du  bonheur 
éternel.  Les  conséquences,  les  voici  :  on  ne  pratique 
plus  les  vertus,  on  acquiesce  a  sa  réprobation  éternelle, 
on  consent  a  la  haine  éternelle  de  Dieu,  on  se  laisse 
aller  a  toutes  les  folies  d'un  fanatisme  «  plus  pernicieux 
encore.  » 

L'archevêque  de  Cambrai  avait,  sans  empressement  et 
sans  peur,  accepté  le  débat  sur  le  terrain  où  l'avaient 
transporté  ses  adversaires.  A  son  tour,  il  s'adresse  au 
public,  d'abord  dans  des  lettres  que  le  duc  de  Beauvil- 
lier  publia,  sous  le  titre  de  Leltres  à  un  ami^  ensuite 
dans  une  instruction  pastorale  datée  du  15  septem- 
bre 1697  (1).  «  En  lisant  cette  explication,  répondit 
Bossuet,  malgré  les  douces  et  coulantes  insinuations 

(1)  Édition  originale,  Bibl.  nal.,  manusc,  fonds  fr.,  n»  13924. 
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dont  elle  est  remplie,  on  n'est  pas  longtemps  sans  sV 
percevoir  qu*en  effet  cette  explication  est  un  autre 
livre,  construit  sur  d'autres  principes  directement  oppo* 
ses  à  ceux  du  premier,  et  qui  ont  eux-mêmes  besoin 
d'explication  (1).  » 

C'est  ainsi  que  Bossuet  croyait  pouvoir  rejeter  toutes 
les  justiflcations  de  l'archevêque  de  Cambrai.  Ou  bien, 
selon  lui,  ces  justiflcations  étaient  des  erreurs  nouvelles; 
ou  bien,  étrangères  à  la  question,  elles  démontraient  ce 
qui  n'était  pas  contesté  ;  ou  bien,  si  elles  avaient  rap- 
port au  livre,  elles  n'aboutissaient  qu'k  le  contredire. 

Fénelon  prétendait,  de  son  côté,  que  si  l'évéque  de 
Meaux  se  montrait  si  sévère  pour  son  livre,  c'est  qu'il 
l'entendait  mal  ;  et  que,  s'il  l'entendait  mal,  c  est  qu'il 
le  voulait  bien.  Il  a  trois  choses  surtout  à  repro- 
cher à  son  adversaire  :  d'abord,  des  altérations  de 
son  texte  ;  puis  ce  procédé,  si  commun  dans  les  dis- 
cussions, et  si  injuste,  qui  consiste  à  découper  dans  un 
livre  les  passages  susceptibles  d'être  pris  en  mal,  et  k 
les  considérer  en  eux-mêmes,  sans  égard  k  tout  ce  que 
l'auteur  peut  dire,  soit  avant,  soit  après,  pour  les  adou- 
cir ou  les  expliquer;  enfin,  une  préoccupation  constante 
k  profiter  des  facilites  que  ce  procédé  fournit,  k  tout 
prendre  k  la  rigueur,  dans  le  plus  mauvais  sens,  et  k 
tirer  des  textes  ainsi  entendus  des  conséquences  aussi 
abominables  qu'elles  sont  éloignées  de  la  pensée  de 
l'auteur. 

,  Or,  est-ce  ainsi  qu'il  convient  d'interpréter  un  livre? 
Est-ce  dans  des  propositions  isolées,  séparées  des  expli- 

(1)  Prérace  à  VInstnœtion  pastorale  de  M.  de  Gtmbrai. 


CHAP.  XIV.  -  LA.GRANDE  CONTROVERSE.      367 

cations,  des  correctifs  qui  les  accompagnent,  qu'il  faut 
chercher  la  pensée  d'un  auteur?  Est-ce  que  Tauteur  eût 
jamais  consenti  k  les  écrire,  sans  les  précautions  qui 
les  tempèrent?  Et  si  le  lecteur  les  prend  autrement  qu'on 
ne  les  lui  donne;  si,  contre  l'intention  de  l'auteur,  il  les 
détache  de  ce  qui  les  rend  bonnes  pour  les  rendre 
mauvaises,  et  trouve  ainsi  que  le  livre  est  pernicieux,  k 
qui  est-il  juste  de  s'en  prendre  ?  Est-ce  k  l'auteur  ? 
Peut-on  citer  un  livre,  même  le  plus  saint,  qui,  ainsi 
entendu,  n'offre  pas  le  même  péril? 

Que  si  l'on  veut  bien,  comme  il  est  juste,  s'en  tenir 
k  la  suite  du  texte,  Fénelon  se  croit  k  même  de  prou- 
ver que  toutes  les  propositions  qu'on  incrimine  se  ren- 
ferment dans  les  limites  de  la  vérité  ;  ou  bien,  ce  qui 
revient  au  même,  que  le  mauvais  sens  qu'on  lui  donne 
est  en  opposition  formelle  avec  la  doctrine  de  son  livre. 
Il  va  plus  loin  ;  il  cite  trois  cents  textes  empruntés  aux 
mystiques  approuvés  et  aux  saints  Pères,  et  il  déclare 
qu'il  en  tient  cinq  cents  autres  k  la  disposition  de  ses 
contradicteurs.  Sur  quoi  il  s'explique  ainsi  :  «  Voulez- 
vous  raisonner  sur  des  propositions  isolées  ?  Il  est  clair 
que  les  textes  des  saints  mystiques  sont  beaucoup  plus 
forts  que  tout  ce  que  vous  avez  repris  dans  mon  Expli- 
cation des  maximes;  il  n'est  pas  moins  incontestable  que 
les  livres  de  ces  mystiques  sont  universellement  consi- 
dérés, et  par  vous-mêmes,  comme  les  sources  les  plus 
pures  de  la  vie  spirituelle  ;  comment  venez-vous  dire, 
après  cela,  que  le  mien  est  pernicieux  ?»  Dira-t-on  qu'il 
n'est  point  raisonnable  de  procéder  de  la  sorte,  et  que 
les  propositions  des  saints  ne  doivent  pas  être  séparées 
de  leurs  correctifs?  «  Oui,  dit  Fénelon,  il  faut  être  juste 
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pour  les  saints  ;  pourquoi  ne  1  être  pas  envers  moi? 
Y  a-t-il  deux  poids  et  deux  mesures  dans  la  maison  de 
Dieu?  Mon  livre  esl-il  le  seul  où  Ton  soit  en  droit  de 
deviner  des  impiétés  ({ue  le  texte  condamne  clairement 
dans  toutes  les  pages  ?  Mon  livre  sera-t-il  le  seul  dans 
lequel  il  sera  permis  de  tronquer  des  morceaux,  pour  leur 
faire  dire  ce  qu'ils  ne  peuvent  jamais  dire,  quand  on  ne 
les  ote  point  de  leur  place  naturelle,  hors  de  laquelle  je 
ne  les  reconnais  plus  (i)  ?  » 

Quant  k  Tamour  pur,  la  clef  du  système,  d'après 
Bossuet,  il  était  facile  a  Fénelon  de  montrer  que  ses 
idées  étaient,  en  ce  point,  conformes  k  la  doctrine  la 
plus  répandue  dans  les  écoles  de  théologie  (2).  » 

Au  tour  que  prenaient  les  choses,  avec  Thabileté,  la 
vigueur,  léloquence  entraînante  que  déployait  larche- 
véque  de  Cambrai,  il  était  a  craindre  que  les  théologiens 
ne  se  missent  avec  lui,  a  cause  de  Tamour  pur,  et  les 
ordres  religieux,  a  cause  des  mystiques.  Or,  les  ordres 
religieux  avaient  une  grande  influence  a  Rome;  c'est  Ik 
que  le  Saint-Oflice  allait  prendre    ses  consulteurs  (3). 

(1)  Fénelon,  Les  principales  propositions  du  livre  des  Maximes 
des  sai7Hs,  justifiées  par  des  expressions  plus  fortes  des  sainte 
auteurs, 

(2)  On  fit  contre  Bossuet  le  quatrain  suivant  : 

Si  Bossucl,  sur  le  divin  amour, 
A  Fénelon  se  montre  si  contraire, 
H  pense,  il  parle  en  évêquo  do  cour 
Qui  ne  connaît  qu'un  amour  mercenaire. 

(Manusc.  de  Saint-Sulpice,  Recueil  sur  le  quiélistne,  n»  40.) 

(3)  A  ciiuse  de  l'ignorance  proverbiale  alors  des  évéques  d'Italie.  On 
disait  qu'ils  étaient  confits  dans  (a  politique  et  saupoudrés  de  théo. 
.ogiC)  inforiiiati  di  tcologia.    Phelippeaux  dit  avoir  connu  un  vieil 
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Bossuet  écrivit  Schole  in  tuto^  pour  tranquilliser  l'école^ 
et  un  autre  petit  traité,  également  en  latin,  Uystid  in 
tuto^  pour  bien  faire  entendre  aux  mystiques  qu'il  ne 
voulait  pas  troubler  leur  sommeil.  Mais  k  peine  avait-il 
fait  paraître  un  ouvrage,  que  Fénelon,  par  sa  réponse,  en 
détruisait  k  peu  près  tout  Teffet. 

Le  public  était  avec  lui,  quand  il  écrivait  k  son  terrible 
adversaire  :  a  Plut  k  Dieu,  Monseigneur,  que  vous  ne 
m  eussiez  pas  contraint  de  sortir  du  silence  que  j'ai 
gardé jusqu'k  la  dernière  extrémité!  Dieu, qui  sonde  les 
cœurs,  sait  avec  quelle  docilité  je  voulais  me  taire,  jus- 
qu'à ce  que  le  Père  commun  eût  parlé,  et  condamner 
mon  livre,  au  premier  signal  de  sa  part.  Vous  pouvez. 
Monseigneur,  tant  qu'il  vous  plaira,  supposer  que  vous 
devez  être  contre  moi  le  défenseur  de  TÉglise,  comme 
saint  Augustin  le  fut  contre  les  hérétiques  de  son  temps. 
Un  évéque  qui  soumet  son  livre,  et  qui  se  tait  après  Tavoir 
soumis,  ne  peut  être  comparé  ni  k  Pelage,  ni  k  Julien  (1).  » 

Et  ailleurs  (2)  :  «  Voici  vos  paroles  sur  votre  con- 
frère qui  vous  a  toujours  aimé  et  respecté  singulière- 
ment :  Ses  amis  répandent  partout  que  cest  un  livre 
victorieux:,  et  qu'il  y  remporte  sur  moi  de  grands  avan- 
tages ;  nous  verrons.  —  Non,  Monseigneur,  je  ne  veux 
rien  voir  que  votre 'triomphe  et  ma  confusion,  si  Dieu 
en  doit  être  glorifié...  Je  vous  cède  tout  pour  la  science, 
pour  le  génie,  pour  tout  ce  qui  peut  mériter  Testime.  Je 
ne  voudrais  qu'être  vaincu  par  vous,  en  cas  que  je  me 

évéque  qui  ne  sayait  pas  ce  que  c*était  que  saint  Cyprien  :  U  n'en  avait 
jamais  entendu  parler. 

(1)  Première  lettre  à  Bossuet. 

(2)  Quatrième  lettre  à  Bossuet. 
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trompe.  Je  ne  voudrais  que  finir  le  scandale,  en  moiH 
trant  la  pureté  de  ma  foi,  si  je  ne  me  trompe  pas.  Il 
n^est  donc  pas  question  de  dire  :  N(ms  verrons.  Pour 
moi,  je  ne  veux  voir  que  la  vérité  et  la  paix  :  la  vérité 
qui  doit  éclairer  les  pasteurs,  et  la  paix  qui  doit  les 
réunir...  Vous  dites  :  La  nouvelle  spiritualité  accable 
l'Église  de  lettres  éblouissantes,  d'instructions  pastorales, 
de  réponses  pleines  d'erreurs.  Et  de  quel  droit  vous 
appelez-vous  TÉglise  ?  Elle  n'a  point  parlé  jusqu'ici,  et 
c'est  vous  qui  voulez  parler  avant  elle.  > 

e  Qu'il  m'est  dur.  Monseigneur,  d'avoir  k  soutenir 
ces  combats  de  parole,  et  de  ne  pouvoir  plus  me  justi- 
fier sur  des  accusations  si  terribles,  qu'en  ouvrant  le  livre 
aux  yeux  de  toute  l'Église  pour  montrer  combien  vous 
avez  défiguré  ma  doctrine  !  Que  peut-on  penser  de  vos 
intentions  ?  Je  suis  «  ce  cher  auteur  que  vous  portez 
c  dans  vos  entrailles  (1),  »  pour  le  précipiter,  avec  Mo- 
linos,  dans  l'abime  du  quiétisme.  Vous  allez  me  pleurer 
partout,  et  vous  me  déchirez  en  me  pleurant.  Vous  me 
pleurez,  et  vous  supprimez  ce  qui  est  essentiel  dans  mes 
paroles!  Vous  joignez,  sans  en  avertir,  celles  qui  sont 
séparées  !  Vous  donnez  vos  conséquences  les  plus  ou- 
trées comme  mes  dogmes  précis,  •  quoiqu'elles  soient 
contradictoires  k  mon  texte  formel.  Le  lecteur  est  étonné 
de  ne  trouver,  dans  un  ouvrage  fait  contre  un  confrère 
soumis  a  l'Église,  aucune  trace  de  cette  modération 
qu'on  avait  tant  louée  dans  vos  écrits  contre  les  minis- 
tres protestants  (2).  » 


(1)  Paroles  de  Bossuet  dans  un  précédent  écrit. 

(2)  Troisième  lettre  à  Bossuet. 
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L'archevêque  de  Paris  ne  demandait  qu'a  se  taire. 
Bossuet  ne  le  lui  permit  pas  :  il  lui  importait  trop  que 
Tarcbevéque  se  prononçât  publiquement.  Il  le  fit  dans 
son  instruction  pastorale  du  27  octobre  1697  (1).  Bos- 
suet, k  qui  cette  instruction  fut  soumise  avant  que  de 
paraître,  crut  devoir  y  retrancber  quelques  formules  d'é- 
gards et  de  politesse  que  M.  de  Noailles  y  avait  mises 
pour  Fénelon  (2).  Il  corrigea  aussi  plusieurs  passages  où 
l'auteur,  qui  ne  s'en  doutait  pas,  avait  donné  prise  k 
l'ennemi  contre  lui  et  ses  collègues  (3). 

«  Je  m'imagine,  dit  Fénelon,  que  M.  de  Chartres 
voudra  aussi  tirer  son  coup.  »  11  le  tira.  L'archevêque 
de  Cambrai  ne  laissa  rien  sans  réponse. 

L'épiscopat,  en  dehors  des  triumvirs,  s'abstint  de 
prendre  part  k  la  lutte.  C'était  décence  ;  c'était  prudejdce 
aussi.  La  défaite  de  Fénelon  n'était  pas  sûre;  les  coups 
qu'il  portait  faisaient  mal  ;  et,  d'ailleurs,  qui  pouvait  dire 
s'il  n'allait  pas  se  trouver  bientôt,  sous  le  règne  du  duc 
de  Bourgogne,  k  la  tête  du  clergé  de  France  ?  Cepen- 
dant, l'évéque  de  Noyon  (4),  pour  faire  sa  cour,  ou  sim. 
plement  pour  se  montrer,  avait,  dès  le  18  mai,  publié 
une  ordonnance.  C'est  an  Mercure  galant  que  nous  l'a- 
vous  trouvée  (5). 

Si  quelques-uns  ne  détestaient  pas  la  dispute,  l'abbé 

(1)  Édition  originale,  Bibl.  nat.,  manusc,  fonds  fr. 

(2)  Baussbt,  Hiitoire  de  Fénelon,  iiv.  m,  chap.  xxxix. 

(3)  Mémoiret  de  La  Dieu,  t.  II,  p.  231. 

(4)  De  Clermont-TonneiTe.  C'est  le  type  accompli  de  la  fatoité  dans 
on  évêque.  Il  n'allait  au  sermon  que  si  le  prédicadeur  était  gentil- 
homme, et  il  fallait  que  les  saints  fussent  de  noble  race  pour  qu'il  con- 
sentit, lui-même,  à  les  prêcher.  {Mémoires  de  Saint-Simon^  t.  I, 
p.  119,  et  lettre  de  M»*  de  Maintenon  à  M.  de  Noailles,  29  août  1695.) 

(5)  Mercure  ga/ant,  juUlet  1697. 
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de  Rancé  s'y  trouva  mêlé  malgré  lui.  II  avait  écrit  k  Bossuet 
une  lettre  assez  vive  (1)  contre  le  livre  des  Maximes.  Heu- 
reux de  pouvoir  s'autoriser  du  témoignage  d'un  si  saint 
homme,  Bossuet  rendit  cette  lettre  publique  sans  y  être 
autorisé  par  l'auteur,  qui  ne  l'eût  jamais  voulu  permettre. 
Rancé  y  gagna  cette  épigramme  du  duc  de  Nevers  (2)  : 

Cet  abbéy  qu'on  croyait  pétri  de  sainteté, 
Vieilli  dans  la  retraite  et  dans  l'homilité, 
Orgueilleux  de  ses  croix,  bouffi  de  sa  souffrance, 
Rompt  ses  statuts  sacrés  en  rompant  le  silence, 
Et  contre  un  saint  prélat  s*animant  aujourd'hui. 
Du  fond  de  ses  déserts  s'anime  contre  lui; 
Et,  moins  humble  de  cœur  que  fier  de  sa  doctrine, 
Il  ose  décider  ce  que  Rome  examine  (3). 

Cette  première  partie  de  la  controverse  ne  resta  point 
sans  résultats  :  elle  produisit  un  rapprochement  sensible 
entre  les  doctrines  et  un  remarquable  changement  dans 
l'opinion.  Bossuet  niait,  au  début,  non  seulement  la 
possibilité  d'un  état  où  Ton  aime  Dieu  uniquement  pour 
lui-même,  mais  encore  la  possibilité  des  actes  de  pur 
amour,  prétendant  que  lé  motif  de  la  charité  se  con- 
fond avec  celui  de  l'espérance.  Abandonné  sur  ce  point 
par  presque  tous  les  théologiens  de  l'école  et  en  parti- 
culier par  l'évéque  de  Chartres  (4),  il  écrivit  Schola  in 
tuto  et  se  rapprocha  d'eux  et  de  Fénelon.  Il  en  fut  de 

(1)  Bossuet,  Œuvres  complètes,  1865,  t.  XXIX,  p.  67. 

(2)  Philippe-Julien  Mancini,  abbé,  duc  de  Nevers.  C'était  un  neveu 
de  Mazarin. 

(3)  Recueils  de  pièces,  tant  en  prose  qu'en  vers,  sur  le  livre  intitulé  : 
ETplxcation  des  fnaximes  des  saints,  plaq.  in-12  de  96  pages.  S.  1., 
1699,  Bibl.  nat.,  D,  6518.  —  V.  aux  manuscrits,  fonds  fr.,  recueil 
n»  13924,  une  lettre  de  l'abbé  Testu,  prenant  la  défense  de  Rancé. 

(4)  Dans  son  ordonnance  du  10  juin  1698. 
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même  de  la  question  générale  du  mysticisme.  Après 
avoir  paru,  dans  les  États  d'oraison^  considérer  les  mys- 
tiques comme  des  visionnaires,  et  qualifié  leurs  saintes 
aspirations  de  pieux  excès  et  d'amoureuses  extravagances ^ 
Bossuet,  dans  son  Mystid  in  tuto^  professe  pour  les 
mystiques  autant  de  déférence  et  d'égards  que  Fénelon 
lui-même  :  on  le  prendrait  pour  un  contemplatif. 

Fénelon,  de  son  côté,  apportait  aux  propositions  incri- 
minées de  son  livre  des  correctifs  et  des  adoucissements 
qui  les  mettaient  hors  d'atteinte.  Les  explications  se 
trouvaient-elles  en  parfait  accord  avec  le  texte  ?  Là  rési- 
dait la  question.  Le  sens  du  livre  pouvait  se  discuter 
encore  ;  mais  le  sens  de  Tauteur,  sa  pensée  intime,  on 
ne  pouvait  plus  Tattaquer.  Aussi,  se  fit-il  un  revirement 
complet  dans  Topinion  publique.  Les  âmes  religieuses, 
un  moment  effrayées  au  cri  d'alarme  des  trois  prélats, 
comprirent  bientôt  que  l'archevêque  de  Cambrai  n'était 
pas  si  coupable.  On  l'avait  légèrement  condamné  ;  on 
revint  'a  lui  avec  un  mélange  de  regret,  de  respect, 
d'attendrissement  et  d'amour  : 

Avoir  une  extrême  sagesse, 
Beaucoup  d'esprit  et  de  douceur, 
Une  charmante  politesse, 
Un  fond  de  droiture  et  d'honneur; 
N'avoir  jamais  eu  de  faiblesse 
Ni  pour  le  corps,  ni  pour  le  cœur; 
Être  rempli  d'indifférence 
Pour  la  gloire  et  pour  l'abondance  ; 
Heureux,  humble,  afûigé,  content  : 
Cest  en  quoi,  Fénelon,  tout  ton  crime  consiste, 
Et  si  c'est  être  quiétiste, 
Jamais  homme  ne  le  fut  tant  (1). 

(1)  Bibl.  nat.^  manusc.,  fonds  fr.,  n»  19924. 
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Seul  contre  tous,  il  osait  braver  l'orage,  non  pour  son 
livre,  qu'il  avait  soumis,  mais  pour  sa  foi,  qu'il  devait 
défendre.  On  ne  se  lassait  point  d'admirer  sa  fermeté, 
son  éloquence,  la  souplesse  et  la  fécondité  de  son  génie. 
L'orthodoxie  de  sa  pensée  ne  pouvait  plus  être  mise  en 
doute  ;  sa  doctrine,  dans  son  ensemble,  était  évidem- 
ment, il  l'avait  montré,  la  même  que  celle  de  saint 
François  de  Sales,  de  sainte  Thérèse,  et  des  mystiques 
les  plus  vénérés  dans  l'Église  ;  les  endroits  les  plus  durs 
et  les  plus  choquants  de  son  livre,  il  les  avait  expli- 
qués ;  et  si  quelques  nuages  restaient  encore,  on  se 
disait  que  bien  des  livres,  autrement  dangereux,  circu- 
laient impunément  dans  l'Église,  et  que  d'autres  avaient 
été  condamnés,  sans  que  l'on  fit  tant  de  fracas  k  Fau- 
teur (1). 

C'est  le  cardinal  de  Janson  (2)  qui  était  ambassadeur 
a  Rome,  quand  parurent  les  Uaximes  des  saints.  Féne- 
lon  lui  en  adressa  un  exemplaire.  Le  soir  même  de 
l'arrivée  du  courrier,  le  cardinal  se  le  fit  lire,  en  pré- 
sence de  son  théologien,  l'abbé  Vivant,  de  l'abbé  Pe- 
quini  et  de  quelques  autres  Italiens.  Les  uns  firent  l'é- 
loge du  livre  ;  d'autres  le  trouvèrent  inutile,  et  d'autres 
dangereux.  «  Monseigneur,  s'écria  Péquini,  que  cette 
lecture  ennuyait,  pourquoi  perdre  le  temps  à  lire  un 
livre  qui  ne  contient  que  les  illusions  de  Molinos  ?»  Ce 
fut  l'avis  du  cardinal  :  il  se  montra  plein  de  mépris  et 


(1)  V.  d'Avrigny,  Mémoires  chronologiques  et  historiques,  l.  IV, 
p.  133. 

(2)  V.  sur  le  cardinal  de  Janbon,  Mémoires  de  Legendre^  pp.  90-91 
et  157. 
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pour  le  livre  et  pour  Fauteur.  Le  lendemain,  les  habi- 
tués de  lambassade,  réunis  autour  du  prélat,  se  remi- 
rent à  parler  du  livre  des  Maximes^  et  en  parlèrent  na- 
turellement du  ton  que  Monseigneur  avait  pris  la  veille. 
Quel  ne  fut  pas  leur  étonnement  quand  il  se  mit  k  dire 
que  c'était  un  bon  livre,  bien  fait,  fort  estimé  en  France, 
et  que  ce  n'était  que  par  jalousie  que  Ton  s'était  son- 
levé  contre  Fauteur  !  Le  cardinal  avait  reçu,  dans  Tin- 
tervalle,  une  lettre  du  P.  La  Chaise.  Le  bon  Père  (1)  le 
priait,  comme  de  la  part  du  roi,  de  prendre  la  défense 
de  ce  livre,  dont  la  doctrine  était  excellente,  bien  qu'il 
n'eût  pas  l'approbation  des  jansénistes.  Le  cardinal  de 
Janson,  pour  montrer  son  zèle,  fit  sur  le  champ  partir 
un  courrier  et  manda,  dans  sa  dépêche,  qu'il  allait,  sui- 
vant l'ordre  du  roi  envoyé  par  le  P.  La  Chaise,  protéger 
de  tout  son  pouvoir  le  livre  de  M.  l'archevêque  de  Cam- 
brai. Le  roi,  étonné,  indigné  de  tant  d'audace,  fit  venir 
le  bon  Père,  qui  avoua  son  fait  (2),  et  se  courba  hum- 
blement sous  l'orage.  Huit  jours  après,  il  convenait  que 
le  livre  n'était  pas  sans  défauts  (3)  ;  le  mois  suivant,  il 
se  vantait,  auprès  du  roi,  d'avoir  vigoureusement  grondé 
ceux  qui  le  voulaient  défendre  (4). 

Cependant  de  Torcy,  secrétaire  d'État,  s'était  hâté 
d'écrire  k  Rome,   pour  désavouer  le  P.  La  Chaise,  et 


(1)  C*est  ainsi  qu*on  le  désignait  à  la  coor. 

(2)  I  Le  P.  de  La  Chaise  a  avoué  au  roi,  Monseigneur,  qu'il  a  envoyé 
le  livre  de  M.  de  Cambrai  à  M.  le  cardinal  de  Janson,  et  lui  a  écrit 
pour  qu'il  lui  fût  favorable.  Le  roi  l'a  trouvé  fort  mauvais.  >  (Lettre 
de  M»*  de  Maintenon  à  M.  de  Noailles,  16  mars  1697.) 

(3)  Lettre  de  la  même,  3  avril  1697. 

(4)  Lettre  de  la  même  au  même,  mai  1697 .  Cf.  lettre  de  Bossuet  à 
son  neveu,  du  24  mars  1697 . 
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signifier  au  cardinal  qu'il  se  gardât  bien  de  protéger  un 
livre  si  pernicieux.  Le  cardinal  se  remit  donc  k  médire 
de  YExplication  des  maximes.  DTstrées  avait  été  obligé, 
dans  Taflaire  de  Molinos,  de  brûler  publiquement  ce  qu'il 
avait  publiquement  adoré.  Janson  fut  plus  heureux  : 
amené,  sans  éclat,  k  faire  deux  fois,  coup  sur  coup, 
volte-face,  il  se  retrouva  k  la  fin  dans  sa  première  atti- 
tude. 

Le  cardinal  de  Janson  était  un  diplomate  habile.  Il 
avait,  depuis  sept  ans  qu'il  était  k  Rome,  terminé  Taf- 
faire  des  bulles,  assoupi  celle  de  la  régale  et  rétabli 
raccord  entre  les  deux  cours.  Vieux  alors  et  fatigué, 
impatient  d'ailleurs  de  recevoir  le  prix  de  ses  services, 
il  avait  un  grand  désir  de  revenir  en  France.  Le  cardinal 
de  Bouillon  n'aspirait  pas  moins  k  le  remplacer.  H  était 
sous-doyen  du  Sacré-Collége,  et  le  décanat  allait  vaquer 
par  la  mort  imminente  du  cardinal  Giho  ;  mais  il  fallait, 
pour  recueillir  la  succession,  être  k  Rome  au  moment  du 
décos  (1).  Bouillon  résolut  de  s'y  rendre  et,  pour  y  faire 
plus  grande  figure,  il  désira  d'y  arriver  avec  le  titre 
d'ambassadeur.  Il  fit  donc  valoir  auprès  des  amis  de 
Fénelon  les  services  qu'il  pouvait  rendre  comme  mem- 
bre du  Saint-Olïice,  comme  sous-doyen,  comme  doyen 
bientôt  du  Sacré-Collége,  et  surtout  comme  ambassadeur 
de  France.  Ils  entrèrent  dans  ses  vues,  et  s'employèrent 
k  le  faire  réussir. 

Le  P.  de  La  Chaise,  ancien  ami  du  cardinal  de  Janson, 
se  chargea  de   lui  écrire;  il  engagea  Bontemps  et  les 


(1)  Le  décanat  du  Sacré-Ck>Uége  passe  ipso  facto  au  plus  ancien 
cardinal-é^ôque  qui  se  trouve  à  Rome  à  la  mort  du  doyen. 
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autres  amis  du  cardinal  k  s'unir  a  lui.  On  le  prévint 
donc  qu'il  se  présentait  une  excellente  occasion  pour 
lui  de  quitter  Rome  ;  que  c'était  la  seule  que  Ton  pût 
prévoir,  et  qu'il  fallait  vite  la  saisir  ;  que  le  roi  était 
plein  d'estime  et  d'affection  pour  le  cardinal  ;  qu'il  lui 
ménageait  une  récompense  proportionnée  k  ses  grands 
services,  mais  qu'il  fallait  absolument  venir  et  se  faire 
voir,  car  ce  n'est  guère  sur  les  absents  que  tombent  les 
faveurs  de  la  cour. 

Janson,  flatté,  séduit,  le  cœur  plein  d'espérance,  écrit 
vite  au  roi  qu'il  faut  presser  le  départ  du  cardinal  de 
Bouillon  ;  qu'il  va  de  l'honneur  de  la  France  d'avoir  un 
cardinal  doyen  du  Sacré-CoUége  ;  que  le  doyen  ayant  son 
entrée  dans  toutes  les  congrégations  romaines, il  sera  misa 
même  d'y  servir  utilement  l'Étal  ;  que  si  Sa  Majesté  veut  bien 
le  charger  en  même  temps  de  ses  affaires,  Bouillon,  ambas- 
sadeur et  doyen,  aura  dans  Rome  une  position  prépondé- 
rante, qu'il  ne  manquera  pas  de  mettre  au  service  du  roi. 

Le  P.  La  Chaise,  Beauvillier,  avec  Pontcharlrain  et 
Torcy,  qu'on  avait  gagnés,  approuvèrent  ce  dessein  et, 
tous  ensemble,  déterminèrent  le  roi  à  confier  ses  affaires 
au  cardinal  de  Bouillon,  Il  prit  aussitôt  le  chemin  de 
Rome,  où  il  arriva  le  3  juin  1697  (1). 

Bossuet  avait  alors  en  Italie  l'abbé  Bossuet,  son  ne- 
veu, accompagné  de  l'abbé  Phelippeaux.  Il  leur  écrivit 
de  rester  a  Rome  et  les  chargea,  avec  l'agrément  du  roi, 
d'y  poursuivre  au  nom  des  trois  évêques  la  condamna- 
tion des  Maximes  des  saints  (2).  Il  faisait  grand  cas  de 


(1)  Phelippeaux,  Relation,  !'•  partie,  p.  258. 

(2)  Juin  1607. 
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Tabbé  Phelippeaux,  qui  fut  depuis,  et  pendant  long- 
temps, son  seul  grand  vicaire.  G*était,  en  effet,  un  théo- 
logien habile  et  un  homme  de  beaucoup  d'esprit.  Il 
écrivit,  jour  par  jour,  tout  ce  qui  se  passa  durant  le 
temps  qu'il  fut  k  Rome  (1).  Quant  k  Fabbé  Bossnet,  il 
était  difficile  de  faire  un  plus  mauvais  choix.  L*arche- 
véque  de  Paris  eut,  en  outre,  son  agent  particulier,  le 
P.  Rollet,  procureur  général  des  Minimes.  Pénelon, 
n'ayant  pu  aller  lui-même  k  Rome,  y  envoya  Tabbé  de 
Chantérac. 

Il  est  dans  les  usages  du  Saint-Office  de  faire  exami- 
ner les  questions  par  des  théologiens  avant  de  les 
faire  décider  par  les  cardinaux.  Ces  théologiens  portent 
le  nom  de  consulteurs.  C'est  au  commencement  de 
septembre  que  la  Sacrée-Congrégation  nomma  les  con- 
sulteurs chargés  d'examiner  le  livre  des  Maximes.  Ils 
commencèrent  par  dresser  une  liste  des  trente-sept  pro- 
positions, sur  lesquelles  devait  porter  leur  examen  ;  ils 
décidèrent  que  ces  propositions  seraient  considérées  en 
elles-mêmes  et  dans  leurs  rapports  avec  la  suite  du 
texte,  mais  sans  égard  aux  explications  données  après 
coup.  Puis  ils  se  réunirent  une  fois  par  semaine,  pour 
procéder  a  la  discussion  des  propositions  suspectes.  Les 
uns  y  trouvaient  k  redire;  les  autres,  non.  Quand,  k  la 
séance  du  24  janvier  1698,  on  procéda  k  un  vote  gé- 
néral et  décisif,  les  avis  se  trouvèrent  également  par" 
tagés  :  cinq  pour  le  livre,  et  autant  contre.  Dans  ces 


(1)  C'est  la  seconde  partie  de  sa  Relation  de  Vorigine,  des  progrès 
et  de  la  condamnation  du  quiétisme. 
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conditions,  il  était  impossible  de  condamner.  Le  Pape 
crut  se  tirer  d'embarras  en  nommant  deux  cardinaux, 
Noris  et  Ferrari,  pour  présider  les  congrégations,  mo- 
dérer Tardeur  de  la  dispute,  et  achever  rapidement 
Texamen  (1). 

Cependant,  on  s'étonnait  en  France  que  l'affaire  ne 
fût  pas  encore  terminée.  Bossuet,  dès  le  début,  avait 
pourtant  fait  remarquer  à  Rome  «  qu'il  n'y  avait  rien  de 
pénible  ni  de  difficile  ;  que  le  livre  était  court,  la  matière 
bien  examinée,  déjà  jugée  en  la  personne  de  Molinos  ; 
qu'ainsi,  tout  devait  être  prêt.  »  Aurait-on,  par  hasard, 
des  ménagements  pour  un  archevêque?  Les  politiques 
le  disent  ;  «  je  ne  le  puis  croire  ;  ce  serait  tout  perdre  ; 
plus  une  erreur  si  pernicieuse  vient  de  haut,  plus  il  en 
faut  détruire  l'autorité.  »  Du  reste,  il  n'y  a  rien  k 
craindre,  qu'on  le  sache  bien.  «  M.  de  Cambrai  sera  seul 
et  n'osera  résister.  Il  est  regardé  dans  son  diocèse  comme 
un  hérétique,  et,  dès  qu'on  verra  quelque  chose  de 
Rome,  dans  Cambrai  surtout,  et  dans  les  Pays-Bas,  tout 
sera  soulevé  contre  lui  (2).  »  Enfin,  le  roi  remit  au 
nonce  un  mémoire  dans  lequel  il  fait  entendre  qu'il  est 
temps  d'en  finir.  C'est  le  22  février  que  ce  mémoire 
arriva  à  Rome.  Le  cardinal  de  Bouillon  s'en  prévalut 
pour  précipiter  l'affaire,  et  sauver  l'archevêque  de  Cam- 
brai. Il  pressa  donc  vivement  le  Pape  de  déférer  aux 
intentions  du  roi,  de  mettre  fin  k  l'examen  des  consul- 
teurs  et  de  renvoyer  l'affaire  aux  cardinaux  du  Saint- 


Ci)  31  janvier  1696. 

(2)  Lettres  de  Bossuet  à  son  neveu,  du  2  septembre  et  du  28  oc- 
tobre 1697.  V.  aussi  une  lettre  du  26  août  à  son  neveu,  et  une  autre  du 
10  septembre  au  cardinal  d'Aguirre. 
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Office.  Il  prévoyait  que  les  cardinaux,  pressés  d'un  côté 
de  juger,  voyant  de  Tautre  que  les  avis  étaient  partagés, 
se  contenteraient  d'une  prohibition  provisoire  du  livre, 
donec  corrigatur. 

Les  meldistes,  pour  déjouer  les  plans  du  cardinal, 
firent  aussitôt  distribuer  un  mémoire  au  Pape  et  aux 
membres  du  Sacré-Collége,  pour  leur  représenter  que 
c'était  un  jugement  que  le  roi,  les  évéques  et  Fautear 
lui-même  attendaient  de  la  cour  de  Rome.  «  Les  enne- 
mis du  Saint-Siège,  y  disaient-ils,  ne  manqueront  pas 
de  rinsulter  et  de  dire  que  Rome  n'a  pu  qualifier  les 
propositions  faute  de  science  ;  ou  qu'elle  n'a  pas  voulu, 
faute  de  zèle...  Ainsi,  le  roi  se  verra  obligé  de  faire 
qualifier  la  doctrine  par  les  évéques  ou  les  universités 
de  son  royaume,  ce  qui  ne  serait  pas  honorable  au 
Saint-Siège,  et  pourrait  avoir  des  suites  fâcheuses  (1).> 

Le  Pape  se  décida  à  laisser  continuer  l'examen  des 
consulteurs.  Ils  se  réunirent,  k  la  Minerve,  deux  fois  la 
semaine.  Enfin,  le  mercredi  30  avril,  k  la  vingt  et  unième 
congrégation  depuis  Tadjonction  des  cardinaux,  et  la 
trente-deuxième  depuis  l'origine,  l'examen  se  trouva 
terminé  et  les  avis  partagés  en  nombre  égal,  comme  la 
première  fois  ;  Bouillon  proposa  alors  aux  cardinaux  de 
défendre  le  livre  donec  corrigatur,  et  représenta  forte- 
ment que  c'était  le  seul  parti  h  prendre,  k  raison  do 
partage  des  théologiens.  Telles  étaient,  en  effet,  les 
habitudes  du  Saint-Office. 

(1)  PHELn>PEAUX,  Relation,  2*  part.,  p.  33. 
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PHILOSOPHES   ET  BEAUX  ESPRITS. 


Leibniz  intervient  dans  la  discussion.  —  Importance  qu'il  attache  à 
l'objet  du  débat.  —  Ses  vues  de  conciliation.  —  Sa  définition  de 
l'amour.  —  Son  idée  hardie  de  consulter  les  dames.  —  Huet  n'y  veut 
pas  entendre.  —  L'abbé  Nicaise  s'adresse  à  M"*  de  Scudéry.  — 
Théorie  du  P.  Lamy.  —  Sa  distinction  des  secours  et  des  motifs.  — 
Malebranche  et  la  Loi  de  l^amour.  —  L'antiquaire  Morell.  —  Fléchier 
et  ses  Dialogues  en  vers  sur  le  quiétisme.  —  La  Bruyère  et  ses  dia- 
logues en  prose.  —  Le  Pater  renversé. .—  M»«  de  Grignan.  —  L'abbé 
Testu.  —  Le  duc  de  Nevers.  —  Boileau. 


Pendant  que  le  débat  théologique  s'agitait  en  France 
entre  les  prélats,  et  k  Rome  dans  le  Saint-Oflice,  les 
philosophes,  s'emparaient  de  la  question  de  Famour  pur, 
pour  la  traiter  k  un  point  de  vue  général. 

Leibniz  n'était  étranger  k  rien  de  ce  qui  se  passait 
en  Europe.  C'est  par  Y  Histoire  des  ouvrages  des  sa- 
vants (1),  de  Basnage,  qu'il  eul  connaissance  du  livre 
de  Fénelon.  «  Je  crois,  dit-il,  dans  un  écrit  longtemps 

(1)  Cet  ouvrage  fait  suite  aux  Nouvelles  de  la  république  des  lettres^ 
de  Bayle,  et  va  de  septembre  1687  à  juin  1709. 
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égaré,  et  que  M.  Cousin  retrouva,  que  le  dessein  de  l*ar- 
cbevéque  de  Cambrai  a  été  d*élever  les  âmes  au  véritable 
amour  de  Dieu,  et  k  cette  tranquillité  qui  en  accompagne 
la  jouissance,  en  détournant  en  même  temps  les  illu- 
sions d'une  fausse  quiétude.  S'il  a  bien  exécuté  son  des- 
sein, c'est  ce  que  je  ne  saurais  point  encore  dire.  Ce- 
pendant, je  présume  qu'il  ne  s'y  sera  point  mal  pris,  et 
la  relation  de  ce  livre  que  j'ai  lue  dans  VHistoire  du 
Journal  des  Savants  (l)  me  confirme  dans  cette  pensée, 
car  il  me  semble  que  tout  ce  que  j'y  ai  lu  pourrait  élie 
interprété  favorablement  (2).  » 

ff  J'ai  reçu  la  lettre  pastorale  de  M.  de  Noyon  et  la 
lettre  de  M.  l'abbé  de  La  Trappe  au  sujet  du  quiétisme, 
dit-il  ailleurs  :  la  première  est  savante  et  éloquente,  et 
la  seconde  explique  fort  bien  le  fond  de  la  chose,  et  ce 
qu'on  doit  reprendre  dans  la  quiétude  des  faux  mys- 
tiques. Cependant,  il  me  semble  que  cela  ne  louche 
point  M.  de  Cambrai  (3).  » 

Leibniz  attache  k  la  question  qui  se  débat  la  plus 
haute  importance.  «  Je  crois,  dit-il,  qu'il  n'y  a  guère  de 
matière  qui  mérite  mieux  d'être  prêchée  que  le  véri- 
table amour  de  Dieu.  »  Mais  il  craint  que  la  vérité  n'ait 
à  souffrir  de  la  dispute,  des  passions  et  des  exagérations 
qui  s'y  mêlent.  Il  regrette  le  bruit  que  l'on  fait,  au  lieu 
de  s'attacher  a  un  examen  tranquille  et  impartial  de  la 
doctrine.  «  Il  me  semble  que  rien  ne  sert  plus  a  pro- 

(1)  C'est  VHistoire  des  ouvrages  des  savants  qu'U  faut  lire. 

(2)  Sentiment  de  M.  de  Leibniz  sur  le  livre  de  M.  de  Cambrai  et 
sur  Tamour  de  Dieu  désintéressé.  (Cousin,  Fragments  phil.y  3*  édit., 
t.  II,  p.  304  et  suiv.) 

(3)  Lettre  de  Leibniz  à  Nicaise.  Cette  lettre  accompagnait  récrit 
mentionné  ci-dessus. 
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pager  le  quiédsine  que  le  bruit  qu'on  fiiit  pour  le  sup- 
primer. 

Vidi  ego  jactatas,  mota  face,  crescere  flammas, 
Et  vidij  nullo  concutiente,  mori  (1). 


«  Si  on  n'avait  rien  écrit  contre  le  livre  de  M.  de 
Cambrai,  la  chose  en  serait  demeurée  là,  et  l'empresse- 
ment qu'on  a  de  le  réfuter  réveille  la  curiosité  d'une 
infinité  de  gens,  qui  ne  se  contiendront  pas  dans  les 
bornes  que  M.  de  Cambrai  leur  a  marquées,  et  qui  don- 
neront peut-être  dans  les  fausses  maximes  qu'on  réfute, 
dont  ils  n'auraient  rien  su  sans  les  réfutations.  Il  en  est 
de  même  des  piétistes  chez  nous,  qui  font  pour  le 
moins  autant  de  bruit  en  Allemagne  que  les  quiétistes 
en  France.  Si  on  avait  écouté  les  conseils  de  ceux  qui 
voulaient  qu'on  n'écrivit  point  contre,  il  y  a  longtemps 
qu'on  n'en  aurait  plus  parlé  (2).  » 

Ce  calme  qu'il  eût  fallu  garder,  le  grand  philosophe 
cherche  à  le  rétablir  :  il  jette  une  parole  de  conciliation 
au  milieu  de  la  dispute.  Toute  la  difficulté,  suivant  lui, 
serait  levée  par  une  bonne  définition  de  l'amour.  Cette 
définition,  il  l'a  donnée  dans  la  préface  de  son  Codex 
juris  geniium.  Cherchant  la  source  de  la  justice,  il  dit  : 
c  LsT justice,  dans  le  fond,  n'est  autre  chose  que  la  cha- 
rité réglée  par  la  sagesse  ;  la  charité  est  une  bienveil- 
lance universelle  ;  la  bienveillance  est  une  disposition  ou 
inclination  à  aimer  ;   elle  a  le  même  rapport  à  l'amour 

(1)  c  J*ai  vu  la  flamme  grandir  quand  on  brandissait  la  torche;  je  Tai 
Tue  s'éteindre  quand  personne  ne  Tagita  plus.  «(Ces  vers  sont  d'Ovide, 
Amor,  eleg.f  ii,  v.  11  et  12.) 

(2)  Lettre  à  Nictise. 
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que  l'habitude  k  l'acte,  et  l'amour  est  cet  acte  ou  état 
actif  de  l'ânie  qui  rums  fait  trouver  notre  plaisir  dans  la 
félicité  ou  satis faction' d' autrui  :  amare  est  felicitate  aUt- 
rius  delectari.  » 

Or,  dans  cette  définition,  les  deux  opinions  se  ren- 
contrent et  se  concilient.  Quoi  qu'on  dise  et  quoi  qu'on 
fasse,  il  y  a  deux  choses  dans  l'amour  :  le  bonheur  de 
la  personne  aimée  et  la  satisfaction  qu'on  y  trouve.  Ces 
deux  choses  sont  inséparables  :  ôter  le  plaisir,  c'est 
détruire  Tamour.  On  ne  peut  pas  ne  point  jouir  de  la 
félicité  de  la  personne  aimée  ;  on  ne  peut  pas  ne  point 
souffrir  de  sa  douleur. 

Hais  ce  qui  est  inséparable  en  soi  peut  se  séparer 
par  rinlentiou.  Si  c'est  sa  propre  satisfaction  que  cher- 
che directement  et  par  dessus  tout  celui  qui  aime,  son 
amour  est  intéressé.  Si,  négligeant  son  intérêt  propre,  on 
n'a  en  vue  que  le  bonheur  de  la  personne  aimée,  l'a- 
mour est  désintéressé  ;  cVst  I  amour  pur.  La  jouissance 
existe-elle  dans  Tamour  pur  ?  Sans  doute  ;  c'est  inévi- 
table. L'amour  devient-il  intéressé  pour  cela  ?  Non,  car 
la  jouissance  est  la  conséquence;  elle  n'a  pas  été  le 
motif  de  Tamour  (1). 

Leibniz  cite,  comme  exemple,  l'amour  que  Ton  peut 
avoir  poui*  un  tableau  :  «  Celui  qui  trouve  du  plaisir  k 
le  contempler  et  qui  trouverait  de  la  douleur  à  le  voir 
gâter,  quand  il  appartiendrait  même  k  un  autre,  laime- 
rait,  pour  ainsi  dire,  d'un  amour  désintéressé,  ce  que 
ne  ferait  pas  celui  qui  aurait  seulement  en  vue  de  gagner 


(1)  V.  sentiment  de  M.  de  Leibniz,  et  aussi  lettre  de  Leibniz  i 
Magliobecchi,  juin  1698. 
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en  le  vendant,  ou  de  s'attirer  de  Tapplaudissement  en  le 
faisant  voir.  »  Cet  exemple,  assez  mal  adapté  k  ce  qui 
précède,  semble  avoir  amené  Leibniz  k  modifier  et  a 
compléter  sa  définition  de  Tamour  :  «  Aimer  véritable- 
ment et  d'une  manière  désintéressée  n'est  autre  chose 
qu'être  porté  k  trouver  du  plaisir  dans  les  perfections  ou 
dans  la  félicité  de  l'objet,  et,  par  conséquent,  de  la 
douleur  dans  ce  qui  peut  être  contraire  a  ces  perfec- 
tions (1).  » 

Appliquée  k  l'amour  de  Dieu,  cette  notion  nous  con- 
duit aux  conclusions  suivantes  :  aimons-nous  Dieu  pour 
ses  bienfaits,  nous  l'aimons  d'un  amour  intéressé.  L'ai- 
mons-nous pour  ses  perfections,  nous  l'aimons  d'un 
véritable  amour.  II  est  vrai  que  cet  amour  est  inévita- 
blement accompagné  d'une  jouissance  ;  mais  cela  ne 
l'empêche  point  d'être  désintéressé,  d'être  le  pur  amour  : 
le  bonheur  de  Dieu,  la  perfection  de  Dieu  sont  voulus, 
sont  aimés  «  pour  eux-mêmes  et  non  par  la  raison  de 
quelques  profits  qu'ils  nous  portent  (2).  » 

Leibniz,  dans  l'écrit  retrouvé  par  M.  Cousin,  rappelle 
k  l'abbé  Nicaise  un  fait  qu'il  lui  avait  déjk  signalé  dans 
une  lettre  précédente.  «  11  s'est  élevé,  dit-il,  en  Angle- 
terre, une  dispute  assez  semblable  sur  l'amour  de  Dieu, 
s'il  doit  être  désintéressé,  entre  M.  Serlock  et  M.  Nor- 
ris  (5),  le  dernier  voulant  que  ce  ne  soit  pas  un  amour 

(1)  Lettre  à  Nicaise,  4/14  mai  1(598.  Leibniz  persista  dans  ses 
idées.  (V.  Eptstola  ad  Hanschium  de  philosophia  plat^mica,  1707,  éd. 
Dubens,  t,  II,  p.  222  et  seq.) 

(2)  Lettre  de  Leibniz  à  Nicaise,  16  juin  1()97. 

(3)  Habile  théologien,  auteur  du  Tableau  de  Vamour  sans  voile,  de 
L'Idée  du  bonheur,  de  Théorie  et  lots  de  Vamour. 
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de  désir,  mais  de  bienveillance.  On  ajoute  qn'one  jeune 
demoiselle  anglaise,  de  vingt  ans,  a  admirablement  bien 
écrit  IMessus  dans  des  «lettres  adressées  k  M.  Nor- 
ris  (1).  j>  Leibniz  ne  s'en  étonne  pas.  «  Rien,  lyoute-t-îl, 
n'est  plus  de  la  juridiction  des  dames  que  les  notions 
de  Tamour  ;  et  comme  Tamour  divin  et  Tamour  humain 
ont  une  notion  commune,  les  dames  pourront  fort  bien 
approfondir  cette  pensée  de  la  théologie*  » 

L'idée  était  hardie.  Leibniz,  qui  envisageait  la  question 
non  en  théologien,  mais  en  philosophe,  la  ramenait  na- 
turellement dans  le  champ  de  l'observation  psycholo- 
gique, et  il  est  incontestable  que  les  femmes  ont  leur 
mot  k  dire  sur  la  philosophie  du  cœur  ;  mais  cette  pen- 
sée, qui  aujourd'hui  encore  parait  neuve  devait  sem- 
bler bien  téméraire  en  France,  au  temps  de  Louis  JOV. 
Aussi,  le  savant  évéque  d'Avranehes,  k  qui  Tabbé  Nieaise 
la  communiqua,  ne  voulut-il  pas  la  prendre  au  aérieuir 
il  crut  que  Leibniz  avait  voulu  se  divertir.  Des  femmes 
juges  en  matière  d'amour  !  «  C'est  aux  théologiens 
quil  faut  s'en  rapporter,  »  dit-il  (2). 

Nieaise  ne  se  rendit  pas.  Soit  indépendance  d'esprit, 
soit  malice,  soit  peut-être  Tune  et  l'autre  k  la  fois,  il  tint 
à  (aire  une  excursion  en  dehors  de  la  théologie,  et  s'a- 
dressa a  une  femme  célèbre,  amie  de  Leibniz,  et  très- 
versée  dans  les  questions  d'amour  :  N^*  de  Scudéry.  Il 
lui  demanda  son  sentiment  sur  l'amour  de  Dieu.  M"*  de 
Scudéry  répondit  qu'elle  ne  se  mêlait  point  de  ces 
choses,  qu^elle  s'en  tenait  aux  commandements  de  Dieu, 

(1)  C'est  Marie  Astell.  Sa  correspondance  avec  Norris  a  eu  deux 
éditions,  en  16G6  et  170B. 

(2)  Lettre  de  Huet  i  Nieaise,  9S  janvier  1096. 


CHAP.  XV.  -  PHILOSOPHES  ET  BBAUX  ESPRITS.     387 

au  Nouveau  Testament^  et  au  Pat^  (1),  C'était  sagQ  : 
M'"''  Guyon  venait  d'être  mise  k  la  Bastille  ;  ou  voyait  ce 
qu'il  en  coûte  aux  femmes  pour  s'occuper  de  Tamour 
de  Dieu. 

Les  hommes  n'étaient  guère  plus  résolus,  Leibuiz 
avait  désiré  que  son  écrit  fût,  par  les  soins  de  l'abbé 
Nicaise,  inséré  au  Journai  des  Savants.  «  Mais  comme 
le  roi  ne  veut  pas  que  l'on  parle  de  ces  matières,  dit 
Nicaise,  il  n'est  pas  h  propos  d'en  entretenir  le  pu- 
blic (2),  »  L'évéque  d'Avranches  n'y  met  pas  moins  de 
réserve  :  «  Cette  matière  retentit  si  bautement  et  si  sou- 
vent k  nos  oreilles,  qu'il  est  malaisé  de  s'empêcher  de 
la  méditer.  J'ai  formé  mes  pensées,  comme  M.  de  Leibniz 
les  siennes  ;  mais  les  personnes  qui  s'intéressent  k  cette 
dispute,  et  la  passion  avec  laquelle  elle  est  agitée,  font 
que  ces  méditations  demeurent  méditations  et  ne  pus- 
sent point  aux  discours  ni  aux  écrits  (5).  » 

Beaucoup,  comme  le  savant  évéque,  regardaient,  écou- 
taient, méditaient  sans  rien  dire  ;  quelques-*uns  livraient 
leurs  réflexions  au  public,  sans  oser  y  attacher  leurs 
noms  ;  d'autres  consignaient  leurs  pensées  dans  d«s 
écrits  destinés  k  ne  paraître  qu'après  leur  mort. 

Le  P.  Lami,  Bénédictin,  fut  plus  hardi.  Il  avait,  dans 
le  troisième  volume  de  son  traité  De  la  connaissance  de 
soi-même  (1697),  fortement  soutenu,  contre  Âbbadie,  la 
cause  de  l'amour  pur.  Il  la  délendit  plus  vigoureuse- 
ment encore  dans  les  Éclaircissements  qui  accompagnent 

(1)  Lettre  de  Nicaise  à  Huet,  9  août  1696. 

(2)  Lettre  de  Nioaise  à  Huet,  S6  juin  IGQB. 

(3)  Huet  à  Nicaise,  19  août  1600. 
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son  sixième  volume,  publié  en  1698.  Sa  théorie  res- 
semble beaucoup  à  celle  de  Leibniz  ;  elle  n'en  diffère 
véritablement  que  dans  les  termes.  Toutes  les  difficul- 
tés, selon  le  P.  Lami,  disparaissent,  si  Ton  veut  bien 
(aire  attention  a  la  différence  qu'il  y  a  entre  les  secours 
ou  les  instruments  d'un  acte  et  son  motif.  Je  suis  plus 
persuadé  que  personne,  dit-il,  qu'on  ne  peut  aimer  quoi 
que  ce  soit,  sans  quelque  sorte  de  douceur  et  d'agré- 
ment; en  un  mot,  qu'il  ne  peut  y  avoir  d'amour  sans 
quelque  plaisir.  Or,  il  y  a  une  grande  différence  entre 
ces  deux  choses.  Le  motif  est  en  dehors  de  la  volonté  : 
il  l'attire  ;  le  secours  s'attache  pour  ainsi  dire  à  la  vo- 
lonté :  il  la  pousse.  Le  motif  est  toujours  plus  ou  moins 
distinctement  aperçu,  au  lieu  que  souvent  on  ne  s'aper- 
çoit pas  du  secours  :  on  aime  sans  songer  au  plaisir 
d'aimer.  Enfin,  le  motif  est  ce  pour  quoi  on  fait  quelque 
chose  ;  le  secours,  ce  au  moyen  de  quoi  on  agit. 

Cela  posé,  il  est  facile  au  P.  Lami  de  prouver  que 
l'on  peut  aimer  Dieu  d'un  amour  désintéressé,  c'est-à- 
dire  pour  lui-même,  pour  ses  perfections  infinies  et  sans 
aucun  égard  à  notre  intérêt  propre.  Cet  amour,  du^'moment 
(ju  il  est  possible,  doit  être  pratiqué,  comme  étant  évi- 
demment plus  parfait  (1). 

Le  P.  Lami,  dans  sou  troisième  volume,  avait  cité, 
eu  faveur  de  Tamour  pur,  deux  passages  empruntés  aux 
Conversations  chrétiennes  de  Maie  branche.  Malebranche, 
craignant  de  se  trouver  ainsi  enveloppé  dans  l'affaire  du 


(1)  Lami,  De  la  connaissance  de  soi-même,  t.  111,  4«  part.,  sect.  u, 
c  ha  p.  II,  et  t.  VI,  2'  Éclaircissement, 
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quiétisme,  composa  et  publia,  la  même  année  1697,  son 
Traité  de  Vamour  de  Dieu,  11  formula  ainsi  la  Loi  de 
V  amour: 

Dieu,  infiniment  parfait,  s'aime  d'un  amour  infini. 
Comme  les  créatures  participent  inégalement  à  son  être, 
à  ses  perfections,  il  les  aime  d'une  manière  inégale  ;  il 
aime  chaque  chose  k  proportion  des  perfections  qu'elle 
renferme,  et  il  aime  tout  par  rapport  à  lui.  Voilk  l'ordre 
immuable,  la  règle  inviolable  des  volontés  divines,  la 
loi  éternelle.  C'est,  en  même  temps,  la  loi  naturelle  et 
nécessaire  de  toutes  les  intelligences.  La  loi  de  l'amour, 
dans  les  créatures,  c'est  la  conformité  k  l'ordre,  ou,  ce 
qui  revient  au  même,  c'est  la  conformité  a  l'amour  tel 
qu'il  est  en  Dieu  ;  c'est  d'aimer  les  choses  'a  proportion 
qu'elles  sont  aimables,  c'est-k-dire  en  raison  de  leurs 
perfections  ;  c'est  d'aimer  Dieu  par  dessus  toutes  choses, 
et  d'aimer  tout  par  rapport  k  Dieu. 

Mais  on  ne  peut  aimer  que  ce  qui  plait.  Si  l'on  aime 
l'ordre,  c'est  que  la  beauté  de  l'ordre  plait  ;  si  l'on  aime 
les  objets  sensibles,  c'est  qu'on  y  trouve  de  la  jouis- 
sance ;  il  est  absolument  impossible  de  rien  vouloir,  si 
rien  ne  nous  touche  ;  il  est  impossible  que  l'àme  soit 
ébranlée,  si  rien  ne  la  frappe.  Tous  les  hommes  aiment 
le  plaisir,  pris  en  général  ;  tous  veulent  être  heureux. 
C'est  le  motif  unique  qui  les  détermine  k  faire  ce  qu'ils 
font.  Et  il  est  si  vrai  que  tous  les  hommes  aiment  le 
plaisir,  que  s'ils  s'en  privent  quelquefois,  c'est  pour  en 
avoir  davantage,  ou  pour  éviter  son  contraire,  la  dou- 
leur, ou  enfin  parce  que  l'inclination  qu'ils  ont  pour 
la  perfection  de  leur  être  s'y  oppose.  Supposez  que 
l'amour  de  l'ordre  ne  les  touche  point,  ne  leur  plaise 
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point)  ou  les  touche  moins  que  le  plaisir  sensible  qui 
les  attire,  ils  se  laisseront  aller  au  plaisir. 

Nous  sommes  ainsi  faits.  Le  désir  de  la  béatitude, 
voilà  le  fond,  Tessence  de  Tamour;  €>st  cet  amour 
propre  qu'il  est  impossible  de  détruire  et  qui  fait  ftiire 
aux  hommes  tout  ce  qu  ils  font,  soit  en  bien,  soit  en 
mal.  n  est  donc  impossible  d'aimer  Dieu  autrement  que 
par  le  motif  de  la  béatitude.  Cest  trai  pour  les  hommes, 
sur  la  terre  ;  c'est  vrai  pour  les  saints,  dans  le  cieK  Ils 
contemplent  les  perfections  divines  ;  la  beauté  de  ces 
perfections  leur  plaît,  fait  leur  bonheur  :  voilà  la  cause 
qui  leur  fait  aimer  Dieu*  «  Otez  aux  saints  Tamour  du 
plaisir  ou  de  la  perception  agréable,  vous  ôtec  Famour 
de  Dieu.  » 

Dire  qu'on  puisse  aimer  Dieu  en  lui-même  et  sans 
rapport  à  soi,  c'est  réduire  la  charité  k  un  jugement 
spéculatif  des  perfections  divines.  Or,  il  y  a  dans  la  per^ 
ception  que  les  saints  ont  de  Dieu,  dans  le  ciel,  deux 
choses  qu'il  importe  de  distinguer.  Cette  perception  est 
claire,  et  elle  est  agréable.  En  tant  que  claire,  ils  la  con- 
naissent, ils  en  jugent;  en  tant  qu'agréable,  ils  l'aiment. 
C'est  confondre  tout  que  de  prétendre  que  la  perception, 
en  tant  que  claire,  d'un  objet  en  lui-même  et  sans  rap- 
port k  nous,  soit  le  motif  de  notre  amour,  comme  de 
prétendre  qu'en  tant  qu'agréable  elle  le  doive  être  de 
nos  jugements. 

Mais  aimer  Dieu  de  la  sorte,  en  vue  du  bonheur  pré- 
sent ou  de  la  béatitude  espérée,  est-ce  se  conformer 
k  l'ordre  immuable  et  éternel,  est-ce  aimer  Dieu  comme 
il  faut,  et  comme  il  veut  qu'on  l'aime  ?  Oui,  puisqu'on 
ce  cas  nous  aimons  Dieu  comme  notre  souverain  bien. 
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notre  unique  objet  et  notre  an  dernière  ;  puisque  nous 
Taimons  uniquement  pour  lui-même,  pour  jouir  de  lui 
et  de  lui  seul.  Quant  k  ce  motif  inévitable  et  intéressé 
de  la  béatitude,  de  qui  vient*il?  Ce  n'est  pas  de  nous; 
c'eit  de  Dieu,  qui  nous  a  faits  ainsi.  Donc  aimer  Dieu  de 
la  sorte,  c'est  Taimer  selon  Tordre,  c'est  laimer  comme 
il  veut  que  nous  Taimions  :  c'est  l'amour  pur  ;  il  ne 
faut  rien  chercher  au^-delk. 

Ni  LeibniX)  ni  l6  P.  Lami  n'avaidnt  contesté  la  jouis- 
sance qui  l'attache  h  l'amour  ;  ils  y  avaient  vu  comme 
un  stimulant  qui  nous  porte  d'instinct  à  aimer.  Maie- 
branche  en  fait  le  motif,  le  fond  même  et  comme 
l'essence  de  l'amour. 

À  une  époque  où  la  religion  tenait  une  si  grande  place 
dans  les  études  et  les  préoccupations  des  gens  du 
monde,  les  théologiens  et  les  philosophes  de  profession 
ne  furent  pas  les  seuls  k  s'occuper  de  l'amour  de  Dieu. 
Grands  seigneurs,  marquises,  poètes,  tout  s'en  mêlait, 
jusqu'aux  antiquaires.  «  Dites-moi,  écrivait  à  Nicaise,  de 
sa  retraite  d'Arnstadt,  le  savant  Morell,  dites-moi,  s'il 
vous  plait,  puisque  l'amour  du  prochain  doit  être  sans 
intérêt,  voire  contre  l'intérêt  et  la  raison,  en  ce  que 
nous  devons  aimer  nos  ennemis  et  ceux  qui  nous  haïs- 
sent, si  c'est  mal  fait  de  dire  que  l'amour  de  Dieu  doit 
être  sans  intérêt  (1).  »  Cet  argument  est  ingénieux  ;  les 
théologiens  ne  l'avaient  pas  trouvé. 

Ce  n'est  pas  en  qualité  de  théologien,  mais  plutôt 

(1)  Lettre  de  MoreU  à  Tabbé  Nicaise.  —  Cousin,  Fragments  phil., 
3»  édit.,  t.  n,  p.  3tl. 


392  MADAME  GUTON. 

comme  bel  esprit,  qu'un  célèbre  prédicateur  aborde  la 
question  du  quiétisme.  Flécbier  nous  a  laissé  sur  ce  su- 
jet quatre  curieux  dialogues  en  vers,  qui  furent  discrè- 
tement communiqués  de  son  vivant,  et  parurent  en 
public  pour  la  première  fois,  dans  ses  Œuvres  mêlées^ 
en  1712. 

Flavie  a  mené  une  vie  mondaine,  et  peut-être  un  peu 
désordonnée  ;  mais  la  voilà  convertie,  et,  dans  sa  ferveur 
naissante,  elle  demande  à  une  dévote,  à  une  quiétiste, 
Clarice,  ce  qu'il  faut  faire  pour  recouvrer  sa  première 
innocence.  Est-ce  à  la  haire,  k  la  discipline,  aux  jeûnes, 
aux  macérations  qu'il  fout  avoir  recours  ?  Non,  dit  Cla- 
rice, Dieu  ne  demande  pas  tout  cela. 

n  n*ôte  pas  aux  siens  la  paix  ni  les  plaisirs. 
Et  tous  ses  serviteurs  ne  sont  pas  des  martyrs. 

Oh  !  non.  Laissez  donc  Ik  les  mortifications,  et  tous  les 
instruments  de  pénitence. 

L'oraison,  Toraison,  madame,  et  c*est  assez. 

Puis  elle  l'engage  k  se  défaire  des  vieilles  dévotions  et 
des  vieilles  formules,  k  ne  plus  former  ni  demandes  ni 
désirs,  k  se  tenir,  k  Tégard  du  salut  éternel,  dans  une 
complète  indifférence;  k  ne  s'attacher  point  aux  per- 
sonnes divines,  ni  aux  mystères  de  la  vie  et  de  la  mort 
de  Jésus-Christ  ;  mais  k  s'élever,  d'un  sublime  élan, 
jusqu'k  l'essence  de  Dieu  même.  Flavie  n'y  comprend 
rien  ;  l'objet  de  sa  piété,  de  son  amour,  c'est  Jésus-Christ, 
dont  elle  se  plaît  k  méditer  sans  cesse  la  vie  et  la  mort  : 

Je  Tadmire  au  Thabor;  je  le  pleure  au  Calvaire. 
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CLARICE. 

Madame,  encore  un  coup,  c*est  Toraison  vulgaire. 

Telle  n'est  point  l'oraison  du  contemplatif.  Il  néglige 
ces  pieuses,  mais  banales  considérations,  où  s'arrête  le 
commun  des  hommes., 

S*élève  comme  un  aigle,  et  d'un  vol  généreux, 
Va  fixer  au  soleil  son  regard  amoureux. 

FLAVIE. 

J*honore  mon  Sauveur. 

CLARICE. 

Nous  rhonorons  aussi. 

FLAVIE. 

J'aime  à  lui  consacrer  un  amour  pur  et  tendre. 

CLARICE. 

Ne  pas  monter  à  Dieu,  madame,  c'est  descendre. 

Après  le  dogme,  la  morale.  Clarice  vient  de  faire 
une  pompeuse  description  de  Tétat  mystique.  Flavie  lui 
demande  : 

Mais  enfin,  pour  jouir  de  cet  unique  bien, 
Que  faut-il  que  je  pense  ou  que  je  fasse? 

CLARICE. 

Rien. 
On  demem'e  immobile  et  mort  en  sa  présence. 
Madame,  et  tout  cela  se  fait  sans  qu'on  y  pense. 

FLAVIE. 

Le  ciel,  où  vous  tenez  votre  esprit  attaché, 
Vous  donne  ses  faveurs,  madame,  à  bon  marché. 
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Clarice  explique  alors  toute  la  théorie  du  quiétisme, 
Toraison  passive,  Tacte  ëmiuent  et  continu,  la  distinc- 
tion qu'il  faut  faire  entre  la  partie  supérieure  et  la  partie 
inférieure  de  l'âme, 

Qui,  jouissant  au  ciel  de  soUdes  plaisirs, 
Laisse  vivre  le  corps  au  gré  de  ses  désirs. 

FLÀVll. 

Ah  !  vous  me  donnez  là  une  belle  ouverture, 
Pour  accorder  la  grâce  avecque  la  nature. 
Quel  secret  de  morale  et  de  dévotion  I 
Quoi  1  si  quelque  indiscrète  et  foUe  pastion 
Allumait  dans  mon  âme  une  secrète  flamme  ?... 

CLARICE. 

C*est  la  faute  du  corps,  non  pas  celle  de  Tâme. 

« 

FLAVIE. 

Je  pourrai  donc  pécher,  madame,  innocemment  I 

Cette  refîgion  paraîtra  bien  commode, 

Et,  croyez-moi,  bientôt  vous  serez  à  la  mode. 

L'entretien  continue  ;  la  dévote  cherche  k  tout  expli- 
quer, k  tout  adoucir,  et  Flavie,  n'y  comprenant  plus  rien, 
flnit  par  lui  lancer  ces  jolis  vers,  où  il  y  a  autant  de 
bon  sens  que  d'esprit  et  de  malice.  C'est,  dit-elle,  par* 
lant  de  Dieu  : 

• 

C'est  à  sa  sainte  loi  qu*il  veut  que  je  m*applique; 
Il  ne  m*a  point  laissé  d'évangile  mystique. 
Je  vous  Tai  dit,  madame,  et  je  vous  le  redits, 
Je  ne  veux  occuper  qu*un  coin  du  paradis. 
Parmi  les  petits  saints  inconnus  dans  l'histoire, 
Et  là,  vous  voir  bâiller  au  sommet  de  la  gloire. 

Cet  écrit  de  Fléchier,  qui  a  près  de  treize  cents  vers, 
est,  comme  on  le  peut  voir,  une  agréable  réfutation  du 
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quiétisme  de  Molinos.  Composé  au  fort  de  la  lutte  qui 
s'était  engagée  entre  Fénelon  et  Bossuet,  il  ne  s'attaque 
ni  k  Tun  ni  k  l'autre  ;  Fléchier  s'en  remet  au  jugement 
du  Pape  ;  mais  il  ne  manque  pas  de  s^apercèTôir  que 
bien  des  motifs  humains  se  mêlaient  au  zèle  ardent  des 
évéques  : 

L'un  suit  son  intérêt,  Tautre  sa  fantaisie, 
L*un  son  ambition,  Tautre  sa  jalousie. 

Pendant  que  Fléchier  réfutait  le  quiétisme  en  vers, 
La  Bruyère  traitait  le  sujet  en  prose.  Il  nous  a  laissé 
sept  dialogues,  qui  furent  publiés  p&k*  fillies  Dupiu  (1). 

Nous  sommes  introduits  dans  le  cabinet  d'un  direc- 
teur quiétiste.  Une  bien  chère  pénitente  vient  le  visiter. 

LE  DIRECnUK. 

Ah  I  madame!  queUe  consolation  pour  moi  de  vous  voir  ai:ûourd*huiI 
Je  songeais  à  vous,  lorsqu'on  vous  a  annoncée.  Je  oommençais  tout  «le 
bon  à  être  fort  inquiet  de  votre  santé,  qui  m*e8t  très-chère,  comme  Vous 
saYM.  n  y  a  dans  ma  ohambré  un  biUei  tout  éôHt,  ^e  j^àlUls  (sntDyef 
ce  matin  chez  vous  par  le  petit  saintp  pour  appt^ndre  de  ym  nouveUei» 

LA  PËNITtNttf. 

U  ne  Yous  en  aurait  pas  apporté  de  bonnes,  ttiôli  pèi%;  Oti  hé  t>eut 
être  plus  languissante  que  je  ne  l*ai  été  ees  joursHÛ. 

Vous  m^ftfOigeK,  madame;  mais  letez  hh  péti  vos  tàiÔtÈ,  (ittS  je  vous 
voie  mieui.  Commentl  voni  avez  le  meilleur  visage  du  monde,  TceU 
fort  sain,  un  teint  firais,  et  votre  embonpoint  ordinaire  (2). 

(1)  Dialogues  poêthumes  du  sieur  de  La  Éruyère  sur  le  quiétisme, 
Paris,  lOUO.  Lé  livre  Contiéni  kiduf  dialogues;  leé  deui  deMlSi)  oht  été 
ajoutés  par  l'éditeur. 

(2)  La  Bruyère  ne  fût  jamais  partisan  de  la  direction.  (V.  Caractères^ 
châp.  itt,  JOeé  femmes,} 
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LA.  PÉNITENTE. 

Trouvez-vous,  mon  père? 

Puis  elle  se  plaÎDt  un  peu  de  sa  belle-mère,  beaucoup 
de  son  mari  ;  d'elle-même,  point.  11  est  vrai  qu'elle  a 
manqué  la  messe  un  dimanche,  mais... 

LE  DIRECTEUR. 

Vous  aviez  vos  raisons? 

LA  PÉNITENTE. 

Et  de  pressantes,  mon  père.  J*étais  ce  jour-là  exposée  à  entendre  la 
messe  sans  goût,  sans  attrait,  sans  la  moindre  motion  divine...  ce  qui 
m'aurait  fort  éloignée  de  Dieu. 

LE  DIRECTEUR. 

Hélas!  oui,  ma  chère  dame;  et  vous  êtes,  au  contraire,  une  âme 
bien  chérie  de  Dieu  d'avoir,  comme  on  dit,  manqué  la  messe  ce  di- 
manche-là, dans  l'état  où  vous  étiez. 

La  doctrine  des  quiétistes  se  trouve  ainsi  mise  en 
scène  et  exposée  d'un  bout  k  Tautre.  L'auteur,  pour  jus- 
tifier son  texte,  a  soin  de  mettre  en  notes  des  passages 
significatifs  empruntés  au  P.  La  Combe,  à  Malaval,  à 
M*""  Guyon,  à  Molinos. 

Or,  la  dévote  se  trouve  avoir  un  beau-frère,  qui  est 
docteur  de  Sorbonne.  II  la  questionne,  s'entretient  avec 
elle,  s'efforce  de  l'éclairer  et  de  la  ramener  au  bon 
sens  :  il  eût  eu  plutôt  fait  de  convaincre  un  vieux  juif. 
Car  le  bon  sens,  la  raison,  le  beau-frère,  étaient  pour  la 
dévote  des  instruments  du  diable  ;  croyant  être  damnée 
si  elle  cessait  d'être  folle,  elle  résistait  k  la  vérité  comme 
à  la  tentation,  et  courait  raconter  à  son  directeur  tous 
les  assauts  dont  elle  avait  su  se  défendre.  Un  jour,  le 
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docteur  de  Sorbonne  s'avisa  de  lui  demander  ce  qu'elle 
pensait  d'un  homme  qui,  après  s'y  être  bien  disposé, 
communie. 

LA  PÉNITENTE. 

Je  n'hésitai  point  :  Il  fait,  mon  frère,  la  plus  grande  chose  qu*il  y  ait 
dans  la  religion,  après  Toraison  de  simple  regard.  —  Vous  êtes  foUe,  me 
dit  mon  mari,  qui  était  présent.  Je  ne  lui  répondis  pas  un  mot,  de 
peur  de  lui  en  trop  dire;  car  U  est  vrai  que  j'ai  une  antipathie  pour 
cet  homme-là,  qui  ne  me  permet  pas  de  me  modérer  sur  son  chapitre. 

LE  DIRECTEUR. 

Mais,  ma  fille,  U  ne  faut  haïr  personne,  pas  même  son  mari. 

LA  PÉNITENTE. 

Je  le  hais  en  Jésus-Chrbt,  mon  père. 

LE  DIRECTEUR. 

Continuez,  ma  fiUe,  etc. 

Au  septième  dialogue,  se  trouve  exposée  par  le  direc- 
teur la  fameuse  théorie  des  noces  spirituelles  ;  et  la 
jeune  pénitente,  toute  scandalisée,  ne  peut  se  contenir  : 
«  Ah!  mon  père,  quel  discours,  devant  une  femme  de 
mon  âge  !  »  Un  peu  plus  loin  :  «  Permettez-moi  de  sor- 
tir, ou  de  me  boucher  les  oreilles.  » 

Le  docteur  de  Sorbonne  assiste  aux  derniers  entre- 
tiens. Il  pousse,  il  presse  le  directeur  quiétiste,  et  lui 
arrache  tant  d'absurdités  et  d'horreurs,  que  sa  belle- 
sœur  ouvre  enfin  les  yeux,  et  se  désabuse.  C'est  ainsi 
que  le  docteur  vient  k  bout  de  faire  entendre  raison  k 
une  dévote,  et  le  livre  se  ferme  sur  cette  victoire,  la 
plus  belle,  peut-être,  qu'un  théologien  ait  k  remporter. 

Ainsi,  la  discussion  prenait  tous  les  tons,  toutes  les 
formes.    On  faisait  des  lettres  pastorales,    des   disser- 
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talions,  des  vers,  de  la  proae,  dea  parodiea,  des  pam- 
phlets, ^comme  celui  qui  t<Hiiba  dans  lea  mains  de 
Leibniz. 

«  J'ai  vu,  écrit-il  k  Niçoise  (1),  un  dialogue  intitulé  : 
Les  adieuoç  de  Nicodème^  solliciteur  m  cour  de  Rame, 
par  Jf"""  Guy  on  et  son  cpmpèr«  Bomefoy  (3)i  où  les 
choses  me  paraissent  outrées  et  traitées  peu  délicate- 
ment. »  Le  langage  en  est,  en  effet,  vulgaire  ;  mais  les 

choses  ne  sont  pas  plus  outrées  dans  cet  écrit  que  dans 
ceux  de  La  Bruyère  et  de  Fléchier.  Voici  les  paroles 
que  Fauteur  met  dans  la  bouche  de  Nicodème,  au  sujet 
du  Pater  :  €  Nous  nous  gardons  bien  de  dire  une 
prière  comme  celle-là...  Cela  était  bon  du  temps  des 
apôtres,  qui  avaient  si  envie  d'aller  en  paradis,  qu'on 
n'a  jamais  rien  vu  de  pareil.  C'est  pourquoi  Jésus-Christ 
fit  cette  prière  pour  les  contenter.  Mais,  pour  nous 
autres  quiétiates,  nous  ne  ressemblons  point  k  ceux  qui 
servent  Dieu  k  cause  de  son  paradis  ;  nous  voulons  aller 
en  enfer,  pour  l'amour  de  lui.  » 

De  Ik,  sans  doute,  cette  parodie  du  Pater ^  k  laquelle 
on  donna  pour  titre  :  Le  Pater  renversé  ou  Pater  des 
quiétistes.  Il  y  a  une  strophe  sur  chacune  des  demandes 
de  YOrai$on  dominicale  : 

Ditnitte  nobis  d^ita  nostra. 

Si  vous  pardonnez  mon  péché 
Comme  je  pardonne  à  mon  frèrei 


(1)  23  décembre  1G98.  Cousin,  Fragm.,  3*  édit.,  t.  Il,  p.  325. 

(2)  Voici  le  vrai  titre  :  Les  adieum  de  Nieodème,  êolliciteur  en  cour 
de  Rome  pour  Madame  de  Guyon  à  son  compère  Bonnefoy,  S«  1.,  1696- 
Plaquette  d'une  rareté  extrême.  Bibl.  nat.,  L^*,  587.  —  Cet  écrit  fvf' 
d'abord  attribué  i  Le  Noble  ;  mais  dans  la  seconde  édition  (1609),  Tau- 
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Tant  mieux,  je  n'en  suis  pas  fâché  ; 
Mais  si,  pour  moi  plein  de  colère, 
Vous  me  réprouyei  à  jamais. 
Vous  le  voules,  je  m*y  soumets  (1). 


On  répondit  par  le  Pater  des  meldistes  : 

Le  péché  ne  m'çst  point  fatal 
Sans  la  peine  qui  m'en  arrive  i 
Si  du  bonheur  il  ne  me  prive, 
C'est  un  bien  et  non  point  un  mal  ; 
Car  le  plaisir  qu'il  peut  donner 
Est  Tunique  raison  d'aimer  (S), 

Pendant  que  les  uns  maniaient  ainsi  Tironie,  d'autres 
tenaient  un  langage  plus  austère.  Telle  fut  M'"''  de  Gri- 
gnan,  dans  un  petit  écrit  sur  le  Système  de  rarche- 
vêque  de  Cambrai.  Cette  pièce  est  ordinairement  impri- 
mée k  la  suite  des  œuvres  complètes  de  sa  mère  (3). 
L'abbé  Testu  publia,  en  1697,  une  lettre  pour  conseiller 
â  tout  le  monde,  et  surtout  aux  religieuses,  de  ne  point 
lire  les  livres  mystiques  ;  et  une  autre,  pour  donner  des 
conseils  h  ceux  qui  n'auraient  pas  eu  la  sagesse  de  s'en 
abstenir  (4). 

Mais  un  des  plus  ardents  fut  le  duc  de  Nevers.  Il  avait 
osé  se  prononcer  ouvertement  pour  Fénelon  et  le  pur 
amour;  et  c'est k  lui,  sans  aucun  doute,  qu'il  feut  attri- 

tenr  dit  en  tète  du  deuxième  dialogue  :  c  J'avertis  que  je  suis  une 
simple  femme,  qui  ne  briUe  ni  par  la  qualité,  ni  par  la  Jepnease,  ni  par 
la  beauté.  » 

(1)  RecueU  de  pièces,  tant  en  prose  qu*en  vers,  etc.  (Bibl.  nat.) 
D,  œi8.) 

(2)  Manusc.  de  Saint-Sulpice,  Recueil  sur  le  quiétisme,  n«  49. 

(3)  Dans  la  coUection  des  grands  écrivains  de  la  France,  Œuvres  de 
Sévigné^  t.  XI,  2*  part. 

(4)  Mercure  galant ^  octobre  1697. 
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buer  une  pièce  de  vers  que  nous  avons  trouvée  aui 
manuscrits  de  la  Bibliothèque  nationale  (1),  sous  ce 
titre  :  Vers  de  M.  le  D.  de  N.  à  M.  FA.  de  C. 

Le  poète  y  met  sous  la  protection  des  anges  et  des  saints 
mystiques  la  doctrine  de  Fénelon  :  Faites  voir,  leur  dit-il, 

Faites  voir  dans  le  ciel  le  rang  que  vous  tenez; 
Contre  le  pur  amour  si  recelé  raisonne, 
Des  rayons  de  la  gloire  éclairez  la  Sorbonne. 

Un  autre  lui  répond,  dans  une  pièce  de  quatre  cents 
vers  adressée  a  Bossuet,  selon  toute  apparence,  car 
c'est  dans  les  papiers  de  Bossuet  qu'elle  a  été  recueillie. 
Fénelon  y  est  vivement  attaqué. 

Pourquoi  de  son  amour  vouloir  tant  présumer, 
Croire  qu^on  est  le  seul  qui  sache  bien  aimer. 
Vouloir  être  plus  saint,  plus  parfait  qu'à  la  Trappe, 
Plus  catholique,  enfin,  plus  chrétien  que  le  Pape  (2)? 

(y est  au  milieu  de  tous  ces.  débats  que  Boileau  fit 
paraître  son  épitre  a  Renaudot  sur  Y  Amour  de  Dieu,  1698. 

Bossuet  et  ses  partisans  soutenaient  que  Pintérét 
propre  est  inséparable  de  Tamour  ;  les  mystiques  aspi- 
raient k  Tamour  sans  intérêt  ;  d'autres  théologiens  pen- 
saient que  Ton  peut  se  contenter  de  l'intérêt  sans 
amour.  Le  désir  du  ciel,  la  crainte  de  l'enfer  suffisent, 
suivant  eux,  à  la  justification  du  pécheur  dans  le  sacre- 
ment de  pénitence,  sans  aucun  amour  de  Dieu.  M*"*"  de 
Sévigné,  dans  sa  lettre  du  15  janvier  1690,  raconte  a  sa 
fille  rincident  qui  amena  Boileau  à  composer  son  épitre. 


(i)  Fonds  fr.,  no  12844. 

(2)  Bibl.  nat.,  manusc.  de  Bossuet,  t.  XXXIV. 
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«  A  propos  d^  Corbinelli,  il  m'écrivit  l'autre  jour  un 
fort  joli  billet;  il  me  rendait  compte  d'une  conversation 
et  d'un  diner  chez  M.  de  Lamoignon  :  les  acteurs  étaient 
les  maîtres  du  logis,  M.  de  Troyes,  M.  de  Toulon,  le 
P.  Bourdaloue,  son  compagnon,  Despréaux  et  Corbinelli. 
On  parla  des  ouvrages  anciens  et  des  modernes.  Des- 
préaux soutint  les  anciens,  k  la  réserve  d'un  seul  mo- 
derne, qui  surpassait,  à  son  goût,  et  les  anciens  et  les 
nouveaux.  Le  compagnon  de  Bourdaloue,  qui  faisait  l'en- 
tendu, et  qui  s'était  attaché  'a  Despréaux  et  k  Corbinelli, 
lui  demanda  quel  était  donc  ce  livre,  si  distingué  dans 

• 

son  esprit.  Corbinelli  lui  dit  :  «  Monsieur,  je  vous  con- 
«  jure  de  me  le  dire,  afin  que  je  le  lise  toute  la  nuit.  » 
Despréaux  lui  répondit  en  riant  :  «  Ah  !  monsieur,  vous 
«  l'avez  lu  plus  d'une  fois,  j'en  suis  assuré.  »  Le  Jésuite  re- 
prend et  presse  Despréaux  de  nommer  cet  auteur  si  mer- 
veilleux, avec  un  air  dédaigneux,  avec  un  cotai  riso  amaro. 
Despréaux  lui  dit:  «  Mon  père,  ne  me  pressez  point.  » 
Le  Père  continue.  Enfin  Despréaux  le  prend  par  le  bras,  et 
le  serrant  bien  fort,  lui  dit  :  «  Mon  père,  vous  le  voyulez  ; 
«  eh  bien,  c'est  Pascal,  morbleu  !  —  Pascal,  dit  le  père 
«  tout  rouge,  tout  étonné,  Pascal  est  beau,  autant  que 
«  le  faux  peut  l'être.  —  Le  faux,  dit  Despréaux,  le  faux  ! 
«  Sachez  qu'il  est  aussi  vrai  qu'il  est  inimitable  ;  on  vient 
«  de  le  traduire  en  trois  langues.  »  Le  pèi^e  répond:  «  Il 
«  n'en  est  pas  plus  vrai.  »  Despréaux  s'échauffe,  et  criant 
comme  un  fou  :  «  Quoi,  mon  père,  direz-vous  qu'un  des 
c  vôtres  n'ait  pas  fait  imprimer,  dans  un  de  ses  livres, 
c  qu'un  chrétien  n'est  pas  obligé  d'aimer  Dieu?  Osez-vous 
«  dire  que  cela  est  faux?  —  Monsieur,  dit  le  père  en 
«  fureur,  il  faut  distinguer.  — Distinguer!  dit  Despréaux, 

26 


40»  MADAMR  6UT0N. 

«  distinguer;  morbleu!  distinguer,  distingua  si  nous 
«  sommes  obligés  d'aimer  Dieu  !  »  Et,  prenant  Corbî- 
nelli  par  le  bras,  il  s'enfuit  au  bout  de  la  chambre  ;  puis, 
revenant,  courant  comme  un  forcené,  il  ne  voulut  jamais 
se  rapprocher  du  père,  et  s'en  alla  rejoindre  la  compa- 
gnie, qui  était  demeurée  dans  la  salle  où  Ton  maoge.  » 

Cette  dispute  donna  k  Boileau  l'idée  de  son  épitre. 
On  ne  manqua  pas  de  dire  au  P.  La  Chaise  qu'elle  était 
faite  contre  les  jésuites.  Boileau  s'en  défendit  et  fil 
remarquer  au  P.  La  Chaise  c  que  ce  serait  une  chose 
étrange,  si  soutenir  qu'il  faut  aimer  Dieu  s'appelait  écrire 
contre  les  Jésuites  (1).  »  Le  bon  père  comprit;  il  trouva 
l'épitre  fort  belle,  et  voulut  qu'elle  fût  donnée  au  public. 
Ce  fut  aussi  l'avis  de  Bossuet  et  de  l'archevêque  de 
Paris  ;  ils  soutenaient  que  les  dissertations  théoiogiques, 
et  tous  les  sermons  du  monde,  ne  sauraient  produire 
autant  d'effet  (2). 

Le  P.  Bouhours,  k  quelque  temps  dç  là,  félicitait  An- 
toine, le  jardinier  de  Boileau,  sur  ce  que  son  maître  lui 
avait  adressé  une  épitre  :  «  N'est-ce  pas  vrai,  maître 
Antoine,  lui  dit-il  d'un  air  moqueur,  que  vous  faites 
plus  de  cas  de  cette  pièce  que  de  toutes  les  autres  de 
voire  maître?  —  Nenni-dà,  mon  père,  répondit  Antoine, 
m'est  avis  que  c'est  Y  Amour  de  Dieu  qui  est  la  meil- 
leure (5).  * 

Le  mot  était  piquant,  dit  k  un  jésuite,  par  un  jardinier. 

(1)  Lettre  de  Boileau  à  Racine,  mercredi  1698. 

(2)  Lettre  de  VieiUart  à  M.  de  Préfontaine,  17  novembre  1696. 

(3)  Sainte-Beuve,  Port-Royal,  t.  V,  p.  511. 
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CHAPITRE  XVI 

LES  ATTAQUES  PERSONNELLES  ET  LES  COUPS  D'AUTORITÉ. 


Nouveaux  desseins  des  adversaires  de  Fénelon.  —  Perquisitiuns  dans 
la  cellule  du  P.  1^  Combe  —  Lettre  du  P.  La  Combe  à  Tévéque  de 
Tarbes.  —  La  Combe  à  Vincennes.  —  Sa  lettre  à  M"»»  Guyon.  — 
Mmt  Guyon  à  la  Bastille.  —  Les  amis  de  Fénelon  chasbés  de  la  cour. 
—  Noble  conduite  de  Tarchevéque  de  Paris.  —  Nouveaux  interroga- 
toires. —  Leur  inutilité.  —  Silence  imposé  à  Farchevéque  de  Cam- 
brai. —  Insinuations  calomnieuses  répandues  à  Rome  contre  Fénelon. 


Bossuet  avait  promis  k  M'"''  de  Maintenon,  au  roi,  aux 
évêques,  k  la  cour,  une  condamnation  immanquable  et 
prompte.  Or,  la  condamnation  se  faisait  attendre,  et  Ton 
n'était  paà  sûr  de  Toblenir.  «  Le  Pape,  écrivait  k  son 
oncle  Tabbé  Bossuet  (1),  a  dit,  ces  jours  passés,  que 
Tafiaire  n'était  pas  si  claire.  »  «  Je  crains  tout,  et  avec 
raison,  disait-il  un  autre  jour  (2)  ;  vous  ne  sauriez  trop 
dépécher  ce  que  vous  avez  k  faire  contre  M.  de  Cambrai  ; 
autrement,  ce  sera  après  la  mort  le  médecin.  » 

Que  restait-il    donc  k  faire,  dans  une  question  de 


(1)  !•'  avril  1698. 
(^  27  mai. 
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doctrine  soumise  au  Saint-Siège,  et  d'ailleurs  si  lon- 
guement débattue,  avec  tant  d'ardeur,  d'éloquence  et  de 
génie  ?  Il  restait  les  mauvais  moyens  ;  il  restait  k  frap- 
per son  adversaire  dans  ses  parents,  dans  ses  amis  et 
dans  sa  personne,  pour  faire  peur  k  ceux  qui  pourraient 
avoir  encore  envie  de  le  défendre  ou  de  Tadmirer  ;  il 
restait  k  répandre  des  nuages  sur  les  sentiments  et  sur 
les  mœurs  du  plus  vertueux  des  évéques  de  France  ;  k 
étouffer  sa  voix,  k  renchainer  pour  le  vaincre  ;  il  restait 
k  intimider  Rome  et  k  lui  faire  honte,  en  lui  montrant 
rhorreur  que  Ton  avait  chez  nous  de  cette  doctrine 
qu'elle  hésitait  k  flétrir,  et  k  taire  adresser  au  Pape,  pour 
triompher  de  ses  scrupules,  des  lettres  dures  et  mena- 
çantes, par  un  prince  impérieux,  devant  qui  il  semblait 
que  tout  dût  ployer. 

Les  convictions  ardentes  de  Bossuet,  la  passion  qui 
s'y  mêla,  suifisent  k  expliquer  sa  conduite  ;  rien  n'est 
capable  de  la  justifier.  «  C'est  la  cause  de  Dieu,  écrit-il, 
et  je  n'ai  en  vue  que  la  vérité  (1).  »  Voilk  comme  on 
compromet  la  cause  de  Dieu,  pouvons-nous  répondre  ; 
ce  n'est  pas  ainsi  qu'on  la  sert.  Mais  que  dire  de  cet  in- 
digne abbé  Bossuet,  qui  aiguillonne  le  grand  évéque;  qui 
le  précipite  sur  la  pente  où  il  eût  fallu  l'arrêter,  et 
s'emploie,  avec  un  zèle  si  suspect  et  si  condamnable,  k 
noircir,  auprès  du  Saint-Oflice,  la  vie  si  pure  de  Fénelon  ? 

Depuis  quelque  temps  déjà,  toutes  les  dispositions 
étaient  prises  pour  la  nouvelle  campagne  que  l'on  allait 
entreprendre  contre  l'archevêque  de  Cambrai.   Le  plan 

(1)  Lettre  à  son  neveu,  26  août  1679* 
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adopté  fut  de  le  perdre  par  M"*  Guyon,  et  de  perdre 
M"*  Guyon  par  le  P.  La  Combe  (1). 

Le  P.  La /Combe  était  toujours  \k  Lourdes.  La  persé- 
cution, la  réclusion,  Taffreux  régime  des  prisons  d'alors, 
avaient  usé  le  corps  et  Fâme  de  cet  enfant  des  monta- 
gnes, habitué  au  mouvement,  au  grand  air,  à  la  vie 
active  et  k  la  liberté.  «  Le  corps  est  épuisé  et  languis- 
sant, écrivait-il  à  M"*  Guyon,  trois  ans  déjà  avant  Tépoque 
où  nous  sommes  ;  toute  facilité  de  lire  et  d'écrire  m'est 
ôtée,  et  mon  étourdissement  augmente  de  jour  en  jour. 
Je  n'attends  que  la  mort,  et  elle  ne  vient  point  (2).  » 
Le  pauvre  Bamabite  semblait  donc  oublié  de  la  mort  et 
des  hommes,  quand  tout  k  coup,  au  commencement  de 
l'année  1698,  on  vint  faire  une  perquisition  dans  sa 
cellule,  saisir  ses  papiers,  le  soumettre  k  de  nouveaux 
interrogatoires,  et  ajouter  aux  rigueul's  de  sa  captivité. 
Qu'était-il  résulté  de  la  procédure?  Rien.  Les  pièces  en 
sont  aujourd'hui  perdues  ;  mais  le  cardinal  de  Bausset, 
qui  les  vit,  affirma  positivement  au  consciencieux  abbé 
Gosselin  qu'elles  ne  contenaient  rien  de  compromet- 
tant, ni  pour  M'"'  Guyon,  ni  pour  le  P.  La  Combe  (3). 
La  preuve,  du  reste,  que  l'enquête  ne  révéla  rien,  c'est 
qu'on  ne  s'en  prévalut  pas,  dans  une  affaire  où  tous  les 
arguments  furent  ramassés,  sans  choix,  comme  sans 
délicatesse. 


(1)  Lettre  de  Bossnet  i  son  neveu  du  3  mtrs  et  du  18  tTril  1696.  — 
Lettre  de  Tabbé  Bossuet  du  i«r  et  do  16  avril  1696.  —  Là  Blbtterib, 
Lettres  à  un  ami  au  sujet  de  la  relation  du  quiétisme,  1733, 3*  lettre, 
15,48. 

(2)  Lettre  de  M"«  Guyon,  12  mai  1665. 

(S)  V.  Gosselin,  dans  les  additions  i  VHistoire  de  Fénelan  par  le 
cardinal  de  Bausset. 
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Mais  on  produisit,  quelque  temps  après,  une  lettre 
signée  du  P.  La  Combe,  adressée  k  ré?éque  de  Tarbes 
et  datée  de  Lourdes,  ce  9  janvier  de  Tan  1698  (1).  On  y 
lit  ces  étonnantes  paroles  :  «  Pour  ce  qui  regarde  mes 
mœurs,  j'avoue,  k  ma  confusion,  que  j'ai  très-mal  &it 
de  m'ingérer  k  donner  ici  quelques  avis  spirituels,  quoi- 
qu'k  peu  de  personnes,  mais  aussi  k  quelques-unes  de 
Tautre  sexe.  »  Et  plus  loin  :  c  J'ai  dit  que  de  bonnes  et 
saintes  âmes  sont  quelquefois  livrées  k  des  peines  d'im- 
puretés.... »  Plus  loin  encore  :  «  Je  suis  tombé  dans  des 
excès  et  des  misères  de  la  nature  de  ceux  dont  j'ai  parlé 
ci-dessus  :  je  l'avoue,  avec  repentance  et  avec  larmes.  » 

Gomment  un  homme  qu'on  tient  en  prison  depuis 
onze  ans,  qu'on  étudfe  et  qu'on  tourmente,  sans  pou- 
voir le  convaincre,  vient-il  tout  k  coup,  k  la  suite  d'un 
dernier  et  inutile 'effort,  se  livrer  ainsi  lui-même  et 
avouer  qu'il  a  connu,  pir  expérience,  toutes  les  abomi- 
nations de  Molinos?  Le  P.  La  Combe,  dont  nous  avons 
vu  que  Fesprit  allait  s'affaiblissant  depuis  plusieurs 
années,  avait-il  déjk,  k  la  suite  de  traitements  rigoureux, 
tout  a  fait  perdu  la  tète  ?  N'avait-on  pas,  par  des  pro- 
messes ou  des  menaces,  arraché  ces  prétendus  aveux  k 
sa  faiblesse,  comme  Bossuet  avait  voulu  jadis  faire 
avouer  a  M*"*  Guyon  qu'elle  ne  croyait  pas  au  Verbe 
incarné?  Ou  bien  cette  pièce  n'aurait-elle  pas  été, 
comme  tant  d'autres,  supposée  par  quelque  agent 
subalterne,  trop  empressé  k  livrer  a  de  grands  person- 
nages les  secrets  qu'ils  désiraient  découvrir?  Quoi  qu'il 
en  soit,  ce  qui  nous  reste  k  dire  va  suffisamment  mon- 

(1)  Œuvres  complètes  de  Bossuet,  1865,  t  XXIX,  p.  3¥k 
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trer  quel  cas  il  faut  faire  de  cette  lettre,  si  contraire  h  tout 
ce  qu'on  avait  su  jusqu'alors,  et  écrite,  au  moment  op- 
portun, dans  le  secret  et  les  ténèbres  d*une  prison  d'État. 

Le  3  mars,  Bossuet  écrit  k  son  neveu  :  c  On  verra 
bientôt  quelque  chose  de  nouveau  :  c'est  un  mémoire 
du  P.  de  La  Combe,  où  il  avoue  ses  illusions  impures. 
On  justifiera  la  liaison  de  M*"*  Guyon  avec  ce  père,  qui 
était  son  directeur,  et  celle  de  M.  de  Cambrai  avec  ce 
même  P.  de  La  Combe.  M.  de  Paris  envoie  au  P.  Rollet 
cette  déclaration  du  P.  La  Combe,  qui  fait  horreur.  » 

ff  On  serait  bien  k  plaindre,  remarque  Tabbé  de  La 
Bletterie,  si  Ton  était  responsable  de  la  probité  de  son 
directeur.  Innocent  XI  s'était  mis,  k  ce  qu'on  prétend, 
sous  la  direction  de  Molinos.  Sainte  Thérèse  a  été  quel- 
que temps  entre  les  mains  d'un  directeur  corrompu. 
On  pourrait  citer  des  exemples  plus  modernes  (1).  » 
Les  aveux,  quels  qu'ils  fussent,  obtenus  du  P.  La  Combe,- 
ne  pouvaient  donc  suffire  k  accabler  M'^  Guyon  :  il  fal- 
lait des  iàits  positifs.  On  les  aura. 

Le  P.  de  La  Combe  fut  transféré  du  château  de 
Lourdes  k  Vincennes.  A  peine  y  fut-il  arrivé,  qu'on  lui 
fit  écrire  k  M"®  Guyon  la  lettre  suivante  : 

t  Ce  25  avril  de  Fan  1698. 

«  Au  seul  Dieu  honneur  et  glaire. 

c  C'est  devant  Dieu,  madame,  que  je  reconnais  sin- 
cèrement qu'il  y  a  eu  de  l'illusion,  de  l'erreur  et  du 

(1)  Lettres  à  un  ami,  2«  lettre,  p-  34. 


406  MADAME  6UT0N. 

péché  dans  certaines  choses  qui  sont  arrivées  avec  trop 
de  liberté  entre  nous...  Confessons,  vous  et  moi,  hum- 
blement nos  péchés  k  la  face  du  ciel  et  de  la  terre  ;  ne 
rougissons  que  de  les  avoir  commis,  et  non  de  les  avouer. 
Ce  que  je  vous  déclare  ici  vient  de  ma  pure  franchise 
et  liberté  ;  et  je  prie  Dieu  de  vous  inspirer  les  mêmes 
sentiments   qu'il  me   semble  recevoir    de    sa  >  grâce. 

«  Signé  :  François  La  Combe, 

t  Relif^enx  Baniabite.  » 

«  Il  n'est  pas  possible,  dit  Dupuy  (1),  que  ce  père 
eût  pu  lui  écrire  une  pareille  lettre,  <elle  en  ayant  plu- 
sieurs de  lui,  en  original,  qui  font  voir  Tidée  qu'il  avait 
de  sa  vertu.  » 

Le  14  mai,  Tarchevéque  de  Paris  et  M.  de  La  Cbé- 
tardie,  curé  de  Saint-Sulpice,  se  rendirent  k  Vaugirard. 
Ou  bien,  comme  le  remarque  Dupuy,  ils  étaient  les  pre- 
miers trompés  ;  ou  bien  ils  voulaient  voir  Teffet  que 
produirait,  dans  une  première  surprise,  Técrit  qu'ils 
avaient  dans  les  mains.  Ils  lurent  k  M>b*  Guyon  la  lettre 
du  P.  La  Combe.  «  Elle  en  fut  si  peu  effrayée  qu'elle 
répondit  sans  chaleur  qu'il  fallait,  si  la  lettre  était  du 
P.  La  Combe,  qu'il  fût  devenu  fou  (2).  »  Il  Tétait,  en 
effet.  M"*®  Guyon  demanda  k  examiner  la  lettre  ;  on  re- 
fusa de  la  mettre  entre  ses  mains  ;  elle  demanda  'a  être 
mise  en  présence  du  P.  La  Combe  ;  on  ne  voulut  pas: 
On  ne  le  voudra  jamais. 

(1)  Lettre  au  marquis  de  Féuelon,  8  février  1733.  ^ 

(2)  Lettre  du  8  février  1733.  —  Cf.  lettre  de  M"«  Guyon  à  BeauTU- 
lier,  16  mai  1698.  —  Lettre  de  Dupuy  au  marquis  de  FéneloD, 
4  mars  1733.  —  BaÙsset,  Histoire  de  FéneUm,  liv.  ui,  chap.  L.  —  La 
Bletterie,  Lettres  à  un  ami,  3*  lettre,  p.  50. 
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Mais,  comme  le  remarque  l'abbé  de  La  Bletterie,  «  la 
passion  fait  arme  de  tout,  et  souvent  trophée  de  ce  qui 
devrait  Thumilier.  »  Les  deux  lettres  du  P.  La  Combe 
furent  envoyées  à  Rome,  traduites  en  italien  et  présen- 
tées au  Pape  par  Tabbé  Bossuet(l).  Chose  digne  de  re- 
marque, Bossuet  travaillait  alors  ^  sa  Relation  du  quié- 
tisme  (2),  qui  devait,  dans  sa  pensée,  porter  le  dernier 
coup  k  M>B*  Guyon  et  à  Tarchevéque  de  Cambrai.  Il  y 
amasse  sans  discrétion,  sans  scrupule  et  sans  pitié,  tout 
ce  qu'il  croit  pouvoir  nuire  ;  il  prend  ses  armes  partout, 
jusque  dans  les  confidences  de  Fintimité,  jusque  dans 
les  écrits  ingénument  confiés  k  son  honneur  et  k  sa 
probité  d'évéque  ;  il  ne  trouve  rien  d'accablant  comme 
les  lettres  attribuées  au  P.  La  Combe,  ni  rien  qui  en 
approche;  mais  ces  lettres,  qu'il  fait  passer  au  Pape,  en 
France  il  n'ose  pas  s'en  servir. 

C'était  le  cas,  pourtant,  avec  des  charges  aussi  terri- 
bles, d'aller  droit  au  but,  de  faire  des  confrontations  et 
des  enquêtes,  de  confondre  M*"'  Guyon,  k  la  face  du  ciel 
et  de  la  terre,  et  d'en  finir.  Mais  on  ne  se  faisait  point 
illusion  sur  la  valeur  de  ces  prétendus  témoignages  ;  on 
ne  voulait  pas  du  grand  jour  :  k  la  vérité,  qui  eût  com- 
promis  la  bonne  cause j  on  préféra  les  doutes,  les  rumeurs 
mensongères,  les  violences  mêmes,  qui  pouvaient  la 
servir.  M*"**  Guyon  fut  donc  tirée  de  Vaugirard  et  jetée 
k  la  Bastille,  pour  que  le  public,  la  voyant  punie,  la 
crût  coupable  (3).  On  résolut  de  frapper  en  même  temps 


(1)  Lettre  de  Fabbé  Bossuet,  10  juin  1696. 

(2)  C*est  le  31  mai  que  Timpression  en  fût  achevée.  V.  Tédition  ori- 
ginale. 

(3)  Voici  le  procès-verbal  de  son  entrée  i  la  Bastille,  tel  qa*il  ftit 
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Fénelon  et  tous  ses  amis,  et  de  les  chasser  de  la  cour, 
afin  d'imposer,  par  ce  coap  d'éclat,  k  TopinioD  de  TEa- 
rope  entière,  et  de  donner  une  solennelle  leçon  k  ces 
théologiens  de  Rome,  qui  ne  pouvaient  pas  s*entendre 
à  trouver  des  horreurs  dans  le  livre  de  rarchevéqae  de 
Cambrai. 

C'est  le  31  mai  1698  (1)  que  Tordre  fut  donné  d'en- 
fermer M">«  Guyon  k  la  Bastille.  Le  surlendemain,  le  roi 
était  \k  Tabbé  de  Beaumont  et  k  Tabbé  de  Longeron  le 
titre  de  sous-précepteurs  des  enfants  de  France.  Le  pre- 
mier était  neveu  de  Fénelon  ;  l'autre,  son  plus  intime 
ami.  Dupuy  et  de  Léchelles,  qui  faisaient  les  fonctions 
de  sous-gouverneurs,  reçurent  en  même  temps  Tordre 
de  quitter  la  cour.  «  On  punit  aussi  sévèrement,  dit  le 
cardinal  de  Bausset,  les  hommes  estimables  qui  avaient 
changé  en  vertus  les  vices  du  duc  de  Bourgogne,  que 
s'ils  lui  avaient  donné  des  vices  et  étouffé  des  ver- 
tus (2).  »  «  Le  bon  père,  écrit  M"*  de  Maintenon  k  Tarche- 

dressé  par  du  Junca,  lieutenant  du  roi.  Nous  respectons  Torthographe 
de  M.  du  Junca  : 

«  Du  mercredy  4"«  de  juin,  à  dix  heures  du  matin,  Desgrais  amena 
ysi  par  ordre  du  roy,  expédié  par  Monseigneur  de  Pontcharkrain,  une 
prisonnière,  Madame  Guyon,  sans  auqune  fille  avec  elle,  Taiaat  amenée 
d'une  communauté  des  environs  de  Paris,  laqueUe  je  rescn  et  misae 
sole  dans  la  segonde  chambre  de  la  tour  du  Trésor.  Degrais  luy  aiant 
fait  porter  deux  charetées  de  mubles. 

c  Du  dimanche  au  soir,  8«  du  présent  mois,  je  donne  une  ftimme  de 
chambre  à  Madame  Guyon,  par  laprobasinn  de  Monseigneur  Tarche- 
véque  de  Paris,  en  aient  rescuVhordre  de  la  cour,  t  (Estât  des  personnes 
qui  sont  envoiées  par  Tordre  du  roy  à  la  Bastille.  Manusc.  de  la  bibl. 
de  TArsenal,  n»  5133.) 

(t)  Lettre  de  Pontchartrain  à  Tarchevéque  de  Paris,  31  mai  i69B. 
(Àrch.  nat.). 

(2)  Histoire  de  Fénelon^  liv.  m,  chap .  Li. 
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véqae,  a  loué  ce  qa'on  vient  de  faire  dans  la  maison  du 
duc  de  Bourgogne.  Il  a  donné  sur  M»^  Guyon  ;  enfin,  il 
a  parlé  en  courtisan,  ou  si  vous  aimez  mieux  en  Jésuite, 
sauf  à  soutenir  le  livre  k  Rome  (1).  » 

Restaient  les  ducs  de  Beauvillier  et  de  Ghevreuse. 
C'étaient  les  amis  dévoués  et  toujours  fidèles  de  Tarche- 
véque  de  Cambrai.  C'était  eux  qu'il  importait  surtout 
d'atteindre  :  il  n'y  avait  rien  d'égal  k  l'effet  que  devait 
produire  le  coup  qui  les  allait  frapper.  Les  courtisans, 
pressentant  l'orage,  se  tinrent  k  l'écart.  Les  deux  du- 
chesses, accoutumées  depuis  longtemps  k  voir  l'élite  des 
dames  de  la  cour  se  rassembler  et  se  presser  autour 
d'elles,  furent  esseulées^  dit  Saint-Simon,  durant  le  séjour 
que  le  roi  fit  k  Marly  dans  les  premiers  jours  de  juin. 
Personne  ne  les  approcha  ;  celles  que  le  hasard  amenait 
auprès  d'elles  semblaient  sur  les  épines  et  se  hâtaient  de 
disparaître.  Leurs  maris,  naguère  encore  plus  environnés 
qu'elles,  éprouvèrent  encore  plus  d'abandon,  et  ne  s'en 
émurent  pas  davantage.  C'est  dans  cette  noble  famille 
que  semblait  s'être  retiré  tout  ce  qui  restait  d'honneur 
et  de  dignité  k  la  cour. 

Le  roi,  si  juste  appréciateur  du  mérite,  quand  on  ne 
l'aveuglait  pas,  avait  mis  dans  les  deux  beaux-frères  sa 
confiance  et  son  affection  ;  aussi  fallait-il  an  grand  effort 
et  tout  le  crédit  de  M"^  de  Maintenon  pour  les  ébranler. 
On  la  prit  par  la  conscience  et  par  le  cœur.  M"'  d'An- 
bigné,  sa  nièce,  venait  d'épouser  (2)  le  comte  d'Ayen, 

(1)  Lettre  de  M"»  de  Maintenon  à  M.  de  NoaUles,  5  juillet  1686.  U 
Baumelle  a  fait  erreur  en  datant  cette  lettre  de  1697. 

(2)  l«r  avril  1698. 
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fils  du  duc  de  Noailles  et  neveu  de  rarchevéque  de 
Paris.  Les  Noailles  étaient  tout  pour  elle  ;  ils  avaient  k 
ses  yeux  «  le  grand  mérite  de  la  nouveauté,  auquel  elle 
ne  résista  jamais  (1).  »  Or,  le  duc  de  Noailles  brûlait  de 
renverser  Beauviilier  :  la  charge  de  gouverneur  des  en- 
fants de  France,  celle  de  chef  du  conseil  des  finances, 
celle  de  ministre  d'État,  il  lui  fallait  tout.  En  même 
temps,  révéque  de  Chartres,  poussé  par  Bossnet,  repré- 
sentait à  M'"''  de  Main  tenon  Tobligation  où  elle  était  de 
sacrifier  impitoyablement,  pour  la  bonne  cause,  les  ducs 
de  Beauvilllier  et  de  Chevreuse.  Quelle  femme  pieuse 
pourrait  résister  k  la  double  tentation  d^éloigner  d'elle 
un  ancien  ami,  dont  la  vue  lui  est  devenue  pénible,  et 
de  faire  en  même  temps  la  fortune  de  sa  famille,  quand 
on  lui  a  fait  voir  que  sa  conscience  y  est  intéressée,  et 
que  c'est  une  œuvre  agréable  à  Dieu? 

M"^*  de  Maintenon  représenta  donc  au  roi  qu'il  était 
obligé,  en  conscience,  de  se  séparer  des  ducs.  On  ne 
pouvait,  en  effet,  s'empêcher  de  dire  k  Rome  que,  si 
Sa  Majesté  était  décidément  attachée,  comme  on  le 
prétendait,  a  la  cause  des  trois  évêques,  on  ne  la  ver- 
rait pas  garder  dans  ses  conseils,  et  moins  encore  au- 
près des  petits-fils  de  France,  les  amis,  les  protecteurs 
déclarés  du  quiétisme  et  de  l'archevêque  de  Cambrai. 
Lk  était  la  cause  et  l'explication  naturelle  de  l'embarras 
où  semblaient  être  le  Pape,  les  cardinaux  et  les  consul- 
teurs  :  le  roi  en  répondait  devant  Dieu.  En  même  temps, 
elle  présentait  le  duc  de  Noailles  pour  recueillir,  dans 
toutes  les  charges,  la  succession  de  Beauviilier.  L'orage 

(1)  Saint-Simon. 
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grondait  ;  les  envieux  levèrent  la  tête  ;  les  ambitieux 
étaient  là,  prêts  à  tomber  sur  les  dépouilles  :  chacun 
polissait  à  la  roue^  pour  employer  le  mot  de  Saint- 
Simon. 

Ainsi  obsédé,  pressé  de  toutes  parts,  par  M'"''  de  Mainte- 
non,  par  les  courtisans  et  par  les  évêques,  le  roi  ne  se 
rendit  pas  encore  ;  il  hésitait  :  il  doutait  qu'il  fût  obligé, 
en  conscience,  de  frapper  ainsi  les  plus  honnêtes  gens 
de  son  conseil,  et  ce  qu'il  y  avait  de  plus  vertueux  à  la 
cour.  Il  prit  donc  lavis  de  son  archevêque  et  ne  fit  poiat 
difliculté  de  lui  dire  que,  s'il  ^e  défaisait  de  Beauvillier, 
il  était  décidé  à  le  remplacer  par  le  duc  de  Noailles. 
Ici  se  place  un  acte  de  vertu,  qu'il  nous  est  doux  de 
raconter,  au  milieu  de  ces  intrigues. 

L'archevêque  de  Paris  n'avait  qu'un  mot  à  dire  pour  se 
débarrasser  d'un  adversaire  en  crédit,  ôter  à  Fénelon  les 
seuls  appuis  qu'il  eût  à  la  cour,  et  élever,  du  même  coup, 
un  frère  qu'il  aimait,  au  comble  des  faveurs  et  de  la  fortune. 
Il  fit  valoir  l'intégrité  du  duc  du  Ëeauvillier  et  sa  droi- 
ture, la  tranquillité  où  le  roi  pouvait  être  au  sujet  de 
ses  petits-enfants  avec  un  tel  homme,  l'étonnement  et 
le  scandale  que  devait  inévitablement  causer  la  chute  An 
plus  honnête  homme  de  la  cour.  Quant  aux  sentiments 
de  Sa  Majesté  au  sujet  du  quiétisme,  ils  se  trouvaient 
suffisamment  déclarés  par  les  changements  qui  venaient 
d'être  faits  dans  la  maison  du  duc  de  Bourgogne.  Ce 
noble  et  généreux  langage  affermit  le  roi  ;  il  fut  soulagé 
de  voir  qu'il  n'était  pas,  en  conscience,  obligé  de  per- 
sécuter la  vertu.  Beauvillier  resta  donc  en  place,  avec  la 
même  simplicité  qu'il  eût  mise  k  en  sortir  et,  quelques 
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jours  après,  les  courtisans  étonnés  ap[Hrirent  que  le  roi 
s'adressait  k  lui,  pour  savoir  k  qui  donner  les  places 
restées  vacantes  auprès  des  princes.  L'eavie  se  renferoMi  ; 
les  espérances  tombèrent;  M'"*'  de  Maintenon  se  rappro- 
cha peu  k  peu  de  ses  anciens  amis,  pour  vivre  honnête- 
ment avec  eux,  n'ayant  pu  les  perdre  ;  Beauvillier,  Che- 
vreuse  et  les  duchesses  se  virent  bientôt  plus  entourés 
que  jamais  (i). 

Cependant  Bossuet  mettait  tout  en  œuvre  pour  faire 
retirer  a  Pénelon  le  titre  de  précepteur  des  enfants  de 
France.  11  voulut  mettre  k  sa  place  un  de  ses  propres 
amis,  M.  de  La  Broue,  évéque  de  Mirepoix.  «  Je  ne  sais 
encore,  écrit-il  k  ce  prélat,  après  avoir  parlé  de  Tabbé 
de  Beaumont,  ce  que  Ton  fera  de  la  place  principale; 
vous  savez  les  vues  que  j'ai  eues,  les  pas  que  j  ai 
faits;  je  persiste,  et  rien  ne  me  pourrait  faire  plus  de 
plaisir.  Cent  fois  le  jour,  je  vous  souhaite  ici,  pour  nous 
aider  dans  une  affaire  qui  demande  tant  d'attentions  et 
de  lumières  (2).  » 

Ne  pouvant  obtenir  tout  ce  qu'ils  auraient  voulu,  les 
adversaires  de  Fénelon  s'employèrent  k  mettre  k  profit 
les  concessions  qu'on  leur  avait  faites.  11  fallait  que  le 
coup  retentit  jusqua  Rome  (3);  aussi,  voyons-nous 
l'archevêque  de  Paris  écrire  k  l'abbé  Bossuet,  le  lende- 


(1)  Sur  toute  cette  affaire  :  lettre  de  Beauvillier  à  M.  Tronson 
10  juin  1698.  —  Réponse  de  M.  Tronson.  —  Mémoires  de  Saint-Simon, 
t.  11,  p.  139  et  suiv.  —  D'Aouesseau,  Œuvres  complètes^  t.  XIII, 
discours  sur  la  vie  et  la  mort  de  son  père,  p.  77,  et  MémoireSy  p.  175. 

(2)  Lettre  de  Bossuet  à  M.  de  La  Broue,  15  juin  1698. 

(3)  Lettre  de  Fénelon  à  Ghantérac,  6  juin  1686. 
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main  des  rigueurs  exercées  dans  la  maison  des  (urinces  : 
c  Je  m'emprpsse  de  vous  le  mander  ;  ce  sera  un  bon 
argument  (1).  »  Et  Tabbé  de  répondre  :  c  On  a  soin 
d'instruire  le  Pape  de  tout  (2.).  »  En  même  temps, 
Poncbartrain  envoyait  ses  ordres  :  «  A  Monsieur  de 
La  Reynie.  —  Le  P.  de  Combes  {sic)  qui,  comme  vous 
sçavez,  estoit  le  guide  de  M'"''  Guyon  dans  ses  opi- 
nions nouvelles,  a  esté  transféré  à  Vincennes.  Sa  Maj. 
veut  que  vous  Talliez  interroger  et  que  vous  m'en- 
voyiez ses  interrogatoires.  Suivez  sur  toute  cette 
affaire  tout  ce  que  M.  Tarchevesque  de  Paris  vous 
dira  (3).  » 

La  Reynie  reçut  aussi  Tordre  d'aller  interroger 
M*"*"  Guyon.  Elle  avait  été,  au  moment  où  on  l'arrêta, 
séparée  de  ses  deux  filles  de  service,  que  l'on  sépara  en- 
core Tune  de  l'autre,  afin  de  les  questionner  à  part. 
L'une  fut  envoyée  à  Vincennes  et  l'autre  mise  à  la  Bas- 
tille, mais  éloignée  de  sa  maîtresse,  qui  même  ne  de- 
vait pas  savoir  qu'elle  fût  dans  la  même  prison  (4). 
On  donna  à  M'"^  Guyon,  pour  la  servir,  des  femmes  sur 
qui  l'on  put  compter,  des  espions,  selon  toute  appa- 
rence. «  Vous  saurez  de  M.  l'archevesque  de  Paris 
quelles  femmes  vous  mettrez  auprès  d'elle...  Il  ne  faut 
point  que  M'"''  Guyon,  ny  les  femmes  qui  la  serviront, 
ayent  aucun  commerce  avec  cette  fille,  qui  sera  menée 
en  même  temps  qu'elle,  et  vous  devez  la  mettre  dans 

(1)  Lettre  de  rarchevéque  de  Paris  à  Tabbé  Bossuet,  3  juin  1696. 

(2)  L*abbé  Bossuet  à  M.  de  NoaiUes,  34  juin  lt»6. 

(3)  Archives  nationales,  E,  3S83,  fol.  93. 

(4)  Ordre  de  Pontchartrain  à  Desgrez,  31  mai  1698.  (Bibl.  nat,  mss. 
dairambault)  —  Lettre  de  Pontchartrain  à  rarchevéque  de  Paris, 
ai  mai  1696.  (Ârch.  nat.) 
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une  chambre  séparée  et  faire  en  sorte  que  M'^  Guyon 
ne  sache  pas  qu'elle  soit  à  la  Bastille  (i).  » 

Avec  toutes  ces  précautions  et  ces  moyens  d'enquête, 
quatre  personnes  à  questionner,  dont  un  vieillard  imbé- 
cile et  trois  femmes,  avec  La  Reynie  pour  diriger  les 
procédures,  et  torturer  les  faits  et  les  consciences,  on 
devait   arriver  à    de    beaux    résultats.    Les   voici  : 

M""^  Guyon,  dans  son  testament,  prend  Dieu  k  témoin 
qu'on  lui  faisait  des  interrogations  captieuses,  ne  vou- 
lant point  écrire  ce  qui  la  justifiait,  et  ajoutant  à  ses 
réponses.  «  La  Reynie,  dit  Saint-Simon,  interrogea  plu- 
sieurs fois  M'"''  Guyon  et  le  P.  La  Combe.  Il  se  répandit 
que  le  Barnabite  disait  beaucoup,  mais  que  M''''  Guyon 
se  défendait  avec  beaucoup  d'esprit  et  de  réserve  (2).  » 
On  lit  dans  le  journal  de  Dangeau  :  c  Samedi,  28  juin, 
à  Marly.  —  Cette  dame  est  toujours  à  la  Bastille,  où 
M.  de  La  Reynie,  par  ordre  du  roi,  l'a  interrogée  plu- 
sieurs fois.  On  parle  de  lui  confronter  le  P.  Lacombe, 
qui,  dans  ses  interrogatoires,  n'a  pas  été  si  réservé 
qu'elle.  On  dit  qu'elle  se  défend  avec  beaucoup  d'esprit 
et  de  fermeté  (5).  »  Voici,  pour  finir,  un  témoin  qui 
n'est  pas  suspect,  Bossuet  :  «  On  pousse,  dit-il,  le 
P.  La  Combe,  qui  avoue  et  demande  pardon.  M"*  Guyon 
est  opiniâtre  :  vous  verrez  bientôt  quelque  chose  sur  cela. 
Encore  un  peu  de  temps,  et  tout  ira  bien  (4).  » 

Ainsi,  on  trouvait  moyen  de  tirer  du  P.  La  Combe  k 

(1)  Lettre  de  Pontchartrain  à  M.  de  Janca,  lieutenant  du  roy  à  U 
Bastille.  (Bibl.  nat.,  mss.  Clairambault,  fonds  fr.,  585.) 

(2)  Mémoires,  t.  II,  p.  144. 

(3)  Journal  de  Dangeau ,  t.  VI,  p.  373. 

(4)  Lettre  de  Bossuet  à  son  neveu,  28  juin  1G96. 
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peu  près  tout  ce  qu'on  voulait  ;  mais  M'"*'  Guyon  se  dé- 
fendait avec  esprit,  avec  fermeté  ;  elle  était  opiniâtre  : 
on  n'en  pouvait  rien  avoir.  La  Reynie  perdait  son 
temps  à  vouloir  lui  faire  convenir  qu'elle  était  une  in- 
(ame,  comme  Bossuet,  quand  il  avait  voulu  lui  faire 
avouer  qu'elle  ne  croyait  pas  au  Verbe  incarné.  Gela 
n'empêchait  pas  que  l'on  ne  fit  courir  en  France  et  k 
Rome  le  bruit  que  M'"''  Guyon  faisait  des  aveux  (1).  L'abbé 
de  Ghantérac  en  avertit  Fénelon  :  «  Elle  avoue,  dès  k 
présent,  qu'il  y  a  eu  entre  eux  des  choses  déshonnétes, 
pour  le  moins  des  baisers  et  des  embrassements  ;  l'on 
ne  doute  point  que  bientôt  elle  n'avoue  tout  le 
reste  (2).  » 

Le  reste  se  fit  attendre,  mais  finit  par  venir,  non,  il 
est  vrai,  par  la  bouche  de  M'"''  Guyon,  qui  fut  jusqu'au 
bout  opiniâtre,  mais  par  celle  du  P.  La  Combe,  qu'il 
suffisait  de  presser  un  peu.  Le  9  septembre.  M'"''  de 
Maintenon  écrit  k  son  archevêque  :  «  Je  ne  comprends 
pas  bien  quelle  confrontatfon  vous  voulez  faire  du 
P.  La  Combe.  Y  en  aurait-il  une  meilleure  que  celle  de 
M*"*  Guyon  avec  lui,  puisque  c'est  lui-même  qui  dit 
avoir  passé  quinze  nuits  avec  elle?  » 

Voilk  enfin  le  gros  péché,  tant  promis,  et  si  long- 
temps attendu  avec  une  infatigable  espérance  :  tout 
allait  bien.  Quant  k  confronter,  on  n'avait  garde.  Arriva- 
t-il  au  P.  La  Combe  de  tenir  le  propos  qu'on  lui 
imputa?  Qui  le  sait?  Et  qu'importe?  Il  était  fou  au 

(1)  Lettre  de  TaMibassadear  Ereszio  au  doge  de  Venise,  SO  juin  1096. 
—  Arch,  de  la  Boitille,  i.  IX. 
(^  Lettre  du  81  juin  1696. 
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point  qu'il  fallut  le  mettre  k  Gharenton  ;  et  c'est  là  qu'il 
finit  ses  jours.  «  On  eut  soin,  dit  le  cardinal  de  Bausset, 
de  tenir  cette  nouvelle  secrète  pendant  plusieurs  mois; 
on  était  embarrassé  de  tout  Téclat  qu'on  a^-ait  donné 
aux  déclarations  d'un  pareil  personnage  (1).  » 

M""^  Guyon  n'en  fut  pas  moins  retenue  k  la  Bastille  : 
il  importait  qu'elle  parût  coupable.  Elle  aurait  pu  d'ail- 
leurs, si  on  l'eût  mise  en  liberté,  nuire  k  la  bonne  cause, 
en  racontant  ce  que  l'on  avait  fait,  et  ce  qu'elle  avait 
souffert. 

Il  fallait  que  tout  se  tût  dans  un  camp,  pendant  que 
l'on  faisait  tant  d'éclat  dans  l'autre.  Le  Mercure  galant 
publiait  en  toute  liberté  les  écrits  défavorables  k  Féne- 
Ion,  de  l'abbé  Testu  et  de  M.  de  Glermont-Tonnerre  ; 
mais  le  Journal  des  Savants  ne  croyait  pas  pouvoir  se 
permettre,  les  volontés  du  roi  étant  connues,  d'insérer 
dans  ses  pages  le  mémoire  trop  impartial  de  Leibniz. 
Bossuet,  du  reste,  n'avait  pas  hésité  k  élever  k  la  hau- 

• 

teur  d'une  théorie  l'inégalité  des  droits  dans  la  discus- 
sion. Il  ne  convenait  pas,  dit-il  au  roi,  de  traiter  avec 
égalité  Fauteur  de  tant  "^'erreurs  et  le  défenseur  de  la 
vérité  et  de  la  cause  de  l'Église  (2).  »  «  Et  voilk  com- 
ment, dit  naïvement  l'abbé  Le  Dieu,  M.  de  Meaux  eut 
toute  liberté  d'écrire.  »  Et  voilk  comment,  dans  une  cause 
pendante  a  Rome,  et  dont  les  juges  restaient  partagés, 
M.  de  Cambrai,  impitoyablement  attaqué,  n'eut  plus  la  li- 
berté de  se  défendre.  Ses  amis  n'osaient  lui  écrire  (3)  ;  on 
surveillait  toutes  les  presses  du  royaume  ;  Pénelon  en  était 

(i)  Histoire  de  Fénelon^  livre  m,  chap.  L. 

(2)  Mémoires  de  Le  Dieu^  t.  II,  p.  201. 

(3)  V.  dans  sa  correspondance  une  lettre  d«  14  octobra  lOQB  :  «  Je 
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réduit  k  faire  imprimer  ses  écrits  tantôt  k  Lyon,  tantôt 
k  Bruxelles,  tantôt  ailleurs,  toujours  dans  le  plus  grand 
mystère,  toujours  loin  de  ses  regards,  et  sans  pou- 
voir corriger  ses  épreuves,  dans  une  discussion,  re- 
marque Bausset,  ou  un  simple  déplacement  de  points 
et  de  virgules  pouvait  être  traduit  en  hérésie.  Le  livre 
imprimé,  il  fallait  en  expédier  les  exemplaires  en  contre- 
bande, et  les  cacher  quand  ils  étaient  arrivés,  pour  les 
dérober  aux  perquisitions  de  la  police  du  roi.  c  A  les- 
gard  des  escrits  de  M.  Tarchevesque  de  Cambray,  écrit 
Pontchartrain  k  d'Argenson,  le  5  juin  1698,  il  faut  aussi 
les  arrester,  et  s'ils  sont,  comme  vous  le  dites,  dans 
les  couvents  et  maisons  particulières,  en  me  les  nom- 
mant, je  vous  expédieray  les  ordres  dont  vous  aurez 
besoin  pour  les  y  envoyer  prendre.  Mais  vous  n'avez 
pas  encore  fait  une  grande  descouverte  d'en  avoir  saisy 
douze  exemplaires  pendant  qu'on  les  distribue  par  mil- 
liers (1).  »  Ces  paroles  enflammèrent  le  zèle  de  d'Ar- 
genson  ;  quinze  jours*  plus  tard,  mille  exemplaires 
étaient  tombés  dans  ses  mains  (2). 

Les  nouvelles  de  ce  qui  se  passait  en  France  com- 
blaient de  joie,  k  Rome,  les  agents  des  triumvirs. 
«  Voilk  les  arguments  dont  nous  avons  le  plus  besoin, 
écrivait  Tabbé  Bossuet,  en  recevant  les  fameuses  lettres 
du  P.  La  Combe  ;  ces  deux  pièces  feront  plus  d'impres- 


ne  signe  point,  lui  dit  son  correspondant,  et  je  change  mon  écriture. 
Je  sois  obligé  de  prendre  ces  précautions.  » 

(1)  Minutes  d*ezpéditions  du  secrétaire  d'État  ayant  le  département 
de  la  maison  du  roy.  (Bibl.  nat.,  mss.,  fonds  fr.,  n«  585,  p.  5^.) 

(S)  Ibid.,  p.  586. 
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sion  que  vingt  démonstrations  théologiques  (1).  »  La 
disgrâce  des  amis  de  Fénelon  semblait  devoir  produire 
à  peu  près  le  même  effet  :  «  On  ne  pouvait  nous  en- 
voyer de  meilleures  pièces  (2),  »  écrit  Phelippeaux. 
L'abbé  Bossuet  en  demande  encore  :  «  Ne  (era-t-on 
rien  a  la  cour  contre  le  P.  Valois  ?  Le  P.  de  La  Chaise 
et  le  P.  Dez  mériteraient  bien  qu'on  ne  les  oubliât 
pas  (3).  »  Le  bon  père  avait  soin  que  Ton  songeât  k 
d'autres;  il  applaudissait  aux  coups  qui  tombaient  sur 
eux,  et  dénonçait  jusqu'à  ses  confrères,  pour  se  garan- 
tir (4)! 

On  disait  publiquement  k  Rome  que  les  rigueurs  du 
roi  n'étaient  qu'un  conmiencement  de  ce  qu'il  se  pro- 
posait de  faire  ;  on  promettait  des  aveux  accablants,  on 
donnait  cours  aux  plus  révoltantes  calomnies.  «  On  tâche 
ici  de  faire  croire,  écrit  k  Fénelon  l'abbé  de  Chanté- 
rac  (5),  que  vous  avez  eu  une  société  fort  étroite  avec 
cette  femme  (M*"^  Guyon),  qu'il  y  a  du  moins  un  grand 
sujet  de  craindre  que,  votre  spiritualité  et  vos  maximes 
étant  les  mêmes,  vous  ne  l'ayez  suivie  dans  ses  désor- 
dres, aussi  bien  que  dans  ses  erreurs.  Pour  faire  des 
impressions  plus  fortes  sur  les  esprits,  on  promet,  chaque 
courrier,  de  nouvelles  confessions  de  cette  femme  et  de 
nouvelles  découvertes  de  ses  abominations,  et,  en  même 
temps,  on  publie  qu'on  a  ici  beaucoup  de  lettres  origi- 
nales que  vous  lui  écriviez,  qu'on  ne  veut  montrer  que 


(1)  Bausset,  Histoire  de  Fénelon,  liv.  tu,  chap.  L. 

(2)  Lettre  à  Bossuet,  24  juin  1686. 
Cd)  Lettre  à  Bossuet,  8  juiUet  1698. 

(4)  Lettre  de  M»*  de  Maintenou  à  M.  de  NoaUles,  12  juiUet  1696. 

(5)  12  juillet  1696. 
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dans  rextrémité,  pour  sauver  autant  qu'on  peut  votre 
réputation.  » 

Rome  ne  se  laissa  point  tromper.  On  y  fut  plutôt 
scandalisé  de  tant  d'audace,  et  d'un  si  étonnant  abus  du 
crédit  et  du  pouvoir.  «  Ils  ont  chassé  son  neveu  !  Ils 
ont  chassé  ses  amis!  »  disait  le  Pape  avec  douleur. 
«  Non  est  ira  super  iram  mulieris^  »  répétait  de  son 
côté,  en  parlant  de  M"""*  de  Maintenon,  un  prélat  italien 
qui  connaissait  Versailles.  Les  consulteurs  favorables  k 
Fénelon,  au  lieu  de  se  laisser  intimider  ou  séduire,  éle- 
vèrent encore  plus  haut  la  voix,  pour  vanter  les  vertus 
de  Tarchevéque  de  Cambrai  et  la  pureté  de  sa  doctrine. 

C'est  alors  que  Bossuet  voulut  porter  le  dernier  coup, 
et  publia  celte  Relation  sur  le  quiétisme^  qui  restera, 
au  témoignage  du  cardinal  de  Bausset,  comme  le  monu- 
ment le  plus  affligeant  de  cette  controverse. 
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Le  dessein  de  Bossaet  en  composant  sa  Relation  tur  le  quiéHeme.  — 
Analyse  de  la  Relation.  —  Effet  prodigieux  produit  à  la  ooor,  à 
Rome  et  partout.  —  Consternation  des  amis  de  Fénelon.  — Triomphe 
de  Bossuet.  —  Fénelon  se  décide  à  répondre.  —  Re?irement  subit 
de  Topinion.  —  Analyse  de  la  Réponse  à  la  Relation,  —  Enthou- 
siasme général.  —  l^omphe  de  Fénelon. 


La  Relation  sur  le  quiétisme  fut  comme  un  long  ré- 
quisitoire venu,  après  la  persécution,  pour  apaiser  Tin- 
dignalion  publique,  et  prouver  que  les  victimes  avaient 
tort. 

Montrer,  quant  au  fond,  d'une  part,  que  la  doctrine 
de  Tarchevêque  de  Cambrai  n'est  autre  ^ue  celle  de 
M"**  Guyon  ;  d'autre  part,  que  les  maximes  de  M"*  Guyon 
ne  diffèrent  pas  de  celles  de  Molinos  ;  quant  aux  pro- 
cédés :  que  tous  les  torts  sont  du  côté  de  Fénelon  ;  que 
c'est  lui  qui  a  été  le  provocateur,  et  qui  a  mis  les  trois 
prélats  dans  la  nécessité  de  rompre  le  silence,  pour 
venger  leur  honneur  et  leur  foi  :  voilà  l'objet  de  la 
Relation. 
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Elle  fut  faite  au  moyen  des  manuscrits  que  M™'  Guyon 
avait  autrefois  remis  à  Bossuet,  sous  le  sceau  du  secret, 
avec  une  confiance  naïve;  sur  les  lettres  que  Fénelon 
avait  écrites  au  grand  évéque,  dans  les  épanchements 
de  rintimité  ;  surtout  au  moyen  du  long  mémoire  adressé 
par  Tarchevêque  de  Gambcai  k  M"""  de  Maintenon,  le 
2  août  1696,  et  dans  lequel  il  lui  ouvrait  tout  son  cœur. 
L'évêque  de  Chartres  qui,  avec  Tarchevêque  de  Paris  et 
M.  Tronson,  en  avait  eu  la  confidence,  eut  l'imprudence 
d'en  parler  a  Bossuet.  «  M.  de  Meaux  lui  repartit  :  <  Vous 
«  êtes  obligé,  en  conscience,  de  tout  communiquer  ;  vous 
«  serez  damné,  si  vous  ne  le  faites  (1).  »  11  dit  la  même 
chose  k  iM"*  de  Maintenon  qui  crut,  h  sa  voix,  que  pour 
n'être  pas  damnée,  elle  devait  trahir.  Elle  livra  donc, 
pour  être  rendu  public,  ce  mémoire,  qui  n  avait  ^té 
fait  que  pour  elle. 

c  On  verra,  dit  Bossuet,  plus  clair  ^ue  le  jour  ce 
qu'on  ne  voit  déjh  que  trop  :  que  c'est,  après  tout, 
M"*  Guyon  qui  iait  le  fond  de  cette  aflTaire,  et  que  c'est 
la  seule  envie  de  la  soutenir  qui  sépare  ce  prélat  d'avec 
ses  confrères  (2).  »  De  là  vient  la  nécessité  de  faire 
connaître  cette  femme,  puisqu'elle  exerce  une  telle  sé- 
duction sur  les  âmes,  puisqu'elle  a  de  tels  admirateurs 
«  et  un  grand  parti  pour  elle.  » 

Bossuet  s'applique  donc,  non  pas  à  faire  connaître 
M'"''  Guyon,  mais  a  la  discréditer  ;  il  néglige  ses  vertus 
et  ses  malheurs,  ({ui  la  font  si  intéressante  ;  ce  qu'il 
veut,  ce  qu'il  ramasse,  ce  sont  les  détails  qui  font  rire. 


(1)  Journal  de  Le  Dieu,  l.  II,  p.  131 . 

(2)  Relation  sur  le  quiétisme,  édit.  orig.,  1698,  p.  15w 
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et  ceux  qui  peuvent  indigner.  Au  moyen  de  cette 
manuscrite,  si  imprudemment  confiée  k  sa  discrétion,  il 
fait,  avec  tout  Tart  qu'il  y  sait  mettre,  le  tableau  animé, 
saisissant,  des  illusions  de  M'"'  Guyon  et  des  extrava- 
gances de  sa  vie  mystique  ;  il  nous  raconte  ses  songes 
mystérieux,  ses  prophéties,  ses  miracles,  son  prétendu 
apostolat,  et  cette  étonnante  inspiration  qui  la  presse, 
qui  la  pousse,  qui  la  fait  écrire  avec  une  rapidité  sans 
exemple  ;  ces  communications  en  silence,  ce  mystérieux 
pouvoir  qu'elle  s'attribue  sur  le  corps  et  sur  Tàme 
de  ses  enfants  ;  cette  plénitude  de  grâce,  dont  elle  se 
décharge  sur  ceux  qui  l'entourent,  qui  parfois  la  tour- 
mente et  la  gonfle,  au  point  qu'elle  en  crèverait,  si  une 
duchesse  ne  se  trouvait  Ik  pour  la  délacer.  Puis  vient  la 
liaison  de  M'"''  Guyon  avec  le  P.  La  Combe.  «  Le  temps 
est  venu  où  Dieu  veut  que  cette  union  soit  entièrement 
découverte  :  je  n'en  dirai  rien  davantage  (1).  » 

Bossuet  ne  crut  pas  devoir  faire  usage,  dans  un  écrit 
public  exposé  k  la  discussion,  des  deux  lettres  du 
P.  La  Combe  :  il  s'en  tient  k  cette  insinuation  terrible, 
qui  fait  entendre,  sous  les  apparences  d'une  grande  ré- 
serve, des  choses  que  rien  ne  lui  permettait  d'affirmer. 
C'est  ainsi  que  le  grand  évéque  jette  k  pleines  mains 
l'odieux  et  le  ridicule  sur  cette  femme  «  ignorante  et 
visionnaire,  éblouie  d'une  spécieuse  spiritualité,  trompée 
par  ses  directeurs,  »  et  dont  Tégarement  va  jusqu'au 
fanatisme  et  k  la  iolie. 

Le  malheur,  c'est  que  cette  femme  ait  été  défendue, 
applaudie  par  un  homme  comme  l'archevêque  de  Cam- 

(1)  Relation,  p.  112. 
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brai  ;   c'est  que  «  cette  Priscille  ait  trouvé    son  Mon- 
tan  (1).  » 

Dès  les  conférences  d'Issy,  Tabbé  de  Fénelon  donnait 
k  ses  amis  de  grandes  inquiétudes  ;  mais  sa  soumission 
les  rassurait  ;  il  fut  fait  archevêque  de  Cambrai,  grâce  k 
leur  silence.  Tout  change  après  le  sacre  :  Fénelon  se 
refuse  k  approuver  le  livre  de  Bossuet.  Et  il  allègue, 
dans  son  mémoire  k  M'"''  de  Maintenon,  deux  raisons 
principales  :  l'une,  c'est  qu'il  croit  M"**  Guyon  innocente 
des  erreurs  qu'on  lui  impute  ;  l'autre,  c'est  qu'approuver 
le  livre  de  Bossuet  serait,  selon  lui,  diffamer  son  amie 
et  se  diffamer  soi-même.  Les  erreurs  qu'on  a  pu  trouver 
dans  les  livres  de  M'"'^  Guyon  n'ont  jamais  été  dans  sa 
pensée.  Le  mal  est  dans  le  langage  mystique,  qu'on  a 
trop  pris  k  la  rigueur,  c  C'est  un  langage  mystique,  s'é- 
crie Bossuet,  d'avoir  dit,  dans  son  Moyen  court,  que 
Tacte  d'abandon,  fait  une  fois,  ne  se  peut  jamais  réitérer; 
c'est  un  langage  mystique  que  d'avoir  renvoyé  aux 
états  inférieurs  de  la  contemplation  celle  des  attributs 
particuliers  et  des  personnes  divines,  sans  en  excepter 
Jésus-Christ  ;  c'est  un  langage  mystique  de  supprimer 
tout  désir,  jusqu'k  celui  du  salut  et  des  joies  du  paradis  ! 
C'est  un  langage  mystique,  selon  M.  de  Cambrai. 

c  11  est  vrai,  mais  ce  langage  mystique  est  celui  des 
faux  mystiques  de  nos  jours,  d'un  Falconi,  d'un  Molinos, 


(1)  A  cette  même  époque,  le  P.  de  La  Rae,  préchant  aux  FeuiUants 
le  panégyrique  de  saint    Bernard,    avait  signalé   dans  Fénelon  et 
M"*  Guyon  un  autre  Abélard  et  une  nouveUe  Héloîse.  Bossuet  assistai  * 
au  sermon,  et  peut-être  y  avait-il  travaillé,  c  Dites  à  M.  de  Mirepoix 
écrit-U  à  un  ami,  que  j'approuve  la  comparaison  d* Abélard.'  »  (Lettre 
à  M.  de  La  Loubére,  !•'  juin  1698.)  —  Cf.  lettre  de  Chantérac  à  Féne- 
lon, 13  septembre  1696. 
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d*un  Malaval,  auteurs  condamnés,  et.  non  celui  d'aucun 
mystique  approuvé.  Voilk  comment  M.  de  Cambrai  excuse 
les  livres  de  M'"''  Guyon.  Pour  la  sauver,  il  a  recours  k 
cette  méthode  inouïe  de  juger  du  sens  d'un  livre  par  la 
connaissance  particulière  qu'il  a  des  sentiments  de  l'au- 
teur, et  non  pas  des  sentiments  d'un  auteur  par  les 
paroles  de  son  livre  ;  c'est  vouloir  juger  de  ses  paroles 
par  ses  pensées,  et  non  pas  de  ses  pensées  par  ses  pa- 
roles ;  c'est  ouvrir  .la  porte  aux  équivoques  les  plus 
grossières,  et  fournir  de^  excuses  aux  plus  mauvais 
liwes  (i).  » 

Quant  k  la  crainte  de  diffamer  M'"''  Guyon,  elle  est 
chimérique.  «  Si  on  suppose  que  cette  dame  persiste 
dans  ses  erreurs,  il  est  vrai  que  sa  personne  est  abo- 
minable ;  si,  au  contraire,  elle  s'humilie,  si  elle  souscrit 
aux  censures  qui  réprouvent  cette  doctrine,  si  elle  con- 
damne ses  livres,  il  n'y  a  donc  que  ses  livres  qui  de- 
meurent condamnables  ;  et  par  son  humilité,  si  elle  est 
sincère,  et  qu'elle  y  persiste,  sa  personne  peut  devenir 
innocente,  et  peut  même  devenir  sainte  par  son  repen- 
tir (2).  » 

La  crainte  de  se  diffamer  soi-même  est  encore  moins 
justifiée.  Reconnaître  une  erreur,  avouer  une  faute  n'est 
pas  se  diffamer  ;  c'est  s'honorer,  au  contraire.  «  Était-ce 
un  si  ^rand  malheur  d'avoir  été  trompé  par  une 
amie  (3).  d 


*       (i)  Relatio7i,  pp.  66,  67. 

(2)  Relation,  p.  59. 

(3)  Ce  mot  est  perfidement  souligné  dans  réditiou  originale,  p  70.  U 
devait  produire  un  fâcheux  effet  à  Rome,  où  le  mot  correspondant 
arnica  est  habituellement  pris  dans  un  mauvais  sens. 
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Mais  ce  qui  arrête  Fénelon,  ce  n'est  point  la  peur  de 
se  diffamer;  c'est  la  conscience  d'avoir  fait  une  faute. 
«  Il  ne  voulait  pas  faire  sentir  k  ses  amis  qu'il  leur 
avait  mis  en  main  un  si  mauvais  livre.  »  Voilk  pourquoi 
il  refusa  d'approuver  les  États  d'oraison.  D'ime  admi- 
rable docilité  jusqu'au  sacre,  il  change  aussitôt  après  de 
conduite,  et  ne  veut  plus  s'astreindre  h  la  doctrine  qu'il 
a  souscrite  k  Issy.  <  C'est  autre  chose,  en  effet,  qu'être 
archevêque  ou  de  ne  l'être  pas  ;  d'avoir  des  mesures  k 
garder,  avant  que  de  l'être,  ou  de  n'en  garder  plus,  quand 
l'affaire  est  consommée  (1).  » 

Il  s'expose  donc  à  mettre  l'Église  en  combustion  et 
publie  le  livre  des  Maximes  des  saints.  Ce  livre  soulève, 
k  son  apparition,  une  réprobation  dont  il  serait  difficile 
de  trouver  un  autre  exemple.  «  Nous  parlâmes  les  der- 
niers, dit  Bossuet.  Cependant,  M.  de  Cambrai,  dans  un 
soulèvement  si  universel,  ne  se  plaignait  que  de  nous  ; 
et,  pendant  que  nous  étions  obligé  de  nous  excuser  de 
l'avoir  trop  utilement  servi,  et  qu'il  fallait  enfin  deman- 
der pardon  de  notre  silence,  qui'l'avait  sauvé,  il  faisait  et 
méditait  contre  nous  les  accusations  les  plus  étranges.  » 

<  J'avais  seul  soulevé  le  monde  :  quoi  ?  ma  cabale  ? 
mes  émissaires  ?  L'oserai-je  dire  ?  Je  le  puis  avec  con- 
fiance et  k  la  face  du  soleil  ;  le  plus  simple  de  tous  les 
hommes,  je  veux  dire  le  plus  incapable  de  toute  finesse 
et  de  toute  dissimulation,  qui  n'ai  jamais  trouvé  de 
créance  que  parce  que  j'ai  toujours  marché  dans  la 
créance  commune  :  tout  k  coup  j'ai  conçu  le  hardi  des- 
sein de  perdre,  par  mon  seul  crédit,  M.  l'archevêque  de 

(1)  Belatian,  p.  97. 
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Cambrai,  que  jusqu'alors  j'avais  toujours  voulu  sauver  k 
'  mes  risques.  Ce  n'est  rien  :  j'ai  remué  seul,  par  d'imper- 
ceptibles ressorts,  d'un  coin  de  mon  cabinet,  parmi  mes 
papiers  et  mes  livres,  tout  Paris,  toute  la  cour,  tout  le 
royaume,  >  car  tout  prenait  feu  ;  toute  l'Église  et  Rome 
même,  où  l'étonnement  universel,  pour  ne  rien  dire  de 
plus,  fut  porté  aussi  vite  que  les  nouvelles  publiques  ; 
ce  que  les  puissances  les  plus  accréditées,  les  plus  abso- 
lues ne  sauraient  accomplir,  et  n'oseraient  entreprendre, 
qui  est  de  faire  concourir  les  hommes,  en  un  même 
instant,  dans  les  mêmes  pensées,  seul,  je  l'ai  fait,  sans 
me  remuer  (1).  » 

Mais  quel  est  le  livre  en  lui-même  ?  Qu'est-il  autre 
chose  qu'un  faible  adoucissement,  qu'une  adroite  et  artî- 
ficieuse  justiflcation  du  Moyen  court?  Quant  k  M'"''  Guyon, 
l'archevêque  de  Cambrai  la  comprend,  dans  sa  lettre  au 
Pape,  parmi  les  mystiques  qui,  portant  le  mystère  de 
la  foi  dans  une  conscience  pure,  avaient  favorisé  l'er- 
leur  par  un  excès  de  piété  affectueuse,  par  le  défaut  de 
précaution  sur  le  choit  des  termes,  et  par  une  ignorance 
pardonnable  des  principes  de  la  théologie.  » 

Pour  expliquer  et  défendre  les  livres  de  M"»*  Guyon, 
Farchevéque  de  Cambrai  a  recours  k  des  explications 
inouïes.  Ces  explications  se  succèdent,  se  contredisent, 
et  renferment  de  nouvelles  erreurs.  L'auteur  les  donne 
au  public,  dans  sa  préface,  et  au  Pape,  dans  sa  lettre, 
comme  le  commentaire  des  trente-quatre  articles  d'Issy, 
et  elles  en  sont  la  contradiction.  «  Qui  obligeait  M.  de 
Cambrai  a  expli(|uer  nos   articles   sans   nous  ?  k   nous 

(1)  Relation,  pp.  101, 102. 
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citer  en  notre  propre  nom,  et  enfin  k  nous  faire  accroire 
que  son  livre,  où  nous  trouvions  tant  d'erreurs,  n'est 
qu'une  plus  ample  explication  de  notre  doctrine  ?  Lui 
est-ii  permis  de  tout  entreprendre  ?  N  avons-nous  qu  a 
nous  taire,  quoi  qu'il  avance  contre  nous  ?  Ce  ne  sont 
pas  Ik  des  prétextes  ;  ce  sont  des  raisons  plus  claires 
que  le  soleil  (1).  i» 

Et  cependant,  ce  ne  (ut  qu'à  l'extrémité,  après  avoir 
épuisé  tous  les  moyens  de  douceur,  quand  il  était  impos- 
sible de  faire  autrement,  que  les  trois  évéques  ont  signé 
leur  déclaration  et  l'ont  rendue  publique.  «  On  se  plaint 
qu'elle  est  trop  rude;  mais  M.  l'archevêque  de  Paris  a 
assuré  avec  vérité  que  M.  l'archevêque  de  Cambrai  avait 
été  beaucoup  épargné.  Nous  y  avions  tu  ces  tentations 
d'un  genre  particulier^  auxquelles  il  faut  succomber  et 
dont  on  n'a  pu  s'empêcher  de  parler  ailleurs  ;  nous  y 
avions  tu  ces  docilités  des  âmes  ingénues  sur  les  choses 
humiliantes  qu'on  leur  pourrait  commander^  ce  dénû- 
ment,  non  seulement  de  toute  consolation,  mais  encore 
de  toute  liberté^  cette  disposition  sans  limites  k  toutes 
les  pratiques  qu'on  voudra  leur  imposer  ;  enfin,  nous  y 
avions  tu  les  possessions,  les  obsessions  et  autres  choses 
extraordinaires  que  l'auteur  nous  avait  données  comme 
appartenant  aux  voies  intérieures  ;  on  sait  k  quoi  les 
faux  spirituels  les  font  servir  (2).  » 

«  Nous  exhortons  M.  de  Cambrai,  dit  Bossuet  en  ter- 
minant, a  occuper  sa  plume  éloquente  et  son  esprit  in- 
ventif k  des  sujets  plus  dignes  de  lui.  Qu'il  prévienne, 


(1)  RelaHon,  p.  135. 

(2)  EelatUm,  p.  192. 
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il  est  temps  encore,  le  jugement  de  TÉglise;  FÉglise 
romaine  aime  k  être  prévenue  de  cette  sorte,  et,  comme 
dans  les  sentences  qu'elle  prononce,  elle  veut  toujours 
être  précédée  par  la  tradition,  on  peut,  en  un  certain 
sens,  récouter  avant  qu'elle  parle.  » 

Sortie  des  presses  le  31  mai,  c'est  seulement  le 
26  du  mois  suivant  que  fut  publiée  la  Relation  du  quié- 
tisme,  Bossuet,  ce  jour-lk,  vint  k  Marly  présenter  lui- 
même  les  premiers  exemplaires  au  foi,  aux  princes,  k 
M""^  de  Maintenon  et  k  tous  les  seigneurs  de  la  cour  (1). 
L'effet  fut  prodigieux  et  terrible.  «  Le  livre  de  M.  de 
Meaux  fait  un  grand  fracas  ici,  écrit  M'"''  de  Maintenon  ; 
on  ne  parle  d'autre  chose.  Les  faits  sont  k  la  portée  de 
tout  le  monde  ;  les  folies  de  M'"^  Guyon  divertissent  ; 
le  livre  est  court,  vif  et  bien  fait  ;  on  se  le  prête,  on  se 
l'arrache,  on  le  dévore  (2).  »  On  vit  M"®  de  Maintenon 
distribuer  elle-même,  avec  une  satisfaction  qu'elle  ne 
cherchait  point  k  cacher,  ce  malheureux  écrit,  fait 
sur  les  pièces  qu'elle  avait  livrées  elle-même,  et  où 
son  ancien  gmi  était  si  cruellement  déchiré.  Est- 
il  donc  vrai  que  l'on  déteste  les  gens  et  que  Ton 
s'acharne  k  les  perdre,  k  proportion  du  mal  qu'on 
leur  a  déjà  fait?  En  même  temps,  le  roi  faisait  publi- 
quement l'éloge  du  livre,  et  déclarait  que  l'auteur  n'y 
avait  pas  avancé  un  seul  mot  qui  ne  fût  vrai  (3)  ;  il  char- 
geait le  nonce  d'envoyer  la  Relation  au  Pape,  et  donnait 


(1)  Journal  de  Dangeau. 

<^)  Lettre  à  M.  de  NoaiUes,  29  juin  1698.  Cî.  lettre  de  Bossuet  à  son 
neveu,  Marly,  30  juin  1698. 
(3)  Saint^imon. 
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des  ordres  exprès  pour  qu'elle  fût  lue  au  duc  de  Bour- 
gogne (1). 

Un  concert  d'éloges  retentissait  aux  oreilles  de  Bos- 
suet,  accompagné  de  quelques  blâmes  plus  doux  k  son 
cœur  que  les  éloges* mêmes.  C'est  ainsi  que  Perrault, 
de  l'Académie  française,  ose  lui  reprocher  d'avoir  mis 
dans  cette  affaire  trop  de  patience  et  de  douceur  (2). 
D'autres  le  blâmaient  d'avoir  trop  aimé  Fénelon  et  de 
l'avoir  laissé  faire  archevêque.  «  M.  <le  Cambrai,  écrit 
de  Versailles  l'abbé  Bourdelot,  est  tombé  dans  le  dernier 
mépris.  Tant  qu'il  n'a  été  question  que  du  dogme,  il 
partageait  les  esprits  ;  mais  l'histoire  et  les  faits  l'ont 
accablé  (3).  » 

Bossuet  était  triomphant;  il  n'admettait  pas  qu'il  fût 
possible  de  lui  répondre,  et  la  duchesse  de  Bourgogne 
lui  ayant  demandé  :  «  M.  de  Cambrai  ne  répondra-t-il 
pas  k  cela?  —  S'il  répond,  avait-il  dit,  je  le  meltrai  en 
poussière  (4).  » 

Les  amis  de  Fénelon  étaient  consternés  :  «  Ils  ont 
honte  de  lui,  »  écrit  Bossuet  k  son  neveu,  le  21  juillet. 
C'est  que,  tout  en  paraissant  découvrir  déjà  tant    de 


(1)  Lettre  de  Vàbhé  Bourdelot,  7  juillet  1696,  dans  les  Fragmenta 
philosophiques  de  M.  Coasin,  3*  édit.,  t.  Il,  p.  323. 

(2)  Lettre  à  Bossuet,  9  juillet  1696. 

(3)  Lettre  du  7  juillet  1698.  Cf.  lettre  de  Tabbé  de  Beaufort  à  Tévêque 
de  Châlons.  (Archives  de  la  Bastilley  t.  IX.) 

(4)  Ce  propos  passa  de  la  cour  de  France  à  celle  de  Savoie,  d'où  il 
vint  à  Rome.  (Lettre  de  Chantérac  à  Fénelon,  18  septembre  1698.) 
c  S'il  a  la  hardiesse  de  répondre,  on  le  confondra  dans  les  formes,  et 
ou  le  couvrira  de  confusion.  »  (Lettre  de  Bossuet  à  son  neveu, 
30  juin  1696.)  Voir  aussi  dans  la  correspondance  de  Bossuet,  lettre  de 
Farchevéque  de  Reims,  du  6  juillet,  et  de  Tarchevéque  de  Paris,  du  8^ 
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mystères,  la  Relation  donnait  k  entendre  que  l*on  en 
taisait  encore  plus  ;  ces  mots  menaçants  :  «  Le  temps 
est  venu  où  Dieu  veut  que  cette  union  soit  en- 
tièrement découverte,  »  annonçaient  des  révélations  ter- 
ribles ;  une  protonde  et  religieuse  tristesse  s'empara  de 
tous  les  cœurs.  <  Il  semblait,  dit  le  cardinal  de  Baus- 
set,  que  Ton  dût  cesser  de  croire  k  la  vertu.  » 

On  eût  dit,  pour  comble  de  malheur,  que  toutes  les 
mesures  étaient  prises,  afin  que  rien  ne  ^t  trou- 
bler dans  leur  triomphe  les  adversaires  de  Tarche- 
véque  de  Cambrai.  Les  presses  d'où  sortaient  ses  écrits 
avaient  jusqu'alors  échappé  aux  recherches  de  la  police. 
Il  est  vrai  que  les  exemplaires,  une  fois  lancés,  étaient 
.  ardemment  poursuivis  ;  mais  un  certain  nombre,  par 
rhabileté  des  libraires,  arrivaient  toujours,  et  faisaient 
k  la  bonne  cause  plus  de  tort  qu'on  n'en  voulait  sou£frir. 
Enfin,  k  lorce  de  remonter  les  courants,  on  arriva 
jusqu'k  la  source.  Ponchartrain  se  mit  encore  une  fois 
en  campagne  et,  le  18  juin  1698,  huit  jours  avant  la 
publication  du  livre  de  Bossuet,  il  écrit  k  d'Herbigny, 
intendant  a  Lyon  :  «  Le  roy  estant  informé  que  le  nommé 
Boudet,  libraire,  rue  Mercière,  a  Lyon,  imprime  les 
dernières  lettres  de  M.  1  evesque  de  Cambray,  Sa  Maj. 
m'ordonne  de  vous  escrire  d'empescher  cette  impression 
et  de  faire  saisir  les  exemplaires  qui  pourraient  se  trou- 
ver chez  luy  (1).  » 

Le  lendemain,  autre  lettre  k  M.  de  La  Bourdonnais  : 
«  Le  roy  estant  informé  qu'on  imprime  k  Rouen  les 


(1)  Minutes  d'expéditions,  etc.  (Manusc.  de  la  Bibl.  nat,  fonds  Dr., 
no  585.) 
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ouvrages  de  M.  Tévesque  de  Cambray,  et  qu'il  y  a  lieu 
de  croire  que  c'est  le  P.  Tournemyne  qui  prend  soin 
de  cette  impression,  Sa  Maj.  m'ordonne  de  vous  aver- 
tir, afiin  que  vous  puissiez  vous  en  informer  et,  supposé 
que  cela  soit,  vous  fassiez  cesser  l'impression  et  sup- 
primer les  exemplaires  qui  se  pourraient  trouver  (1).  » 
n  est  vrai  que  le  bruit  courut,  quelque  temps  après, 
que  le  roi  vouait  s'adresser  aux  deux  partis  pour  leur 
imposer  silence.  Cette  mesure  n'eût  pas  été  juste  :  on 
n'impose  pas  silence  k  un  homme  traité  comme  venait 
de  l'être  Fénelon.  Bossuet  l'eût  cependant  trouvée  trop 
douce  ;  il  fallait,  pour  le  contenter,  que  l'archevêque  de 
Cambrai  fût  réduit  au  silence,  et  que  ses  adversaires 
eussent  la  liberté  de  parler  toujours.  «  Tout  Paris, 
écrit-il,  était  hier  ému  et  scandalisé  de  la  défense  d'é- 
crire que  l'on  disait  faite  également  aux  deux  partis,  sans 
mettre  aucune  différence  entre  nous,  qui  écrivons  pour 
éclaircir  la  vérité,  et  ceux  qui  n'écrivent  que  pour  l'em- 
brouiller et  la  combattre.  Mais  ces  bruits,  qui  venaient 
des  émissaires  de  M.  de  Cambrai,  tomberont  d'eux- 
mêmes  (2).  » 

Bossuet  pouvait  dormir  en  paix  au  moment  où  il  écri- 
vait ces  lignes  :  tout  allait  se  passer  selon  ses  désirs. 
Car  Fénelon  était  résolu  k  ne  point  répondre,  et  à  faire 
k  l'amitié  le  sacririce  de  son  honneur.  «  Des  amis  très- 
sages,  écrit-il  a  l'abbé  de  Chantérac  (3),  m'ont  persuadé 

(1)  Minutes  d^expéditions,  etc.  (Manusc.  de  la  Bibl.  nat.,  fonds  fir., 
n«S03. 
(S)  Lettre  de  Bossuet  à  son  neveu,  7  juillet  1607. 
(3;  13  juin  1696. 
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que  dans  i'extréme  prëTention  où  I*on  a  mis  le  roi,  le 
reste  de  mes  amis,  qui  est  ce  que  j'ai  de  plus  précieux 
an  monde,  ne  tenait  plus  qu'à  un  cheveu  ;  c'est  le.  terme 
dont  on  s'est  servi.  On  a  déjà  sacrifié  quatre  personnes, 
pour  me  punir  d'avoir  répondu  k  mes  adversaires,  et 
pour  m'imposer  silence,  sans  vouloir  me  donner  Tavan- 
tage  de  pouvoir  dire  qu'on  me  l'a  imposé.  Le  public 
voit  assez  que  je  dois  enfin  me  taire,  par  profond  res- 
pect pour  le  roi,  et  par  ménagement  pour  mes  amis.  » 

Fénclon  n'était  point  encore  informé  de  ce  qui  se 
passait  h  Rome.  La  Relation  venait  d'y  arriver,  et  avec 
elle  comme  un  écko  du  bruit  qu'elle  avait  fait  en  France. 
«  Il  n'y  a  point  de  plus  grande  authenticité,  écrivait 
Bossuet  en  envoyaat  les  premières  feotHes,  que  d'im- 
primer ces  pièces  ici,  à  la  face  de  toute  la  cour.  On 
\x)it  bien  qu'on  n'oserait  le  feire,  si  Ton  n'était  assuré 
de  deux  choses  :  l'une,  de  ne  potitwr  étie  contredit  ; 
l'autre,  que  le  roi  et  M*"  de  Maintenon  le  trouvent 
bon  (1).  » 

Le  livre  fut  hi,  dévoré  à  Rome,  comme  il  l'avait  été  }k 
Marly  et  a  Versailles  ;  ce  fut  le  même  étonnement  pour 
tous,  la  même  joie  maligne  chez  les  uns,  et  chez  les 
autres  le  même  abattement,  la  même  douleur.  L^abbé 
de  Chantérac  n'osait  plus  sortir  ;  ses  amis  confondus 
Tabandonnaient,  et  semblaient  ne  le  plus  eonnaitre; 
d'autres  ne  pouvaient  retenir  leurs  larmes.  «  Hs  de^ 
\Taient  mourir  de  honte,  dit  l'abbé  Bossuet.  M.  de  Cam- 
brai n'a  plus,  selon  les  gens  désintéressés  et  de  bon 
sens,  d'atttre  parti  à  prendre  que  de  baiser  les  verges 

•  (I)  A  aon  neveu,  16  juin  1698. 
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et  <ie  se  soumettre  (1).  »  C'était  aussi  Tavis  du  Cardinal 
de  BouiRoD  :  il  était  eonstemé  et  ne  eonservait  plus 
d'espérance. 

Le  silence  où  se  tenait  Pénelon  était  exploité  avec 
une  habileté  perfide.  Il  n'atait,  disaitHHi,  rien  h  répon- 
dre :  c'est  pour  cela  qu'il  se  taisait  ;  et  d'ailleurs,  il 
craindrait,  s'il  ouvrait  la  bouche,  que  M***  Guyon  ne  par- 
Hil  k  son  tour,  et  ne  révélit  tout  ce  qui  s'était  passé 
entre  eux,  comme  avait  déjà  feit  de  son  côté  le  P.  La 
Combe.  On  racontait,  encore  une  fois,  les  choses  bor* 
ribles  avouées,  disait-on,  par  le  Bamabtte,  et  on  disait  : 
«  Voilk  cette  femme  dont  M.  de  Cambrai  se  fait  Tapolo- 
gi«te,  et  qu'il  ose  appeler  son  amie  1  w  Chaque  courrier 
promenait,  pour  un  prochain  avenir,  d'autres  aveux  et  de 
nouveaux  scandales  ;  et  h  Hnsulte  on  ajoutait  le  défi  : 
€  Nous  le  verrons,  disaient-ils,  ce  grand  ardievéque,  ce 
prêtai  si  pieux  ;  on  va  découvrir  sa  conduite  ;  son  bel 
esprit  ne  l'en  tirera  pas  (2).  » 

L'abbé  de  Chantérac  rnibrmait  Fénelon  de  fout  ce  qui  se 
disait  et  se  faisait  à  Rome  :  «  Je  dois,  lui  écrivait-il,  avoir 
cette  fidélité  de  vous  dire,  quoi  qu'il  m'en  coAte,  que 
votre  perte  est  infafitible,  ef  pour  fe  livre  et  pour  la 
réputation,  et  peut-écm  méffle  pour  la  doctrine,  si  l'on  ne 
vous  entend  pas  parler  hautement,  et  avec  la  même 
Kberté  et  la  même  assurance  que  vous  avez  fait  jus- 
fs'ici*..  C'est  k  vous  h  les  faire  taire  et  k  leur  fer- 
mer h  bfmdnê.  focore  une  fois,    votre  sifence^  dans 


(1)  Phelippeaux,  Relation,  2*  part.,  p.  131.  —  Lettre  de  Tabbé  Bos- 
saet,  8  juillet;  de  Chantérac,  26  juillet. 

(2)  Lettre  de  Chantérac  à  l'abbé  de  LaageroH,  du  f  1  jtrfllief.  -^  Du 
même  à  Fénelon,  5,  12, 10  juillet 
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celte  occasion,  serait  regardé  ici  comme  une  pleine  et 
entière  conviction  de  tout  ce  qu^on  vous  impute,  et  de 
tout  ce  qu'on  veut  faire  entendre  contre  vous.  » 

A  ces  raisons,  Tabbé  de  Ghantérac  joignait  des  consi- 
dérations fort  justes,  et .  bien  propres  k  faire  tomber 
tous  les  scrupules  de  Fénelon  :  «  Ce  que  vous  me  dites 
de  la  disposition  de  la  cour  k  Tégard  de  vos  amis,  dont 
les  intérêts  vous  sont  bien  plus  chers  que  les  vôtres,  me 
touche  et  me  pénètre  comme  vous  ;  mais  je  ne  sais  s'il 
n'y  a  pas  encore  plus  k  craindre  pour  eux  dans  un  si- 
lence qui  vous  condamne  sans  ressource,  k  la  face  de 
toute  l'Église  (1).  » 

Fénelon,  convaincu,  se  décida  k  répondre.  A  cette 
nouvelle,  ses  partisans  de  Rome  reprirent  courage  ;  ils 
osèrent  élever  la  voix,  et  virent  bientôt  se  propager  au- 
tour d'eux  un  mouvement  d*oiHnion,  déjk  provoqué  par 
les  violences  de  leurs  adversaires.  Les  uns  s'avançaient 
jusqu'à  dire  que  les  faits  contenus  dans  la  Relation 
étaient  faux  ;  d'autres,  plus  modérés  et  plus  sages,  fai- 
saient remarquer  qu'il  était  injuste  de  se  prononcer 
contre  l'archevêque  de  Cambrai,  avant  d'avoir  entendu 
sa  défense  ;  d'autres  signalaient  aux  théologiens  et  aux 
cardinaux  la  confusion  que  les  prélats  français  mettaient 
dan3  l'affaire  (2).  C'est  d'une  question  de  doctrine  qu'il 
s'agit,  disaient-ils,  et  non  d'un  procès  criminel.  Les 
meldistes,  au  début,  ne  voulaient  pas  que  l'on  parlât  des 
vertus  de  l'archevêque  de  Cambrai,  prétendant  que  cela 
ne  l'empêchait  point  d'avoir  fait  un  mauvais  livre  ;  vont- 


(1)  Lettres  du  12  et  du  19  juiUet  1698. 

(2)  Phelippeaux,  Relation,  2«  part.,  p.  131. 
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ils  faire  maintenant,  avec  toutes  leurs  imputations,  que 
si  le  livre  est  bon,  il  devienne  mauvais  ?  Un  cardinal 
faillit  même  aller  un  peu  loin  dans  la  voie  de  Tapologie. 
Qu'est-ce  que  cela  fait,  disait-il,  au  livre  de  M.  Tarcbe- 
véque  de  Cambrai  ?  Quand  même  elle  et  lui  auraient 
tous  les  jours...  Etiam  si,  disait-il  en  latin,  quoiidie 
cum  illâ  co...  co...  co....  Il  répéta  jusqu'à  trois  fois  ce 
commencement  d'un  mot  qu'il  ne  voulait  plus  dire, 
pour  en  appeler  un  autre  qui  ne  venait  pas.  Comedat 
finit  par  se  présenter,  et  tira  d'embarras  le  vénérable 
cardinal  (1). 

Quelques-uns  allaient  jusqu'à  dire  librement  leur  pen- 
sée sur  la  conduite  des  évéques  de  France.  Ce  n'était 
pas,  selon  eux,  le  zèle  de  la  religion,  ni  l'amour  de  la 
vérité  qui  les  faisaient  agir.  Tout  le  crime  de  l'arche- 
vêque de  Cambrai,  c'était  d'avoir  demandé  le  jugement 
de  Rome,  et  de  ne  s'être  pas  soumis  k  celui  des 
prélats  (2). 

A  Rome,  on  pouvait  parler  ;  en  France,  il  fallait  se 
taire.  Discuter,  dans  les  circonstances  présentes,  eût 
ressemblé  k  un  acte  de  rébellion  et  mérité  la  Bastille  ou 
Vincennes.  On  était  k  se  demander  s'il  serait  permis  k 
Fénelon  lui-même  de  répondre  k  ses  accusateurs,  quand 
le  roi,  plus  juste  et  moins  passionné  que  ceux  qui  l'en- 
touraient, leva  tout  k  coup  les  obstacles. 

«  Concernant  la  distribution  des  escrits  de  M.  de 
Cambray,  écrit  k  d'Argenson  M.  de.  Ponchartrain,  le 


(1)  Lettre  de  Ghantérac  à  Fénelon,  27  septembre  1096. 

(2)  Du  même  au  même,  2  août  1698. 
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8  juillet  1698,  Sa  Maj.  mordoone  de  vous  mamler 
que,  sans  qu1l  paraisse  rien  de  sa  part,  vous  cessiez 
toutes  poursuites  et  toutes  recberdies  à  cet  égard, 
n'estimant  pas  qu'on  doive  empespber  M.  de  Gambray 
d'cscrire,  pendant  que  les  autres  prébts  le  foat  en  toute 
liberté  (1).  » 

Le  mois  n'était  pas  écoulé  que  Fénelon  envoyait  sa 
réponse  à  Paris  et  k  Rome  (2).  Après  tant  de  jours 
sombres  et  pesants,  le  soleil  dissipait  les  nuages,  et  Ton 
vit  briller  de  tout  leur  éclat  le  génie  et  la  vertu  de  rio- 
comparable  archevêque. 

«  Je  ne  demande  au  lecteur,  dit-il  (5),  qu'un  moment 
de  patience  pour  lui  faire  remarquer  quel  était  l'état  de 
notre  dispute,  quand  M.  de  Meaux  a  passé  de  la  doctrine 
aux  faits.  J'ai  prouvé  k  ce  prélat,  dans  ma  Réponse  à  la 
déclaration  et  dans  mes  dernières  lettres,  qu'il  avait 
altéré  mes  principaux  passages,  pour  m'impuler  des  sen- 
timents impies  ;  et  il  n'a  vérifié  aucun  de  mes  passages, 
suivant  ses  citations.  J'ai  montré  des  paralogismes  mani- 
festes, qu'il  a  employés  pour  me  mettre  des  blasphèmes 
dans  la  bouche  ;  et  il  n'y  répond  rien.  Je  l'ai  pressé, 
mais  inutilement,  de  répondre  sur  des  questions  essen- 
tielles a  la  religion  et  décisives  pour  mon  système... 
Ce  prélat  veut  que  je  lui  réponde  sur  les  moindres  cir- 
constances de  la  vie  de  M'"*'  (îuyon,  comme  un  criminel 
sur  la  sellette  répondmit  'a  son  juge  ;    mais  quand  je  le 

(1)  Minutes  d>ipédilions,  etc.,  maim^c.  ^,  p*  0(18, 

(2)  U  envoya  les  premiers  exemplaires  dès  le  20  juiUet,  et  le  livre 
terminé  le  6  août. 

(3)  Réponse  de  M'J^  l'archevêque  de  Cambrai  à  l'écrit  de  Mo»"  Tévéque 
de  Meaux,  intitulé  :  RelatioJi  sur  le  quiétismCj  avertissement.    .. 
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presse  de  répondre  sur  des  dogmes  fondamentaux  de  la 
religion,  il  se  plaint  de  mes  questions  et  ne  veut  point 
s'expliquer. 

«  L'embarras  de  M.  deMeaux  est  encore  redoublé  par 
les  réponses  des  deux  prélats  unis  avec  lui.  M.  de 
Meaux  veut  que  Topinion  de  Tamour  indépendant  du 
motif  de  la  béatitude  soit  la  source  du  quiétisme.  Il  dit 
que  c'est  en  cela  qu'est  mon  erreur,  que  c'est  le  point 
décisifs  le  point  qui  renferme  la  décision  du  tout,  et  que 
c'est  par  cette  doctrine  que  je  me  perds  (1). 

«  Mais  M.  l'évéquc  de  Chartres,  qui  vient  k  son  secours 
contre  moi,  se  tourne,  en  ce  point,  pour  moi  contre  lui, 
et  déclare  que  cette  doctrine  est  celle  qu'il  a  soutenue 
dans  ses  thèses  (2).  M.  de  Meaux  veut  que  l'oraison  pas- 
sive soit  une  ligature  réelle  et  absolue  des  puissances  de 
l'àme  ;  mais  M.  l'archevêque  de  Paris  n'admet  pas  cette 
définition, 

«  Dans  cet  embarras,  l'histoire  de  M"^®  Guyon  parait  ù 
M.  de  Meaux  un  spectacle  propre  k  faire  oublier  tout  k 
coup  tant  de  mécomptes  sur  la  doctrine...  Mais  si  mon 
livre  est  plein^  comme  il  l'a  dit  cent  fois,  des  plus  extra- 
vagantes contradictions  et  des  erreurs  les  plus  mons« 
trueuses,  pourquoi  mettre  le  comble  au  plus  aifreux  de 
tous  les  scandales,  et  révéler  aux  yeux  des  libertins  et 
des  hérétiques  ce  qu'il  appelle  un  malheureux  mystère? 
Pourquoi  sortir  du  livre,  si  le  texte  suffisait  pour  le  faire 
censurer?  Pourquoi  attaque-t-il  enfin  ma  personne,  pour 
flétrir  le  livre  par  l'auteur,  craignant  de  ne  pouvoir  flé* 


(1)  Réponse  de  M.  de  Meaux  aux  quatre  leUres. 

(2)  Inst.  past.  du  10  juin  1698. 
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trir  Tauteur  par  le  livre?  S'il  se  croyait  oblige  en  cons- 
cience de  me  dénoncer  comme  un  fanatique,  comme  un 
second  Molinos,  comme  le  Mantan  (Tune  nouvelle  Pris- 
cille^  il  fallait  commencer  par  là.  Pourquoi  ne  le  révèle- 
t-il  qu'après  s'être  rendu  si  suspect  dans  ses  témoi- 
gnages, par  tant  de  passages  manifestement  altérés,  par 
une  prévention  extrême  contre  la  définition  de  la  cha- 
rité reconnue  de  toutes  les  écoles  ;  enfin,  par  son  si- 
lence poussé  jusqu'au  bout  sur  tant  de  questions  déci- 
sives? Tandis  qu'il  ne  s'agissait  que  du  péril  de  l'Église, 
il  ne  faisait  aucun  scrupule  de  taire  le  malheureux 
mystère  ;  mais  dès  qu'il  en  a  besoin  pour  se  débarrasser 
sur  la  dispute  dogmatique,  cette  dispute  le  réveille,  le 
presse  plus  que  le  péril  de  l'Église...  Alors  il  a  recours 
k  tout  ce  qu'il  y  a  de  plus  odieux  dans  la  société  hu- 
maine. Le  secret  des  lettres  missives  qui,  dans  les 
choses  d'une  confiance  si  religieuse  et  si  intime,  est  le 
plus  sacré  après  celui  de  la  confession,  n'a  plus  rien 
d'inviolable  pour  lui.  Il  produit  mes  lettres  k  Rome;  il 
les  fait  imprimer,  pour  tourner  a  ma  diffamation  le  lan- 
gage de  la  confiance  sans  bornes  que  j'vi  eue  en  lui. 
Mais  on  verra  qu'il  a  fait  inutilement  ce  qu'il  n'est  jamais 
permis  de  faire.  » 

Telle  est  la  position  que  Fénelon  prend  au  début  en 
face  de  son  terrible  adversaire.  Il  aborde  sans  embarras, 
et  discute  l'un  après  l'autre  tous  les  reproches  qui  lui 
sont  faits  dans  la  Relation  du  quiétism^.  Comment 
peut-on,  par  exemple,  lui  faire  un  crime  d'avoir  estimé 
fime  Guyon  ?  Il  avait  entre  les  mains  les  lettres  origi- 
nales de  l'évêque  de  Genève,  l'une  du  29  juin  1683,  et 
l'autre  du  51  décembre  1694.    «  Je  voyais,  dit-il,  que 
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le  seul  grief  de  ce  prélat  était  le  zèle  indiscret  d'une 
femme  qui  voulait  trop  communiquer  ce  qu'elle  croyait 
bon,  et  qu*à  cela  près,  il  V estimait  infiniment  et  l'hono- 
rait au-delà  de.  l'imaginable,  j>  Il  n'en  parlait,  jusqu'aux 
derniers  temps  de  sa  vie,  qu'avec  estime,  respect,  éloges 
pour  sa  piété  et  pour  ses  m(eurs,  disant  que  c'étaient  ses 
véritables  sentiments^  et  que  sa  conscience  lui  eût  fait  des 
reproches  y  sHl  en  eût  jamais  parlé  autrement.  «  Je  ne 
rapporte  point  ces  lettres  pour  justifler  M™®  Guyon.  Ce 
n'est  pas  elle,  c'est  moi  seul  que  je  veux  justiOer  de  l'avoir 
estimée.  Si  ce  prélat  a  pu  être  trompé  innocemment,  pour- 
quoi ne  puis-je  pas  l'avoir  été  après  lui  et  sur  son  té- 
moignage ?  Ne  pouvais-je  pas  regarder  comme  une  pieuse 
amie  celle  que  feu  M.  de  Genève  avait  estimée  infiniment 
et  honorée  au-delà  de  l'imaginable  (1)  ?  » 

Mais  l'évéque  de  Genève  n'avait  pas  lu  la  Vie  ni  les 
autres  écrits  de  M™®  Guyon.  Citons  donc  un  témoin  qui 
ait  tout  vu,  tout  examiné,  et  qui  ne  puisse  pas  être 
suspect  k  M.  de  Meaux  :  M.  de  Meaux  lui-même.  «  Il 
supposait  qu'elle  m'avait  séduit  ;  il  devait  donc  se  défier 
d'elle,  plus  que  tous  ceux  qui  l'avaient  vue  jusqu'alors. 
Supposé  que  j'eusse  été  trompé,  il  ne  lui  était  pas  per- 
mis de  l'être.  »  Or,  que  fait-il  ?  M™®  Guyon  se  rend 
dans  son  diocèse.  Devenu  à  la  fois  son  juge  et  son  pas- 
teur, il  lui  continue,  dès  le  premier  jour,  l'usage  des 
sacrements,  sans  lui  faire  rétracter  ni  avouer  aucune 
erreur.  Dans  la  suite,  après  avoir  lu,  avec  soin,  tous 
les  manuscrits  et  longuement  examiné  la  personne,  il  lui 
dicte  un  acte  de  soumission  aux  trente-quatre  articles. 

(1)  Réponse  à  la  Relation,  chap.  i  et  conclusion. 
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C'est  lui  qui  choisit  les  termes,  c'est  lui  qui  lui  fait 
dire  «  qu'elle  n'a  aucune  des  erreurs  en  question,  qu'elle 
ne  comprenait  même  pas  qu'on  pût  donner  à  ses  paroles 
d  autre  sons  »  que  le  sens  catbotiquei  qui  était  le  sien. 
Voilà  ce  que  Bossuet  dicte  a  W^  Guyon,  «  comme  un 
témoignage  qu'elle  se  devait  a  elle-même  pour  justifier 
ses  inletitionsy  c'est-à-dire  le  sens  dans  lequel  elle  avait 
entendu  ses  ouvrages^  en  les  composant,  i»  C'est  alors 
que  M.  de  Meaux  lui  donne  un  certificat,  où  il  atteste 
qu'il  est  demeuré  satisfait  de  sa  conduite,  qu'il  lui  a 
continué  la  participation  des  sacrements,  et  qu'il  ne  l'a 
trouvée  impliquée  en  aucune  sorte  dans  les  abomina- 
tions de  Molinos. 

Plus  tard,  on  trouva  insuflisant  l'acte  de  soumission 
signé  entre  les  mains  de  Bossuet,  et  l'archevêque  de  Paris 
en  lit  souscrire  un  autre  à  M'"''  Guyon,  le  28  août  1696. 
Exige-t-il  d'elle  l'aveu  d'avoir  cru  aucune  des  erreurs 
que  M.  de  Meaux  lui  impute?  Loin  de  là.  «  Je  dois  de- 
vant Dieu  et  devant  les  hommes,  lui  fait-il  dire,  ce  té- 
moignage  à  la  vmtéy  que  je  n'ai  jamais  prétendu  insi- 
nuer^ par  aucune  de  ces  expressions,  aucune  des  erreurs 
qu'elles  contiennent.  Je  n'ai  jamais  compris  que  personne 
se  fût  7nis  ce  faux  sens  dans  l'esprit,  et  si  on  m'en  eût 
avertie,  j'aurais  mieux  aimé  mourir  que  de  m'exposer  à 
donner  aucun  ombrage  là-dessus,  » 

Ainsi,  par  des  actes  solennels  dressés  par  eux-mêmes, 
et  dans  lesquels  ils  agissaient  comme  juges,  Tévêque  de 
Meaux  et  rarchevêquc  de  Paris,  en  condamnant  les 
erreurs  conlenucs  dans  les  livres,  reconnaissaient  la 
pureté,  rinnoccnce  des  intentions  de  l'auteur.  «  Mon 
estime  pour  M'^'®   Guyon  se   trouve  donc   justiliée   par 
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ceux-Ia  mêmes  qui  me  la  reprochent.  »  Et  il  s'en  faut 
que  Fénelon  soit  allé  aussi  loin  qu*eux  :  «  Ils  ont  donné 
a  M"^^  GuyoQ  les  sacrements  dans  leurs  diocèses  ;  je  ne 
Tai  jamais  fait  dans  le  mien.  Ils  lui  ont  fait  déclarer 
qu'elle  n'a  eu  aucune  des  erreurs  en  question  ;  c'est  ce 
que  je  n'ai  jamais  songé  a  faire.  M.  de  Meaux,  après 
l'avoir  fait  parler  ainsi  dans  des  actes  solennels,  lui  a 
donné  une  attestation  ;  je  n'ai  rien  fait  de  semblable  : 
je  me  suis  contenté  de  croire  intérieurement  d'elle 
qu'elle  avait  pensé  d'une  manière  innocente,  biçn  qu'elle 
se  fût  mal  expliquée.  »  Or,  «  excuser  intérieurement 
ses  intentions  est  incomparablement  moins  fort  que  de 
lui  faire  dire  qu'elle  n'a  aucune  erreur,  de  lui  donner 
une  attestation,  et  de  lui  accorder  la  sainte  table.  ^ 

Mais  l'archevêque  de  Cambrai,  disait-on,  a  fait  plus 
que  d'estimer  M™«  Guyon  :  il  a  pris  sa  défense.  Pour 
quel  autre  motif,  en  effet,  s'est-il  mêlé  d'écrire,  pen- 
dant les  conférences  d'Issy,  et  d'adresser  des  mémoires 
aux  examinateurs?  «  Le  lecteur,  répond  Fénelon,  çivec 
une  simplicité  qui  n'est  pas  sans  malice,  ne  doit  pas 
être  surpris  que  j'aie  donné  des  mémoires  k  M.  de 
Meaux  sur  les  voies  intérieures,  puisque  ce  prélat  me 
les  demanda.  Il  doit  se  souvenir  que,  quand  il  entra  dans 
cet  examen,  il  n'avait  jamais  lu  saint  François  de  Sales, 
ni  le  bienheureux  Jean  de  la  Croix,  ni  les  autres  mys- 
tiques, tels  que  Rusbrok,  Narphius,  Taulère,  etc.  (1).  » 

Du  moins  Fénelon  ne  peut-il  pas  contester  qu'il  alt^ 
dans  le  mémoire  remis  k  M'"^  de  Maintenon,  défendu  la 
dévote.  C'est  vrai,  mais  en  quel  sens?  Il  y  a  deux  choses 

(1)  Réponse  û  la  Relation^  chap.  ii. 
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qu'il  importe  de  ne  pas  confondre  :  le  sens  du  livre  et 
le  sens  de  Fauteur. 

Le  sens  du  livre  est  celui  qu'il  présente  naturelle- 
ment, dans  le  simple  examen  du  texte.  Ce  sens  est  bon 
ou  mauvais.  S'il  est  mauvais,  le  livre  est  censurable, 
quelle  que  soit  l'intention  de  l'auteur.  Le  sens  de  l'auteur, 
l'intention  de  l'auteur  ne  justifie  pas  le  livre,  mais  peut 
excuser  la  personne.  Et  il  ne  faut  pas  voir  ici  la  distinc- 
tion du  fait  et  du  droit,  devenue  si  célèbre  dans  l'af- 
faire du  jansénisme,  et  qui  consiste  k  dire  :  Cette  chose, 
en  droit,  est  une  erreur;  mais  elle  n'est  pas,  de  fait, 
dans  le  livre.  Ici,  on  dit  :  L'erreur  est  véritablement  dans 
le  livre  ;  elle  n'est  pas  dans  l'esprit  de  l'auteur.  Et,  par 
conséquent,  l'auteur  est,  en  conscience,  irréprochable, 
bien  que  le  livre  soit  justement  censuré. 

«  En  posant  cette  règle,  reçue  de  toute  l'Église,  dit 
Fénelon,  je  ne  fais  que  dire  ce  que  M.  de  Meaux  ne  peut 
éviter  de  dire  autant  que  moi.  D'un  côté,  il  condamne 
les  livres  de  M""®  Guyon  ;  de  l'autre,  il  lui  a  fait  dire 
qu'elle  n'avait  eu  aucune  des  erreurs  expliquées  dans 
sa  condamnation.  Il  a  donc  distingué  le  sens  ou  inten- 
tion de  l'auteur  d'avec  le  sens  véritable  et  propre  des 
livres  dans  toute  la  suite  du  texte.  »  Or,  ce  que  Fénelon 
a  défendu  dans  son  mémoire,  ce  ne  sont  point  les  livres, 
qu'il  croit,  comme  Bossuet,  censurables;  c'est  le  sens 
de  l'auteur,  qu'il  sait  être  tout  diflërent.  L'évêque  de 
Meaux  admet-il,  dans  le  cas  présent,  que  les  intentions 
soient  innocentes  ?  Il  est  d'accord  avec  son  adversaire, 
et  alors,  que  lui  veut-il,  et  que  vient-il  lui  reprocher? 
Ne  l'admet-il  pas?  Il  est  donc  inexcusable  de  venir,  en 
condamnant  le  sens  du  livre,  justifier  celui  de  l'auteur  ; 
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de  donner  k  M™*  Guyon  Tusage  des  sacrements,  sans 
lui  faire  avouer  et  rétracter  les  erreurs  impies  et  insen- 
sées dont  elle  avait  formé  le  système  évident,  au  dire 
de  Bossuet  ;  de  la  faire  mentir^  en  disant  qu'elle  n'avait 
eu  aucune  erreur. 

Et  quelle  réserve  Fénelon  n'a-t-il  point  mise  dans 
l'expression  de  sa  pensée,  au  sujet  de  W^  Guyon?  Ce 
qu  il  demande,  dans  son  mémoire,  c'est  de  ne  point 
approuver  le  livre  de  Bossuet,  de  ne  point  partager  ses 
contradictions  et  ses  violences,  de  ne  point  diffamer 
son  amie.  «  Je  ne  demandais  que  la  liberté  de  me 
taire,  et  de  penser  intérieurement  que  M*"*  Guyon,  en 
s'expliquant  mal,  avait  voulu  mieux  dire,  et  qu'elle  était 
excusable,  si  ses  écrits  ne  l'étaient  pas.  On  ne  saurait 
pas  même  aujourd'hui  que  j'ai  eu  cette  pensée  secrète, 
si  M.  de  Meaux,  oubliant  la  loi  inviolable  des  lettres 
missives,  ou  mémoires  secrets,  n'avait  fait  imprimer  le 
mien,  pour  rendre  public,  contre  mon  intention,  ce  que 
je  n'avais  confié  qu'à  un  petit  nombre  de  personnes 
très-sages.  Ainsi,  c'est  lui  seul  qui  a  appris  au  monde, 
malgré  moi,  que  je  ne  croyais  pas  que  M*"®  Guyon  eut 
eu  les  erreurs  dont  il  l'accuse  personnellement,  après 
l'en  avoir  justifiée  par  un  acte  public  (1).  » 

Le  plan  de  Bossuet,  dans  sa  Relation  sur  le  quié- 
tismey  avait  été  d'accabler  Fénelon  de  tout  le  poids  des 
charges  que  l'on  accumulait  sur  M*"*  Guyon  et  sur  le 
P.  La  Combe  :  en  montrant  la  conformité  des  doctrines, 
ou  faisant  croire  k  la  conformité  des  mœurs.  Or,  pour 

(1)  Réponse  à  la  Relation^  chap.  n. 
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proiuer  que  fa  doctrine  de  Fénelon  était,  au  fond,  la 
même  que  celle  de  son  amie,  Bossnet  prétendait  que  les 
mémoires  présentés  aex  conférences  d'Issy  n'étaient 
qu'aune  apologie  déguisée  des  !i\Tes  de  M~  Guyon,  qu'ils 
contenaient  les  mêmes  principes  et  les  mêmes  erreurs, 
et  que  les  Maximes  des  saints  n'étaient,  de  leur  côté, 
que  le  résumé  des  mémoires. 

Fénelon  démontre  que  cette  opinion  n*cst  pas  an- 
cienne dans  l'esprit  de  Bossuet,  et  qu'il  ne  s*en  est  amé 
qu'au  moment  ou  il  s*est  cm  intéressé  à  fe  prendre.  «  On 
peut  juger,  dit-il,  de  oe  que  M.  de  Meaux  pensait  alors 
de  mes  égarements,  par  les  choses  qu'if  en  dit  encore  au- 
jourdTîui.  «  Je  crus  Vinstruction  des  princes  de  Fnmte  en 
trop  bonnes  mains,  pour  ne  pas  faire  en  cette  occasion  tout 
ce  qui  servait  à  y  conserver  un  dépôt  si  important  (i).  » 

«  Quelque  soumission  et  quelque  sincérité  que  f  eusse, 
pouvait-il  croire  ce  dépôt  si  important  en  si  bonnes 
mains^  supposé  que  je  crusse  que  la  perfection  consiste 
dans  le  désespoir,  dans  l'oubli  de  Jésus-Christ,  dans 
l'extinction  de  tout  culte  extérieur,  dans  un  fanatisme 
au-dessus  de  toute  loi?  Ces  erreurs  monstrueuses  sont- 
elles  de  telle  nature  qu'un  homme  tant  soit  peu  éclairé 
ait  pu,  de  bonne  foi,  ignorer  qu'elles  renversent  le 
christianisme  et  les  bonnes  mœurs?  Est-ce  un  fanatique 
admirateur  d'une  femme  qui  se  dit  pîus  parfaite  que  la 
Sainte-Vierge,  et  destinée  à  enfanter  une  notirefle 
Église  ;  est-ce  le  Montan  de  la  nouvelle  Prrscille,  dont 
la  main  est  si  bonne  pour  le  dépôt  si  importané  de 
f  éducation  des  princes  ? 

(1)  Bossuet,  Relatiouj  sect.  m,  chap.  xiti. 
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«  La  vérité  est  que  M.  de  Meawx  n'avait  point  alors 
tout  le  tort  qu*il  se  donne  maintenant.  S'il  m'eût  cru 
alors  un  nouveau  Mon  tan,  il  eût  été  plus  coupable  que 
moi  ;  car  il  eût  autorisé,  contre  sa  conscience,  un  fana- 
tique qu'il  eût  connu  pour  tel,  au  lieu  que  je  pouvais 
ne  connaître  pas  mon  illusion.  » 

L'estime  que  Bossuet  avait  pour  Fénelon  h  cette 
époque  éclate,  du  reste,  de  toutes  parts.  Il  fait  tout  ce 
qu'il  peut  pour  conserver  dans  ses  mains  l'éducation 
des  princes  de  France  ;  il  applaudît  au  choix  que  le  roi 
tait  de  lui  pour  I  archevêché  de  Cambrai  ;  il  tient  k  être 
son  consécrateur.  «  Il  doit  se  souvenir  que  je  ne  r«i  jamais 
prié  de  le  fiiire.  Ce  ftit  lui  qui  vint  dans  ma  chambre, 
après  ma  nomination,  et  qui  m'embrassa,  en  me  disant 
d'abord  :  «  Voife  les  mains  qui  vous  consacreront.  » 

A-t-il,  avant  cette  cérémonie,  exigé  une  rétractation, 
une  profession  de  foi,  du  moins  secrète?  Non.  El  pour- 
tant, <  y  avait-il  dans  toute  ma  vie  une  occasion  aussi 
solennelle  que  celle-là  ?  Quand  est-ce  qn'on  devait  me 
détromper  dn  désespoir,  de  l'oubli  de  Jésus-Christ,  et 
d'un  fanatisme  effréné,  si  ce  n'est  ayant  ce  grand  jour, 
ou  je  devais  recevoir  le  ministère  de  vie,  po«r  enseigner 
Pespérance,  en  laquelle  nous  sommes  régénérés,  pour 
annoncer  iésus-Chrisl,  auteur  et  consommateur  de  notre 
foi,  et  pour  confondre  to«te  nonveauté  qui  s'élève  contre 
la  science  de  Die»  ?. . . 

«  H  font  deoc  que  M.  de  Neaux  soit  plus  coupable 
qne  moi,  s'il  m'a  sacré  en  me  croyant  un  fanatique;  ou 
bien  qu'il  ait  cru  seulement  que  j'avais  une  prévention 
sur  l'amour  indépendant  du  motif  de  la  béatitude,  qui 
me  rendait  trop  indulgent  p<M»  M'^''  G«yon.  C'esl  ce  qu'il 
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a  exprimé  en  m'écrivant  :  «  Je  crois  pourtant  ressentir 
€  je  ne  sais  quoi,  qui  nous  sépare  encore  un  peu.  » 
Quelle  distance  infinie  entre  ce  je  ne  sais  quoi  et  tout  ce 
que  nous  venons  de  voir  d'impie  et  d'abominable  !  » 

Il  est  donc  bien  clair  que,  dans  Tesprit  de  Bossuet, 
et  quoi  qu'il  en  dise,  Fénelon,  k  l'époque  du  sacre,  n'é- 
tait pas  le  nouveau  Montan.  Que  s'est-il  passé  depuis? 
Fénelon  expose  d'une  manière  fort  nette  les  raisons 
qu'il  a  eues  de  n'approuver  pas  le  livre  de  Bossuet. 

«  La  première  est  que,  sans  vouloiijamais,  ni  directe- 
ment, ni  indirectement,  défendre  les  livres  de  M"®  Guyon, 
que  je  croyais  censurables  dans  le  vrai  propre  et  unique 
sens  du  texte,  bien  pris  et  bien  entendu,  je  croyais 
néanmoins  ne  pouvoir,  en  ma  conscience,  pousser  la 
condamnation  jusqu'au  point  où  M.  de  Meaux  la  poussait 
dans  son  ouvrage.  Je  ne  voulais  pas  qu'on  imputât  k 
cette  personne  un  dessein  évident  d'établir  de  suite  un 
système  qui  fait  frémir  d'horreur.  Je  ne  croyais  pas  la 
devoir  diffamer,  en  lui  imputant  ce  système.  J'étais 
pour  M.  de  Meaux  dictant  les  soumissions,  contre  M.  de 
Meaux  composant  son  livre.  Je  croyais,  comme  il  l'avait 
cru  dans  le  premier  cas,  qu'en  cas  que  les  livres  fus- 
sent censurables  dans  leur  propre  et  unique  sens,  la 
personne  n'avait  eu  aucune  des  erreurs ^  etc.  Je  ne  croyais 
pas,  comme  il  le  disait  dans  son  livre,  qu'elle  n'eût 
eu  pour  but  que  ce  système  impie  et  digne  du  feu.  Je 
ne  voulais  point  prendre  part  k  la  contradiction  mani- 
feste de  ce  prélat  (1).  » 

(1)  Réponse  à  la  Relation ^  chap.v. 
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Et  il  ne  voulait  pas  davantage  consentir,  contre  sa 
conscience,  a  diffamer  M'"*'  Guyon.  Car  les  erreurs  qu'on 
lui  impute  sont  telles,  tellement  abominables  et  diabo-  ^ 
liques,  qu'elle  ne  peut  pas  les  avoir  eues  dans  l'esprit 
et  les  avoir  enseignées,  sans  être  abominable  elle-même. 
Mais  si  elle  s'est  repentie,  avait  dit  Bossuet,  elle  n'est 
plus  abominable.  Eh  !  n'est-ce  rien  que  de  l'avoir  été? 
N'est-ce  rien  que  d'avoir  mérité  le  feu,  pourvu  qu'on  ne 
le  mérite  plus?  Quel  est  le  scélérat  dont  on  ne  puisse 
en  dire  autant?  Est-ce  la  ménager  la  réputation  d'une 
femme  ?  Fénelon  va  plus  loin  :  «  Et  si  elle  ne  s'est  pas 
rétractée,  ajoute-t-il,  si  elle  ne  s'est  pas  repentie?  En 
vérité,  est-ce  se  repentir  d'une  doctrine  abominable  que 
de  ne  la  rétracter  pas?  Est-ce  la  rétracter  que  de  ne 
l'avouer  jamais  ?  Il  y  a  une  différence  entre  condamner 
des  erreurs  et  les  rétracter.  La  rétractation  est  un  aveu 
de  l'erreur  que  l'on  condamne.  Le  simple  désaveu,  loin 
d'être  une  rétractation,  est  tout  le  contraire.  » 

D'ailleurs,  pouvait  ajouter  Fénelon,  si  vous  croyez 
que  M"*'  Guyon  fut,  a  cette  époque,  innocente,  pourquoi 
la  teniez-vous  emprisonnée  k  Vincennes?  Et  si  elle 
était,  a  vos  yeux,  si  coupable,  comment  voulez-vous  que, 
U  croyant  innocente,  je  vinsse,  contre  ma  conscience, 
la  condamner  avec  vous  ? 

S'il  se  refusait  a  diffamer  M*"*  Guyon,  Fénelon  ne  te- 
nait pas  moins  k  ne  se  pas  diffamer  lui-même  :  «  Nous 
n'avions  imaginé  d'autre  secret,  dit  Bossuety  que  celui 
de  ménager  son  honneur,  et  de  cacher  sa  rétractation 
sous  un  titre  plus  spécieux  (!)•  '   *  De  quoi  donc  pou- 

(1)  Relation,  sect.  m,  n«  13,  édit.  orig.,  p.  44. 
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vais-je  avoir  alors  k  me  rétracter,  reptieiid  Féitelon,  nioi 
(]ui  n'avais  rien  foit  ni  dit  etk  public  sttr  cette  lïiâtiëre?  > 
Cependant,  c'est  ainsi  qne  Bossttet  j^9rf4&it  k  %e^  amis  et 
k  ses  confidents  eh  gtrand  nomblre  ;  il  tettt  rïiiediltait  qn  il 
venait  de  sanver  TÉglise,  qu'il  aviâît  déCttttvfett  let  fou- 
droyé ulné  secte  naissante,  et  qu'il  ftVlaiit  fUit  signer  les 
tirerite-quatre  articles  k  Târchevêque  de  Càtobrïiî.  «  Il 
leur  plrôndettâit  tiné  dcèhè  ièhcore  plus  forte,  oâ  il  ferait 
abjûirér  fe  Priscitte  pit  le  Jlfonten,  et  où  je  réeSininaî- 
trais,  en  approuvant  son  livre,  que  tléite  feihtaie;  que 
j'atàis  tant  admirée,  avait  enseigué  uta  sJrsfèHrë  évidem- 
ment abôibihàble.  Devais-je  signer  be  fbMflùlaife  ?  Oto 
plutôt  h'étàil-^e  pas  me  flétrir  moi-méteé,  qtte  de  laissé!' 
conduire  ma  plam)e  pat  M.  de  Meaux?  Plus  il  voulait 
m'arrâchcfr  cet  àclé  si  ibdigne,  moins  je  tùAiâis  le  lui 
donner.  J'*i  crtt  Ijtl'étant  très-innocent  star  foutes  lefe 
en'eùrs  impies  et  inf&tbes  dont  il  s'agissait,  je  ne  devais 
pas  me  laisser  flétrir  {)ar  cette  rétractation  tant  pro- 
mise. 

«  Il  ne  s'agît  plus  que  du  grahd  ai^ment  de  M.  de 
Meàux.  Pai*  ce  refus,  je  mettais,  selon  lui,  en  évidence 
le  signe  de  ma  division  d'avec  mes  confrèl^s,  mes  consér 
crateurs,  mes  plus  intimes  amîfe.  A  l'entendire,  on  croi- 
rait que  j'ai  fait  un  schisme.  Mais  en  quoi  l'ai-je  fiiit  ? 
J'ai  refusé,  dans  un  profond  secret,  qtfe  M.  de  Meaux 
seul  a  violé,  d'approuver  un  livre  qu'il  voulait  me  faire 
approuver  jiour  me  réduire  â  une  rttrtfctàtion,  cachée 
sous  un  titre  plus  spéeîeut.  N'aime-t-on  la  paix  qu'àâtint 
qu'on  souscrit  au  formulaire  de  (fé  préfàlv  et  ^u'OU  iSte 
flétrit,  pour  lui  obéir?  »  Et  d'ailleurs  le  refus  de  Fénelon 
n'a-t-il  pas  été  approuvé,  dans  le  temps,  par  l'arcfaevéque 
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de  iPâris  Bl  révêque  die  Chartres  ?  «  Est-ce  nàettre  éïi 
évidente  le  signe  de  ma  division  ctàvec  mes  tonfrètes^ 
que  de  refuser  secrètement,  de  concert  avec  ces  deto 
prélats,  mon  approbation  à  M.  de  Itfeatlx?  i 

Mais,  pour  dissiper  les  nuages  que  Tôtt  cfrélrchait  k 
répaiidlre  sur  sa  doctrine,  Félielôn,  de  Tavis  des  toénleâ 
prélats  et  de  M.  Trotison,  avait  écrit  son  lîvfe.  Le  livré 
écrit,  il  né  le  voulut  point  publier  sans  l'avoir  soutois  à 
deux  des  comitiissaires  dlssy,  èl  atix  homines  qtii  âVaiônt 
lé  plus  appirofondi  la  matière,  et  qui  étaiéM  le  plus  |^ré- 
vénus  contré  M"''  Guyoto.  L'archevéqtie  de  Pâîris  el 
M.  Tronson  ïe  jûgèreùt  correct  a  utile;  M.  PiWt  ïè 
trouva  tàiit  d'or.  Lô  livre  ftrt  dôné  itnpriitté,  puis 
désapprotivé  presqne  aussitôt  par  M.  de  Méaux,  qui  pro- 
mit ses  remat*qués  et  il'envoya  rien.  C*est  alors  qlie 
Féneloïi  déféra  sort  oïlvrâge  aii  jiigeknent  du  Pape,  et  se 
tiùt,  en  attendant,  prêt  à  obéir.  Ses  côiâtradîcleûips  au- 
raient dû  faii'é  de  mêrtè.  Peut-être  ne  croyàîent-ils  pas 
que  Ton  pût  être  si  docile  ;  il  fallait  attendre.  «  Si  j'eusse 
manqué  de  parole  et  de  soumission,  j'aurais  été  alors 
l'objet  de  là  juste  indignation  dé  toute  l'Église.  Que 
clraignait-on  donc?  Qu'en  attendant  la  réponse  de  Rome, 
mon  livre  ne  fit  quelque  progrès  dans  les  esprits  ?  Biais 
quand  tiïi  auteur  déclare  publiquement  qu'il  ne  défend 
point  sort  liviré,  et  qu'il  attend  là  décision  du  Pape  pour 
savoir  lui-mêrtie  ce  qu'il  en  doit  croire,  une  telle  décla- 
ration est  sans  doute  plus  propre  k  tenir  les  esprits  en 
suspens  et  dans  la  souinissioh,  "qu'une  èontroverse  d'é- 
crits telle  que  ta  rtôlre  a  été. 

«  On  a  rejeté  la  voie  des  explications  ;  on  n'a  pas 
voulu   entrer  dans  les  Votes  pâfiCÎWJtTfô.   Aïi  éOyWâîrt, 
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n'a-t-on  pas  répondu  li  mes  offres  en  publiant  la  décla- 
ration imprimée?  Ce  prélat  n  a-t-il  pas  voulu  faire  un 
éclat,  chercher  les  extrémités  et  me  flétrir,  indépen- 
damment de  ce  que  Rome  ferait  ou  ne  ferait  pas?  » 

Mais  quelques  moyens  qu'on  emploie,  Fénelon  n  a 
rien  a  craindre  :  il  n'y  a.  rien  dans  sa  vie  dont  il  ait  k 
rougir,  et,  s'adressant  a  son  adversaire,  il  le  défie  de 
rien  trouver.  Il  avait  confié  k  Bossuet,  par  écrit,  une 
sorte  de  confession  générale,  où  il  lui  exposait,  comme 
un  enfant  a  son  père,  toutes  les  grâces  que  Dieu  lui 
avait  faites,  et  toutes  les  infidélités  que  sa  conscience 
délicate  avait  k  lui  reprocher.  Bossuet  avait  cru  devoir 
faire  allusion  a  ce  témoignage  de  religieuse  confiance, 
et,  en  même  temps,  il  promettait  d'en  garder  k  jamais 
le  secret.  «  Mais  est-ce  le  garder  fidèlement,  objecte 
Fénelon,  que  de  faire  entendre  qu'il  eq  pourrait  parler, 
et  de  se  faire  un  mérite  de  n'en  parler  pas,  quand  il 
s'agit  du  quiétisme  ?  Qu'il  en  parle,  j'y  consens.  Ce  si- 
lence, dont  il  se  vante,  est  cent  fois  pire  qu'une  révéla- 
tion de  mon  secret.  Qu'il  parle,  selon  Dieu  :  je  suis  si 
assuré  qu'il  manque  de  preuves,  que  je  lui  permets  d'en 
aller  chercher  jusque  dans  le  secret  inviolable  de  ma 
confession  (1).  » 

Revenant,  dans  sa  conclusion,  sur  les  principaux  argu- 
ments de  sa  défense,  il  rappelle  le  changement  rapide 
qui  s'est  opéré  dans  les  esprits,  sur  les  points  de  doc- 
trine, et  que  Bossuet  attribuait  k  une  sorte  de  séduc- 
tion. C'est  a  ce  propos  qu'il  retourne  contre  son  adver- 
saire, avec  une  fine  ironie,  une  des  plus  vives  figures 

(1)  Réponse  à  la  Relation,  chap.  u,  p.  30. 
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de  la  Relation.  «  Quoi!  dit-il,  le  pourra-l-on  croire?  Ai-je 
remué  d'un  coin  de  mon  cabinet ^  k  Cambrai,  par  des 
ressorts  imperceptibles^  tant  de  personnes  désintéressées 
et  exemptes  de  prévention  ?  Ajoutons  qui  étaient  si  pré- 
venues contre  moi,  avant  d'avoir  lu  mes  écrits.  N'est-il 
pas  cent  fois  plus  difficile  de  faire  dire  aux  hommes 
qu'ils  se  sont  trompés,  que  de  les  éblouir  d'abord  ?  Ai-je 
pu  faire  pour  mon  livre,  moi  éloigné,  moi  contredit, 
moi  accablé  de  toutes  parts,  ce  que  M.  de  Meaux  dit 
qu'il  ne  pouvait  faire  lui-même  contre  ce  livre,  quoi 
qu'il  fût  en  autorité,  en  crédit,  en  état  de  se  faire 
craindre?...  Quel  intérêt  peut  engager  quelqu'un  dans 
ma  cause  ?  De  quel  côté  sont  les  cabales  et  les  factions  ? 
Je  suis  seul  et  destitué  de  tout  secours  humain  ;  qui- 
conque regarde  encore  un  peu  son  intérêt  n'ose  plus 
me  connaître.  » 

Il  conjure  ensuite  Bossuet  de  publier,  sans  rien  taire, 
tout  ce  qu'il  lui  reste  k  alléguer,  et  de  vouloir  bien  ren- 
trer, dès  qu'il  n'aura  plus  rien  k  dire,  dans  la  discussion 
doctrinale,  d'où  l'on  n'aurait  pas  dû  sortir.  «  Pour  moi, 
dit-il  en  terminant,  je  ne  puis  m'empêcher  de  prendre 
k  témoin  Celui  dont  les  yeux  éclairent  les  plus  profondes 
ténèbres  et  devant  qui  nous  paraîtrons  bientôt.  II  sait, 
lui  qui  lit  dans  mon  cœur,  que  je  ne  tiens  k  aucune 
personne,  ni  k  aucun  livre;  que  je  ne  suis  attaché  qu'k 
lui  et  k  son  Église  ;  que  je  gémis  sans  cesse,  en  sa  pré- 
sence, pour  lui  demander  qu'il  ramène  la  paix,  et  qu'il 
abrège  les  jours  de  scandale  ;  qu'il  rende  les  pasteurs 
aux  troupeaux,  et  qu'il  donne  autant  de  bénédictions  k 
M.  de  Meaux  qu'il  m'a  donné  de  croix.  » 
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il  n'e^t  pas  possible  de  décria  YcS^t  que  prg^uUU  à 
Pam,  à  Rome  et  daus  ^^u^e  Vf^urqpe  cette  ^qur^me 
répoa&e  (1).  Le$  âmes,  courbées^  d(^pwi3  bj^tât  d^ux 
mois,  sous  le  r^cit  accablant  de  fio^uçit,  se  sepûre^t 
tout  k  coup  comme  déchargées  d'un  poids  énorme  ;  on 
se  reprit  k  respirer,  k  jouir  de  la  lumière,  k  croira  k  (a 
vertu  ;  ou  était  comme  transporté  d'^Uiou^ia^m^  devant 
tant  de  raison,  d'éloquence  et  de  génifî.  Tou^  les  v(Buif, 
dès  lors,  tous  les  cœyr^  firent  pour  rarcb^véque  de 
Cambrai  ;  et  si  le  public  edt  été  juge  du  combati  il  est 
k  croire,  dit  labbé  Legendre,  que  M-  de  M(^ux  n'en  s(î- 
rait  pas  sorti  les  palmes  a  la  main  (2).  L  archevêque  de 
Paris  et  Tévéque  de  Chartres  eux-mêmes  cherchaient  k 
se  rapprocher,  soit  par  honte,  soit  par  conviction,  soit 
par  le  sentiment  du  danger  qull  y  avait  k  combattre, 
même  k  trois,  un  tel  homme.  Il  semblait  que  la  bonne 
eause  alfôt  snccomber. 

On  se  hâte  donc,  pour  la  prqtéger,  de  refermer  les 
portes.  «  On  fait  arrêter  a  Paris,  k  la  poste,  tous  les 
paquets  ou  il  y  a  mes  écrits,  »  dit  Fénelon  (3).  Voipi, 
du  reste,  up  ordre  de  Pontcbartrain  :  i^  4  M-  rf'4^- 
gensoUy  iO  octobre  i608.  Le  roy  m'ordonne  de  vous 
escrire  de  garder  les  lettres  contenues  dans  le$  deux 
valises  qi^  M.  rarchevéque  de  Cambray  envoyait  k 
Paris,  mais  de  ne  faire  aujcune  poursuite  contre  son 
valet   de  chambre  ny  autre,  ponr  raison  de  pet  en- 


(1)  C'est  un  fracas  terrible  ;  tout  {^ome  en  retentit.  Les  plus  engagés 
dans  le  parti  sont  contr^^tg  d'avouer  que  cette  néponse  e^  iAsincibLe. 
(Lettres  de  Chantérac,  30  août  pt  18  septembre  1Ç98.) 

(2)  Mémoires,  p.  240. 

(3)  Lettre  à  Chantérac,  27  septembre  1698. 
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voy  (l).  »  L'autorité  sq  prpyait  clppiea^  :  faWfi  pissait 
aller  le  valet,  et  ne  pbercb^it  k  étopffer  qup  1^  en  trop 
éclatant  de  Tianoceape  et  4u  gPRÎ^* 

Voulant  ressaisir  Topinion  publique,  qui  lui  écliap- 
pait,  Bossuet  publia  deç  Remarques  st^r  la  réponse  de 
If.  de  Cambrai,  l^  réplique  ue  se  fit  pas  attendre  ;  elle 
fui  vive,  pressante,  victorieuse,  et  acbey^  la  révolution 
que  la  jRéponse  avait  cppi^uiencee.  Pénelou  pouvait  d^k 
.éprire  pqs  ligues  appelées  à  devenir  plus  vraies  encore  : 
9i  L^  monde  entier,  d  abord  frappé  de  la  nouveauté  des 
faits,  e\  qu  on  avait  prévenu  k  loisir  contre  moi,  revient 
k  mesurp  qu'on. lit  ipes  réponses.  Les  faits  s'évanouis* 
$^nt,  tout  VQUs  échappe;  de  tant  d'esprits  prévenus 
d'abord?  il  ne  vpus  r^ste  qu'upe  troupe  toujours  prête  k 
vous  i^ppldudir,  et  qu'un  certain  nombre  d'hommes  ti- 
(pides,  qu6  vqus  entr^juez  ntalgré  eux,  par  les  uioyens 
l^lfic^pe^  qup  |pu|  le  monde  voit,  et  qu'il  est  ^i^é  de 
pfpndrfi,  dans  1*  po^itiou  où  vous  êtes.  > 

Cet  écrit  fut  fi^it  eu  huit  jpurs.  Le  cardinal  de  Bouil- 
}PU  disait  publiquefpent  a  Rome  que  c'était  le  plus  grand 
^(rort  d^  l'esprit  huiP^iP-  «c'est  une  bête  féroce,  s-écrie 
r^b))é  Possuet,  et  c'est  de  Fénelon  qu'il  parle,  c'est  une 
bête  féroce  qu'il  faut  poursuivre  pour  l'honneur  de 
l'épiscopat  et  de  la  vérité.  »  La  princesse  des  Ursins 
^vait  raison  de  le  dire  :  <  L'abbé  Bossuet  pe  s'endort 
pas  (2).  » 

Il  ne  dormait  pas  assez.  Par  un  matin  d'hiver,  le  bruit 


(\)  ^^nu{es  d'expéditions,  etc.  Bibl.  nat.,  fox^ds  fr.,  u«  ^,  p.  951. 
(2)  Lettre  au  d^c  de  Noi^illes,  30  août  ltJ98. 
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courut  dans  Rome  qu'il  avait  été,  la  nuit,  assailli  dans  la 
rue  par  des  gens  masqués,  qui  le  voulaient  mettre  k  mort, 
et  qu'il  s'était  mis  k  leurs  genoux,  implorant  miséricorde, 
et  jurant  de  n'y  plus  aller.  Il  sortait  de  chez  la  princesse 
Césarine,  de  la  famille  Sforza  (1).  Le  bruit  d'un  scandale 
court  plus  vite  encore  que  celui  d'un  miracle  ;  la  nou- 
velle passe  en  France,  arrive  k  Versailles,  et  jusqu'aux 
oreilles  du  roi.  Il  s'établit  entre  l'oncle  et  le  neveu  une 
correspondance  active  (2);  l'archevêque  de  Paris,  l'arche- 
.  vêque  de  Reiins,  l'évêque  de  Chartres  sont  obligés  d'in- 
tervenir; M'"*'  de  Maintenon  elle-même  intercède  (3);  il 
lui  faut  trois  mois  pour  arranger  tout;  et  ce  n'est  qu'k 
la  fin  d'avril  que  l'abbé  Bossuét  peut  écrire  k  son  oncle  : 
«  Je  vous  supplie  de  vouloir  bien  témoigner  k  M"*  de 
Maintenon  ma  reconnaissance  infinie,  égale  assurément 
au  service  qu'elle  m'a  rendu  (4).  »  Mais  quelle  audace! 
il  profite  de  l'occasion  pour  solliciter  une  faveur.  «  Il 
serait  avantageux,  ajoute -t-il,  a  vous  et  k  moi-même 
qu'on  vît,  s'il  y  a  moyen,  par  quelque  preuve  publique, 
que  le  roi  n'est  pas  mécontent  de  moi.  »  Est-ce  une 
bonne  abbaye,  ou  un  petit  évcché,  qu'il  (allait  k  l'abbé 
Bossuet  pour  faire  croire  k  son  innocence,  et  le  mettre 
mieux  en  état  de  noircir,  auprès  du  Saint-Office,  la  vie 
de  l'archevêque  de  Cambrai  ? 

Le  changement  de  l'opinion  publique,  le  froid,  le  vide 

(1)  Lettres  de  Chantérac  du  10  décembre  1697.  —  Du  même  à  Tabbé 
de  Langeron,  7  janvier  1698. 

('2)  Lettres  de  Bossuet  à  son  neveu,  27  janvier  et  15  février  1698; 
de  l'abbé  Bossuet,  18  février,  25  février  et  4  mars. 

(3)  Lettre  de  l'archevêque  de  Paris  à  l'abbé  Bossuet,  7  avril  1698. 

(4)  Lettre  de  l'abbé  Bossuet  à  son  oncle,  29  avril  1698. 
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qui  se  faisait  autour  de  lui,  les  succès  éclatants  et  répétés 
de  son  rival,  avaient,  pour  le  moment,  rendu  Bossuet 
timide.  Il  quitta  tout  k  coup,  et  pour  n  y  plus  revenir, 
ces  questions  de  faits,  sur  lesquelles  il  avait  assis  Tespoir 
de  son  triomphe.  On  ne  parla  plus  du  P.  Lacombe  (1), 
ni  de  M'"''  Guyon  ;  mais  on  laissa  la  pauvre  femme  k  la 
Bastille,  sans  avoir  pu  se  procurer  le  plus  léger  indice 
des  désordres  dont  on  avait  osé  Taccuser. 


(1)  Le  silence  dont  on  enveloppa  le  P.  La  Combe  a  mis  nos  histo- 
riens dans  rerreur.  Le  cardinal  de  Bausset  le  fait  mourir  dès  1099 
{Histoire  de  Fénelorif  liv.  m,  chap.  l)  ;  Michèle!,  plus  vite  encore.  «  On 
profita,  dit-il,  de  son  affaiblissement  d*esprit  pour  lui  faire  écrire  à 
M»*  Guyon  une  lettre  compromettante  :  «  Le  pauvre  homme  t  dit-eUe 
c  en  riant,  est  devenu  fol.  »  Il  Tétait  si  bien  que,  peu  de  jours  après j 
U  mourut  à  Charenton  »  {Le  Prêtre,  la  Femme  et  la  Famille,  !'•  part., 
chap.  vn).  La  vérité  est  qu'il  mourut  dix-sept  ans  plus  tard,  en  1715,  à 
l'âge  de  soixante-quinze  ans,  comme  on  peut  le  voir  par  les  rapports  de 
d'Argenson,  à  la  Bibliothèque  nationale.  V.  Ravaisson,  Archives  de 
la  Bastilley  t.  IX,  p.  98,  quelques  détails  curieux  sur  ki  folie  du  P.  La 
Combe. 
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CHAPITRE  XVIII. 

LA  CONDAMNATION  ET  LES  DERNIÈRES  ANNÉES. 


La  règle  du  Saint-Office.  —  f  our^i|oi  op  y  déroge,  r-  La  censure  de 
l'abbé  Picot.  —  Lettre  |rè8-viye  de  Lou^  Xly  au  Pape.  —  Le  p^u 
d'effet  qu*elle  produit.  ^  Inq|iiétude  des  adverf^lirgs  ^e  Fènçlon.  7- 
État  de  la  question  à  If^  (in  de  1^.  —  Avantage^^  !(ÇSPfl^  4 1&  9%}^  ^^ 
i'arcbey^que  de  Cain)ùrai.  -->  Le  danger  4ép)^c4-  —  Cqnd^^a|ion 
d^  1|^6  des  Maximes,  —  4^^r4i?l^  cop^uite  de  Fén^lo^.  — 
M»*  Guyon  sort  de  la  Bastille.  —  Sa  fkmÙle.  —  H»*  de  La  Maisoiifi[>rt 
à  Meaux.  —  Mort  de  Bossuet.  —  Dernières  années  de  Fénelon.  — 
Vie  édifiante  de  M™»  Guyon  à  Blois.  —  Sa  mort 


Nous  avons  dit  en  quel  état  l'afl'aire  était  à  Rome. 
Trente-huit  propositions,  tirées  du  livre  des  Maximes^ 
avaient  été  soumises  aux  examinateurs.  Cinq  d'entre  eux 
les  trouvaient  toutes  condamnables  ;  les  cinq  autres  les 
trouvaient  toutes  orthodoxes,  catholicissimas . 

La  règle  jusqu'alors  invariable  du  Saint-Office,  c'est 
que  le  livre  suspect,  en  cas  de  partage,  se  trouve,  par 
le  fait  même,  libéré.  Mais  quel  danger  n'était-ce  pas 
courir  que  de  refuser  au  roi  une  décision  qu'il  récla- 
mait avec  tant  d'insistance,  et  de  renvoyer  honteuse- 
ment, comme   «  à  coups  de  pied  par  le  derrière,  »  di- 
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vivaient  fs^it  Uqt  d'épl^t,  et  q\\\  ^vs^ient  p{*e3qu^  iQnte 
rÉglise  dq  fraupc  avec  ^ux  !  Vewl«Kwiç  étajt  gyaa^. 
Seulement,  les  usages  du  Saint-OfDce  n'étaient  pas  4^ 
lois  ;  les  examinateurs  n'avaient  pas  voie  délibérative  ; 
la  moitié  d'entre  eux  pouvaient  se  tromper  ;  ils  pou- 
vaient se  tromper  tPHS  ;  c'e^t  ^Wi  c^fdi]Bkaux,  c'est  au 
Pape,  après  tout,  qu'il  appartenait  de  juger. 

Les  Jésuites,  prévoyant  le  coup,  cherchèrent  k  le  pa- 
rer, en  élevant  ^  la  hauteur  d'un  principe  la  pratique  de 
l'Inquisition  roniaine.  Op  ne  peut  pas,  disaient-ils,  con- 
damner une  opinion  probable  ;  or,  il  est  impossible  de 
contester  la  probabilité  d'une  opinion,  d^  moment 
qu'elle  a  pour  elle  la  moitié  des  examinateurs  (1).  Mais 
les  circonstances  ne  permettaient  guère  de  prêter  l'o- 
reille k  ces  raisons.  On  déroge  ûqw,  (^ettc»  fois,  aux 
traditions  du  Saint-Office.  On  fit  ce  oui  ne  s'était  jamais 
fait,  et  le  livre  passa  4i^  p^^i^s  4is$  ponsult^uF^  au  ju- 
gement des  cardinaux.  A  partir  de  ce  moment,  le  Pape 
multiplia  les  lenteurs,  dans  l'espérance  qi^'il  survien- 
drait, un  jour  ou  l'autre,  quelque  événement  imprévu 
qui  le  dispenserait  dp  propoqper. 

Les  Cambrésiens  entrèrent  aisément  dans  ses  vues. 
Ils  ne  se  gênaient  pas  de  déclarer  qu'il  y  avait  dans  les 
livres  des  trois  prélats  des  erreurs  plus  nombreuses  et 
plus  graves  que  dans  celui  de  l'archevêque  de  Cambrai  ; 
et  les  Jésuites  prétendaient  que  si  l'on  censurait  la 
doctrine  du  livre  des  Maximes^  sous  prétexte  qu'elle 
renversait  l'espérance,  il   fallait   censurer  aussi    celle 

(1)  Phelippeaux,  2«  part.,  p.  21Ç. 
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de  M.  de  Meaux,  qui  détruisait  Tessence  de  la  cha- 
rité. En  France,  où  tout  se  tourne  aisément  en  chan- 
sons et  en  épigrammes,  on  fit  k  ce  sujet  les  vers  sui- 
vants : 

Dans  ces  combats  où  les  prélats  de  France 

Semblent  chercher  la  vérité, 

L'un  dit  qu'on  détruit  Téspérance  ; 
L'autre  soutient  que  c'est  la  charité. 
C'est  la  foi  qui  périt,  et  personne  n'y  pense  (1). 

Mais  aucun  des  cardinaux  du  Saint-Office  n'avait  envie 
de  se  mettre  une  seconde  affaire  sur  les  bras  :  c'était 
déjà  trop  que  d'avoir  k  juger  le  livre  des  Maximes.  On 
se  moquait,  et  même  assez  indécemment,  des  lenteurs 
et  des  embarras  de  Rome  : 

Divins  monachis,  quid  agat  manet  iiucia  Uoma  : 
Hœsit  quondam  cmnus  sic,  Buridane,  tuus. 
Quinque  novum  damnant,  absolvunt  quinque  libellum  ; 
Quod  latuit  nionaclioa^  papa  videre  nequit  (2). 

Un  autre  écrivait  : 

Principio  litis,  Fiat  lux  Roma  peiebaU 
Lux  facta  est  scriptis,  Gallia  docta,  luis, 

Lucem  Rotna  petit,  dat  claram  Gallia  lucetn; 
Judicet  ergo,  oculos  vel  sibi  Roma  petat  (3), 

Nos  évêques  voulurent  montrer  qu'il  était  aisé  d'aller 
plus  vite.  Une  censure  fut  précipitamment  rédigée  par 
ordre  de  M.  de  Noailles;  puis  on  alla  déporte  en  porte, 


(1)  Manusc.  de  Saint-Sulpice,  n»  40. 

(^  Manusc.  de  la  Bibl.  nat.,  fonds  fr.,  17764* 

(3)  Bibl.  Mazarine,  recueil  35377* 
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et  jusque  dans  les  églises,  la  présenter  aux  docteurs  de 
Sorbonne,  en  les  priant  de  signer,  de  la  part  de  Monsei- 
gneur. Quelques-uns,  par  dignité,  refusèrent;  d'autres  si- 
gnèrent par  complaisance  ou  par  peur  ;  tous  sans  exami- 
ner, et  quelques-uns  sans  avoir  lu,  tant  ils  étaient  pressés 
déplaire  (1).  Ils  auraient,  comme  on  le  dit  alors,  approuvé 
TAlcoran  avec  autant  ^e  facilité  qu'ils  en  mettaient  k 
condamner  le  livre  des  Maximes. 

L'auteur  de  la  censure  était  Tabbé  Pirot,  celui  même 
qui  avait  tant  contribué  à  la  publication  du  livre,  en 
déclarant  qu'il  était  tout  d'or.  Il  est  \Tai  qu'en  s'acbar- 
nant,  k  présent,  contre  l'auteur,  il  ne  faisait  que  se 
conformer  k  l'exemple  de  son  archevêque  :  c'était  peut- 
être  une  manière  de  flatter.  «  On  crut,  dit  l'auteur  d'un 
mémoire,  qu'il  mériterait  bien  pour  cela  une  lettre  de 
la  façon  de  M.  de  Cambrai.  »  Non,  il  valut  mieux  avoir 
pitié  :  l'abbé  Pirot  était  de  ceux  qu'on  n'écrase  pas 
avec  la  massue  d'Hercule. 

On  ne  tarda  pas  k  savoir,  de  tous  côtés,  comment  la 
censure  avait  été  faite.  Les  uns  s'indignaient,  d'autres 
aimaient  mieux  rire  ;  mais  Rome  se  montra  justement 
blessée  du  sans-façon  avec  lequel  ces  théologiens  s'é- 
taient permis  de  prononcer,  dans  une  affaire  dont  le 
jugement  était  déféré  au  Saint-Siège  (2). 


(1)  Animadvertio  plurium  doclot*um^  etc.  On  y  trouvé  les  signa- 
tures de  Toumély,  Witace,  Legendre,  Boileau,  etc. 

(2)  Sur  toute  cette  alTaire,  Fénelon,  lettres  à  Chantérac  du  27  oc- 
tobre et  du  7  novembre  ;  lettre  d'un  docteur  de  Sorbonne  i  un  de  ses 
amis  {Correspondance  de  Fénelon);  Mémoire  sur  la  consultation 
signée  par  des  docteurs  de  Paris,  1699,  in-4«  ;  Phelippbaux,  Rela- 
tionj  2»  part.,  p.  170  et  184;  D'Avbiony,  Mémoires  chronologiques^ 
U  IV,  p.  120. 
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Il  fiillût  avoir  reci^ùrs  ^  des  ttiôjnens  pins  efficaces. 
Bossuet  ëcri^-ail,  et  son  neveli  répétait  que  si  ïm  ne 
frappait  fort,  on  tie  tarderait  pus  à  s'éti  rfepétttîr.  Lé  roi 
signa  Une  lettré  adrtsèëe  an  Pâpé,  et  qu'il  hésitait  i 
faire  partir,  tant  il  la  trouvait  dure,  c  Je  l'ai  ipphrtivéé, 
dît  JP»  dfe  Maiïltenori,  et  il  a  été  rtSoîû  qn'éllë  parti- 
rait (1).  i»  En  Même  temps,  et  pt^uf  fïiirt»  une  im^Te^iota 
plus  vive  encore,  on  tittt  ^  fiirfe  Voir  qtie  lé  rûi  S'était 
protiottcé,  et  que  ÎPénêton  était  perdd  Sans  tiétour. 
Ldùis  XlV  se  fit  api^orter  le  taWeâU  dte  olftcieTS  de  là 
màîs'ott  des  princièS,  et  râ^a  dfe  sa  maih  te  nom  dé  l'ar- 
che v^qtfe  de  Cambrai.  C'était  lui  ôter  té  ûWe  dé  t)rtcfep- 
teUr  des  éiiftnts  *e  FWitrtfe. 

«  Il  ft'éSt  pas  p'dSSibtè,  écrivait  k  ténéW»  l'aftiié  de 
ChâritéîCaé,  que  le  Pâpé  ptiiSse  WSisteT  (2).  »  H  résista 
pourtant  et  hé  promit  riett,  pas  même  de  la  diligente  (S). 
Totit  lé  Iji^rti  fut  ctthsteTtté.  Un  ne  Savait,  ni  en  Franté, 
ni  a  Rome,  comment  TafTaire  allait  finir. 

Les  belles  réponses  de  Fénelott  avàieht  porté  leurs 
fruits  ;  plusieurs  points  três-importâftts  étaient  définiti- 
vement acquis  à  sa  cauKé.  b'âbord,  il  tie  restait  aucun 
doute  sur  là  nature  de  Ses  rapports  avec  M**  Guyon,  ni 
sur  rîrréprôchablé  intégrité  dé  sa  vîé  :  là  Répons  à  ta 
relation  avait  fermé  la  boiùrche  à  ses  acctiSàteurs.  En 
second  lieu,  la  doctrine  de  Bossuet  sur  Tessence  de  la 
charité  était  complètement  abandonnée  :  atrwm  de  ses 
partisans  n'avait  osé  la  soutenir.  «  Mcmseigneur,  écrivait 
P'énetôn  au  ntmce,  tout  le  monde  sait  que  les  eicamina- 

(1)  Lettre  à  M.  de  Noailles,  22  décembre  1698. 

(2)  3  janvier  1699. 

(3)  Lettre  de  M««  de  Maintenonà  M.  de  Noailles,  20  janvier  ieS9. 
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tetit^  mêthes  qui  me  sont  tontraiires,  pour  qucl(|ues 
roots  dii  texte  de  mon  livre,  sont  pour  moi  contre  M.  de 
Ifeàttx,  sur  là  grande  question  de  la  charité,  que  ce  pré- 
lat nbniîne  lui-ttiéihe  «  le  pôirtt  décisif,  le  point  qui  rén- 
«  fertné  setil  te  décisiOii  du  tout.  »  Ettfiïi,  l'opinion  bien 
artêtéfe  dfes  ieârdinâtix  était  qttte  les  écrits  présentés  par 
Fénelon,  ptttir  sa  défertse,  contienâifettt  utt  systètté  pâriài- 
teinetit  suivi  et  )[iarfaitétaïetat  Mhodote  :  là  pureté  de  là  foi 
était  étiÂtàtatè,  àri^si  bieta  que  la  pthreté  des  nwfetirs.  Qtie 
rëitàît-il  S  décider  ?  Il  restait  te  question  de  saToiî  si  le 
livre,  considéré  feh  Soi,  était  îirréprorchàWfe  ;  en  d'àttteres 
termes,  si  le  système  orthodoxe  exposé  dans  les  défenses 
élâît  bieh  te  même  t(oit  \é  systênfe  ctttotenti  àtt  tfette  des 
Mtùxi'Mês  (ks  saints. 

Oui,  dîsàîtehl  Féiieldn  û  sfes  défeftsetirs.  RtenferfiWns- 
nWs  daiis  lé  livre  lui-Même.  Vu  endroit  paràîl-il  obscur  ? 
uûe  fétllte  d'aûti^fe  cttdrdhîs  Téclaircissent.  Crôit-ôd  pou- 
voir eà  titer  des  conséquences  dàhgereugfes  ?  elles  sont 
condàfaitiées,  dàtis  le  livre,  j^lus  cteiremcnt,  plus  nette- 
ment qvté  partout  ailléuï'S.  Est-ce  qu'il  est  possibte  de 
totft  dirt  en  chaque  endroit?  Quel  lîvfe,  Sî  l'y)!!  s'en 
tieAt  ^  des  prépositions  isfolées,  poutra  échappa  à  la 
céifeute?  Ah?  S'écrie  Fénelon,  en  pâlrlant  de  Bôfeuet, 
«  li'îfe  étàîie*t  «àttiîiiés  àvete  toute  la  rîgtïfem»  '((ù'tfù  de- 
mait^  toûttt  lùutes  mes  paroles,  ses  ôuVragfes  n'àU- 
ràiént  pas  besoih  d'utt  si  tong  examéh.  Pour  moi,  Je  ne 
veux  point  lui  feire  c?e  qu'il  me  fait  (1).  * 

Aittsi,  te  qttestioti  se  ti'ottvàit  ràinetWe  &  ceS  tehnes, 
k  la  fm  de  1698  :  expliquera-t-on  les  endroits  douteux 

(1)  Lettre  de  Fénelon  à  Mb*  <j(e  iïamtenon,  décembre  ïëSs. 
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par  les  endroits  clairs  ?  «  Tout  le  monde  sait  que  cette 
règle,  si  juste  et  si  nécessaire,  a  été  jusqu'ici  la  règle 
fondamentale  du  Saint-Ofiice,  dans  les  examens  les  plus 
rigoureux  (1);  »  ou  bien,  ira-t-on,  par  politique,  chercher 
au  livre  des  Mcucimes  des  propositions  isolées  suscep- 
tibles d'un  mauvais  sens,  afin  d'avoir  de  quoi  condamner, 
conformément  aux  volontés  de  la  cour  de  France? 

Après  avoir  si  vaillamment  lutté  contre  laudace  de 
ses  accusateurs,  Fénelon  eut  k  combattre  la  faiblesse  de 
ses  juges.  Quand  ce  fut  fait,  il  se  tut,  et  attendit  avec 
résignation  et  docilité  le  jugement  du  Pape. 

Les  cardinaux,  après  des  discussions  animées  qui  ne 
durèrent  pas  moins  de  trente-sept  séances,  s'accordèrent 
k  trouver  trente-trois  propositions  répréhensibles  dans 
Je  livre  de  Fénelon.  Il  fallut  condamner.  Le  Pape  ne  s'y 
résigna  qu'avec  douleur.  Il  voulut,  par  tous  les  moyens, 
adoucir  le  jugement  dans  sa  forme,  et  retarda  tant  qu'il 
put.  Les  trois  évéques,  plus  impatients  que  jamais,  firent 
signer  au  roi  un  mémoire  foudroyant  a  l'adresse  de  la 
cour  de  Rome.  Quand  le  mémoire  arriva,  tout  était  ter- 
miné. Le  Pape  venait  de  condamner,  par  un  bref  (2), 
vingt-trois  propositions  du  livre  des  Maximes.  Il  les 
condamnait  comme  «  téméraires,  scandaleuses,  offen- 
sives des  oreilles  pieuses,  et  mêmes  erronées,  respec- 
tivement. »  La  doctrine  condamnée,  dit  le  cardinal  de 
Bausset,  peut  se  réduire  k  deux  points  (3). 

l""  Il  est  des  âmes  tellement  embrasées  de  l'amour  de 

(1)  Lettre  de  Fénelon  au  nonce,  6  décembre  1698. 

(2)  12  mars  1609. 

(3)  V.  aussi  le  P.  d'Avriony,  Mémoires,  t.  IV,  p.  135. 
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Dieu,  tellement  soumises  k  sa  volonté  que  si,  dans  un 
état  de  tentation,  elles  venaient  k  croire  que  Dieu  les  a 
condamnées  k  la  peine  éternelle,  elles  feraient  k  Dieu  le 
sacriflce  absolu  de  leur  salut. 

2"*  Il  est  dans  celte  vie  un  état  de  perfection,  un  état 
d'amour  de  Dieu  dans  lequel  il  n'y. a  plus  lieu  ni  au 
désir  de  la  récompense,  ni  k  la  crainte  des  peines. 

Bausset  observe,  sur  le  premier  point,  que  la  plu- 
part des  personnes  qui  faisaient  a  Dieu  le  sacrifice  de 
leur  salut  ne  faisaient  pas  ce  sacrifice  absolument^  mais 
sous  la  condition  qu'elles  ne  cesseraient  pas  d'aimer 
Dieu,  au  milieu  des  peines  éternelles.  Telles  étaient,  en 
particulier,  les  dispositions  de  M™®  Guyon(l). 

Relativement  au  second  point,  il  faui  remarquer  que 
ce  n'est  pas  Vacte  d'amour  désintéressé,  mais  Vétat  ha- 
bituel^ que  le  bref  déclare  n'être  pas  de  cette  vie.  Encore 
est-il  juste  de  rattacher  k  cette  distinction  les  deux 
observations  suivantes.  L'une  est  du  docteur  Habert(2). 
Il  dit  expressément  «  que  saint  Bernard  et  tous  les  ca- 
tholiques soutiennent  que  l'homme,  dans  cette  vie,  peut 
demeurer  longtemps  dans  le  degré  où  il  aime  Dieu  pour 
Dieu  et  non  pour  soi.  »  L'autre  est  de  l'abbé  Gosselin, 
dans  ses  additions  au  livre  de  Bausset.  «c  L'amour  pur, 
condamné  par  le  bref,  est  uniquement  celui  qui  exclut 
comme  des  imperfections  tous  les  actes  explicites  des 
autres  vertus,  même  le  désir  du  salut  et  la  crainte  de 
l'enfer.  » 

C'est  ainsi  que  vainquirent  les  adversaires  de  l'arche- 

(1)  Hist,  de  Fénelon,  pièces  justificatives  du  livre  m,  n»  10. 

(2)  Théol,  t.  III,  p.  600. 
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véque  de  Cambrai  :  ils  n'eurent  pas  lieu  de  triompher. 
Après  deux  ans  de  lutte  ardente,  d'écrits,  d'intrigues, 
d'abus  de  pouvoir,  de  diffamations,  de  persécutions,  de 
menaces  suspendues  sur  toutes  les  têtes,  et  jusque  sur 
le  Saint-Siège,  pour  arriver  k  perdre  un  homme,  un 
grand  et  saint  évéque,  seul  contre  tous,  ils  étaient  bat- 
tus dans  l'opinion  publique,  et  n'obtenaient  de  Rome 
qu'une  faible  part  de  ce  qu'ils  voulaient  avoir* 

Il  leur  fallait  une  condamnation  solennelle,  une  bulle  ; 
on  ne  leur  donna  qu'un  bref. 

Aucune  proposition  ne  fut  taxée  iihérétiquêj  ni  même 
A^approcharU  de  l'hérésie^  quelques  efforts  qu'on  eût  faits 
pour  obtenir  ces  qualifications  blessantes. 

Les  défenses  de  Fénelon,  ces  admirables  écrits  qui 
passionnaient  l'Europe,  qui  avaient  condamné  d'avance 
tout  ce  que  Rome  venait  de  condamner,  et  qui  étaient 
la  plus  éclatante  justification  des  sentiments  de  l'auteur, 
jamais,  quoi  qu'on  fit,  il  ne  fut  possible  de  les  faire 
censurer.  Enfin,  l'archevêque  de  Cambrai  avait  gain  de 
cause  sur  la  question  fondamentale  de  l'amour  pur.  La 
doctrine  qu'il  avait  soutenue  resta  après  cetie  affaire 
ce  qu'elle  était  avant,  la  doctrine  commune  des  écoles 
de  l'Église  catholique. 

La  décision  du  Saint-Siège  devait  déplaire  aux  prélats 
par  d'autres  endroits  encore.  «  La  cour  de  Rome,  dit 
Saint-Simon,  sûre  de  l'impatience  du  roi  de  la  recevoir, 
y  inséra  des  termes  de  son  style  que  la  France  n'admet 
point.  »  «  On  n'y  évita,  dit  de  son  côté  d'Aguesseau, 
ni  la  clause  du  motu  proprio,  ni  d'autres  clauses  con- 
traires 'a  nos  libertés.  »  Il  suppose  même  que  les  cardi- 
naux «  n'étaient  pas  trop  fâchés  d'y  semer  des  épines  qui 
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pussent  faire  naître  des  difficultés  sur  la  réception  du 
bref  dans  ce  royaume  (1).  » 

«  Eh  bien  !  Monsieur  de  Beauvillier,  dît  le  roi  en  réce- 
nt vaut  le  bref,  qu'en  direz-vous  présentement  ?  Voilk 
9  M.  de  Cambrai  condamné,  dans  toutes  les  formes.  — 
«  Sire,  répondit  lé  duc  d'un  ton  respectueux,  mais  néati- 
«  moins  élevé,  j'ai  été  ami  particulier  de  M.  de  Cambrai, 
«  et  je  le  serai  toujours...  »  Le  roi  demeura  muet,  et  les 
spectateurs  en  admiration  d'une  générosité  si  ferme  (2). 
Quand  on  apprit  au  duc  de  Bourgogne  (jUe  la  doctrine  de 
Fénelon  était  condamnée  :  «  Celle  cjtt^il  m'a  enseignée, 
répondit-il,  ne  le  sera  jamais  (3).  » 

La  gloire  était  au  vaincu.  Inférieur  &  Sossuet  dans  la 
science  approfondie  de  la  doctrine  et  des  traditions  de 
l'Église,  il  s'était  montré  son  égal  dans  cette  discussion, 
par  la  connaissance  du  sujet,  par  l'éloquence  et  le  génie, 
plus  grand  que  lui  par  le  caractère  et  par  le  cœur.  Seul, 
relégué  aux  confins  du  royaume,  ayant  tout  contre  soi  : 
ses  collègues,  leur  crédit,  leurs  talents  et  jusques  k 
leurs  vertus;  la  cour,  le  roi,  avec  sa  police  et  sa  puis- 
sance ;  l'opinion  de  l'Europe  entière,  émue  du  cri 
d'alarme,  des  accusations  et  des  terribles  réticences  de 
Bossnet  ;  gêné  de  toutes  les  façons  dans  sa  défense,  il 
était  pourtant  parvenu  k  fermer  la  bouche  k  ses  accusa- 
teurs, k  leur  imposer  le  respect,  k  ramener  k  lui  l'opi- 
nion publique,  k  soulever  l'admiration  du  monde,  k  re- 

(1)  D*A0UES8BAU,  Mém,,  Œuvr,  compl.,  t.  XIII. 

(2)  Mém.  de  Saint-Simony  t.  n,  p.  291. 

(3)  Lettre  de  Ghantérac  à  Fabb^  de  fieaumont,  18'  avril  idtiS. 
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cueillir  comme  une  consécration  suprême  ce  qui  pouvait 
lui  manquer  encore,  «  ce  quelque  chose  d'achevé  que 
le  malheur  ajoute  k  la  vertu.  ]>  Mais  c'est  dans  sa  défaite 
qu'il  devait  trouver  son  plus  beau  triomphe. 

Le  25  mars,  jour  de  l'Annonciation,  l'archevêque  de 
Cambrai  allait  monter  en  chaire  pour  prêcher  sur  la  so- 
lennité du  jour,  quand  le  comte  de  Fénelon,  son  frère, 
arriva  en  poste  de  Paris.  Il  lui  apportait  la  première 
nouvelle  de  ce  qui  venait  de  se  passer  k  Rome.  Fénelon 
se  recueillit,  changea  le  sujet  de  son  discours,  prit  pour 
tcxle  Fiat  volontas  tua^  et  parla  sur  la  soumission  due 
'a  l'autorité  de  l'Église.  La  nouvelle  s'était  rapidement 
répandue  dans  l'assemblée.  L'auditoire  pleura  d'admira- 
tion et  de  respect. 

Le  lendemain,  Fénelon  rédigea  l'acte  public  de  sa 
soumission:  «Nous  adhérons  à  ce  bre(,  mes  chers 
frères,  tant  pour  le  texte  du  livre  que  pour  les  vingt- 
trois  propositions,  simplement,  absolument,  et  sans  au- 
cune restriction...  A  Dieu  ne  plaise  qu'il  soil  jamais 
parlé  de  nous,  si  ce  n'est  pour  se  souvenir  qu'un  pas- 
teur a  cru  devoir  être  plus  docile  que  la  dernière  brebis 
du  troupeau.  » 

C'est  ainsi  qu'il  fil,  avec  simplicité,  ce  qu'il  avait  pro- 
mis au  début  :  «  Si  le  Pape  condamne  mon  livre,  je 
serai,  s'il  plaît  à  Dieu,  le  premier  a  le  condamner,  et  'a 
faire  un  mandement  pour  eu  défendre  la  lecture  dans  le 
diocèse  de  Cambrai  (1).  » 

Ce  grand  acte  de  docilité  chrétienne  fut  accueilli  par 

(1)  Lettre  à  BeauvUlier,  3  août  1697. 
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un  applaudissement  universel,  dans  toute  l'Europe  et  jus- 
qu'à Versailles.  «  C'est  peut-être  sans  exemple,  disait  à 
Louvain  le  docteur  Steyaert;  mais  quel  exemple  pour  l'ave- 
nir !  Pro  quo  exemplum  q'tiœrimus^  id  olim  pro  exemplo 
erit.  »  A  Rome,  les  cardinaux  furent  dans  l'admiration  ; 
le  pape  Innocent  XII,  encore  inconsolable  de  la  condam- 
nation qu'il  avait  dû  prononcer,  allait  répétant  k  tous 
que  Fénelon  était  un  grand  archevêque,  très-pieux, 
très-saint,  très-savant  :  piissimOy  santissimo,  doilis- 
simo.  «  L'approbation  de  votre  livre,  écrivait  l'abbé  de 
Chantérac,  n'aurait  jamais  pu  vous  attirer  autant  de 
gloire  (1).   » 

L'année  suivante  (1700),  'a  l'assemblée  du  clergé  de 
France  tenue  k  Saint-Germain,  on  eut  à  rendre  compte 
de  l'affaire  du  quiétisme.  C'est  Bossuet  qui  fut  chargé 
du  rapport.  Rendu  k  son  calme  et  'a  sa  droiture  natu- 
relle, il  se  montra  plus  juste  envers  Fénelon.  Il  rendit 
aussi  k  M'"*'  Guyon  un  solennel  et  bien  précieux  témoi- 
gnage :  <r  Quant  aux  abominations,  dit-il,  qu'on  regar- 
dait comme  les  suites  de  ses  principes,  il  n'en  fut 
jamais  question  ;  elle  en  a  toujours  témoigné  de  l'hor- 
reur. »  Voila  k  quoi  aboutirent  ces  persécutions,  ces 
emprisonnements,  ces  tortures  morales,  ces  dénoncia- 
tions odieuses,  dont  il  avait  trop  été  question,  et  aux- 
quelles on  avait  donné  tant  d'éclat. 

M"^  Guyon  était  toujours  k  la  Bastille;  elle  y  resta 
encore  trois  ans.  C'est  Ik,  elle  le  dit  elle-même,  qu'elle 

(1)  Lettre  du  14  mai  1699. 
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passa  les  plus  affreuK  moments  à^vm  vie  qui  n  avait  été 
qu'iw  tissu  de  persécutions  et  de  ^ovleurs.  Elle  man- 
quait de  tout  ;  elle  ^tait  K^d^de,  sans  personne  pour  la 
secourir  ou  la  console?  î  W  contraire^  ^\^  ne  voyait  au- 
tour d'elle  que  des  hommes  aiU^ts,  artificieux,  qui 
Tohsédaient  ^\  mettaient  tout  en  œi^yre  pour  \^  sur- 
prendre et  la  f^ire  souffrir  (1).  f^e  n'en  dit  pas  davan- 
tage, elle  qui  élève  si  baut  la  voii^^  toi^tes  les  (cas  qu'il 
s'agit  de  m  foi  ou  de  sa  vertu.  «  4'tû  cru  le  devoir, 
dit-ell^i  ^  h  religion,  à  la  piété,  k  mes  amiSi  à  ma  ft^T 
mille  et  à  moi-même.  Mais  pour  les  mauy^i^  traitement 
personnels,  j'ai  cru  les  devoir  sacrifier  et  sapctifier  psff 
un  profond  silence.  i> 

Pourtant,  il  est  juste  de  dire  que  Vcw  eut  quelques 
égards  pour  elle,  €  Il  faut  mettre  M"^  Çuyqn  4^ns  un^ 
bonne  cl^ambre,  écrivait  Poptcbartrsûi)  k  HK,  du  Jupca, 
et  la  bien  traiter  (2).  n  Pu  Junca  nnus  apprend  que 
Um  Guyon  fut  mise  dans  la  seconde  chf^mbre  de  la 
tour  du  Trésor,  que  Desgrez  {ui  fit  porter  deux  cltarretées 
de  meubles,  qu'on  lui  donna,  avec  l'approbation  de 
l'archevêque,  une  femme  de  chambre  pour  )a  servir. 
Dans  une  lettre  du  3  mai  1690,  Popchartrain  recom-: 
mande  k  Saipt-Mars,  gouverneur  de  la  Bastille,  de  ne 
donner  k  ses  prisonniers  d'autre  confesseur  que  l'aumi^ 
nier,  ^  de  la  fidélité  du(|uel  vous  êtes  sûr.  »  V^  Guyon 
en  avait  demandé  un  autre  ;  pn  §e  rendit,  jusqu'k  Uff 
certain  point,  k  son  désir.  «  Quant  k  M"''  Guyon,  ajoute 
le  ministre,  ne  luy  donnez  pour  confesseur  que  celuy 


(1)  Vie  de  Af««  Guyoriy  3»  pari.,  chap.  xx. 

(2)  31  mai  1698. 
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que  M.  Tarcbevesque  vous  dira  (1).  >  Au  mois  d^aoAt, 
M""*  Guyon  a  besoin  d'un  prie-Dieu.  C'est  pour  elle  une 
occasion  de  demander,  en  même  temps,  la  consolation 
de  yoir  sa  fille,  ne  fOt-ce  que  de  loio,  par  la  fenêtre  de 
la  tour.  «  A  Tesgfllrd  du  prie-Dieu,  écrit  Ponchartrain 
ail  gouverneur,  parlezren  k  M.  Tarcbevesque,  et  s'il  le 
trouve  à  propos,  on  1^  fera.  Pour  M^""  de  Vaux,  il  est 
inutile  qu'elle  la  voie,  de  près  ni  de  loin  (2).  » 

Pn  continuait  eapendant  les  recbercbes,  dans  l'espoir 
toujours  déçu,  mais  toujours  caressé,  de  découvrir,  à  la 
fin,  quelque  vérité  scandaleuse.  On  n'aboutit  jamais  fl 
rieu  (3), 

Enfin,  au  uiois  de  janvier  1703,  les  rigueurs  cessé* 
reut.  «  Le  roy  trouve  bon  que  M**"  Guyon  voie  ses  en- 
fants (4).  ^  Il  y  avait  sept  ans  qu'elle  ne  les  avait  vus. 
Ils  la  trouvèrent  dans  un  état  affreux.  Ce  n'est  pas  im* 
punémcpt,  en  effet,  qu'une  pauvre  femme,  infirme  et 
maladive,  passe  sept  années  de  sa  vie  au  milieu  des  pri- 
vations, des  vexations,  des  angoisses,  k  Vincennes,  k 
Vaugirard,  pire  que  Vincennes,  ou  même  «  dans  une 
bonne  chambre  »  de  la  Bastille  ;  c'est-k-dire,  il  ne  faut 
pas  s'y  tromper,  dans  une  sorte  de  cachot  fermé  d'une 
double  porte,  k  grosses  clefs  et  k  gros  verroux,  qui  ne  re- 
çoit un  peu  d'air  et  de  lumière  que  par  une  petite  fenêtre 
grillée,  pratiquée  dans  un  mur  de  dix  pieds  d'épaisseur  ; 
*    sans  rien  savoir  de  ce  qui  se  passe  autour  d^elle;  sans 

(1)  Correspondance  administrative  sous  le  règne  de  Louis  XIV 
t.  II.  p.  772. 
(8)  Pontcharlrain  à  Saint-Mars,  3  août  1699.  (Corresp.  admin,) 

(3)  Lettre  de  Pontchartrain  à  d'Argenson,  15  octobre  1700.  —  Du 
même  à  Bemaville.  (Corresp.  admin.y  t.  II,  p.  796.) 

(4)  Pontchartrain  à  Saint-Mars,  81  janvier  1706. 
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nouvelles  du  monde,  ni  de  ses  enfants  ;  sans  consolation 
et  à  peu  près  sans  espérance. 

Les  enfants  de  M""^  Guyon  firent  des  démarches  ;  le 
P.  Martineau,  son  confesseur,  en  fit  aussi  (1)  ;  larche- 
vêque  de  Paris,  naturellement  porté  k  la  douceur,  em- 
ploya son  crédit,  et,  le  21  mars  1703,  le  roi' écri\ît  au 
gouverneur  de  la  Bastille  : 

€  Je  vous  escris  cette  lettre  pour  vous  dire  que  mon 
intention  est  que  vous  remettiez  la  dame  Guyon,  qui  est 
détenue  dans  mon  chasteau  de  la  Bastille,  entre  les  mains 
du  sieur  Guyon,  son  fils,  pour  demeurer  avec  lui  pendant 
le  temps  de  six  mois,  en  observant  par  vous  de  faire  faire 
audit  sieur  Guyon  sa  soumission  de  la  représenter  toutes 
et  quantes  fois  qu'il  en  sera  requis  et  de  répondre,  en  son 
propre  et  privé  nom,  qu'elle  n'aura  aucune  communica- 
tion, de  vive  voix  ni  par  escrit,  avec  qui  que  ce  soit  (2).  » 

Le  même  jour,  Poncliarlrain  écrit  a  d'Argenson  :  «  La 
dangereuse  maladie  de  M'"""  Guyon  a  déterminé  le  roi  k 
la  faire  sortir  de  la  Bastille  pendant  six  mois,  d  Le  secré- 
taire d'État  mentionne  ensuite  la  lettre  du  roi.  «  Ainsi, 
continue-t-il,  vous  prendrez,  s'il  vous  plaist,  la  peine  de 
faire  faire  au  sieur  Guyon  la  soumission  qui  y  est  con- 
tenue, et  vous  Taverlircz  que  si  S.  M.  apprenait  qu  il  y 
eust  contravention  en  aucune  manière,  elle  et  luv  se- 
raient  incontinent  conduits  k  la  Bastille  (3).  » 


(1)  Méin.  de  Le  Dieu,  t.  II,  p.  401. 

(2)  Corrcap.  ad  min,  sous  le  rrgne  de  Louis  X7V,  t.  II,  p.  747.  Le 
roi  tenait  à  ce  que  le  public  ne  sût  rien  de  ce  qui  se  passait  dans  les 
prisons  d'État.  V.  aussi  p.  804. 

(3)  Con^esp,  adviin,,  p.  747. 
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Le  samedi  24  mars  1705,  toutes  les  formalités  étant 
remplies,  M"""*  Guyon  sortit  de  la  Bastille,  dans  une  li- 
tière, à  quatre  heures  de  l'après-midi  (1).  Il  y  avait, 
depuis  son  séjour  à  Meaux,  plus  de  huit  ans  qu'elle  était 
captive.  Elle  alla  demeurer  chez  son  fils,  dans  sa  terre 
de  Diziers,  h  quelques  lieues  de  Blois  (2).  L'évéque  de 
Blois  fut  chargé  de  la  surveiller.  Dès  le  21  mars,  Pont- 
chartrain  l'informe  de  la  décision  qui  vient  d'être  prise 
k  l'égard  de  M"^  Guyon.  «  S.  M.,  lui  dit-il,  m'a  ordonné 
de  vous  en  donner  avis,  afin  que  vous  preniez  la  peine 
de  faire  examiner  avec  soin  et  attention  la  conduite  qu'elle 
tiendra  et  si  elle  exécutera  ponctuellement  les  conditions 
qui  lui  sont  prescrites.  Vous  m'en  informerez  au  moins 
une  fois  tous  les  mois,  pour  en  rendre  compte  k 
S.  M.  (3).  » 

11  semble  que  l'on  craigne,  a  la  cour,  que  l'évcquc  de 
Blois  n'ait  pas  les  yeux  suffisamment  ouverts,  et  qu'il 
ne  laisse  'a  M'"""  Guyon  trop  de  facilité  pour  voir  ses  amis, 
leur  raconter  ses  malheurs  et  leur  révéler  les  mystères 

(1)  Voici  le  procès-verbal  de  sortie,  avec  ForUiographe,  déjà  connue, 
de  M.  du  Junca  :  a  Du  samedy  24™«  du  mois  de  mars,  suivent  l'hordre 
du  roy,  que  monsieur  d'Ârgenson  aporta  hier,  pour  mètre  madame 
Guion  dans  une  entière  liberté,  estant  partie  se  jourduy  à  quatte 
hures  de  lapres  midy  en  litière,  pour  aler  pour  six  mois  ches  mon- 
sieur Guion,  son  fils,  dans  ces  terres,  près  de  Blois,  pour  prendre  1er 
et  se  remettre,  Diordrc  du  roy  estant  que  monsieur  Guion,  son  fils, 
san  chargera,  etc.  Madame  Guion  et  M'  son  fils  aunt  signé  sette  sou- 
mission et  sont  partis.  (Estât  des  personnes  qui  sortent  de  la  Bastille, 
à  catnmetiser  du  huitiesme  du  mois  d'octobre  que  je  suis  ntré  en 
possession,  en  Vantxée  1690.)  »  (Manusc.  de  la  bibl.  de  l'Arsenal,  in- 
fol.,  5133.) 

(2)  La  seigneurie  de  Diziers  était  sur  la  paroisse  de  Saint-Martin  de 
Suèvre.  CTétait  une  chàtellenie  dépendant  du  comté  de  Baugency,  et 
ayant  haute,  moyenne  et  basse  justice.  (Arch.  du  Loiret,  A,  140.) 

(3)  Ràvaisson,  Arch,  de  la  Bastille,  t.  IX,  p.  96. 
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4'WP  priWP  d'État.  «  M"**  dfi  yguç,  Ipi  jSprit  poptcb^r- 
tr^in,  à  1^  datis  du  8  aq^t  d^  la  piéfpe  gnq^^t  e3t 
allé^  îi  Diziefg  ppur  yojr  sa  inère,  et  qwyqffe  le  r»y 
ï{^\\  pa^  deQendu  ^  M*?^  Qiiyop  d'y  vpif  j^e»  enfaat$, 
m^$  seulement  )es  personne^  é^ngcrea,  S.  II.  ii^  pr- 
dopae  néantmoios  de  vpus  ^y^rtir  4e  ce  voyage^  «fin 
que  V0U3  ayez  eucorq  plu$  d>tt^ntioa  gifr  ee  qiii  s^ 
passer^  daus  ce  |ie^-|k  (1).  » 

9  Jfp  np  fi|$  p^s  plus  tdt  sprtie  dç  prison,  dit 
Jl"**  Guypp,  pt  resprjt  pe  comiftença  pas  p)us  tôt  à  resr 
WfiTj  après  |ant  de  Iraver^es,  que  le  corps  sp  trpnv;i 
apcsd^lé  par  toutes  ^prtes  d'iufirmités,  e(  j'ai  eu  de$  ma- 
Is^dies  presque  coutinuelles,  qui  me  me^taiept  souvent  k 
la  mort.  »  Que  se  passait-il  eependant  dans  son  âipe  ? 
Il  y  sfvait  v\n  graud  pa|mp,  uue  pai:^  profonde.  «  Mon 
é\di\  éts)it  devenu  sipiple  pt  invariable.  Le  fond  de  cet 
état  est  un  apéantjssefn^nt  profond.  Tout  ce  que  je  sais, 
c'pst  que  Pieu  esf  iqflninfent  saint,  juste,  bon,  heureux, 
qu'il  renferme  en  soi  tous  les  biens  et  moi  toutes  les 
misères.  Je  ne  sais  rien  qui  soit  au-dessous  de  moi^  ni 
rien  de  plus  indigne  qup  fnqi.  Je  reconnais  que  Dieu 
m'avait  fait  des  grâces  capables  de  sauver  un  monde, 
el  que  peut-être  j'ai  tout  payé  d'ingratitude.  »  Bile  dit 
peut-être^  car  qu'en  sait-elle?  Elle  ne  peut  ni  vouloir, 
ni  penser  :  elle  est  perdue  dans  l'immensité  de  Dieu, 
comme  une  goutte  d'eau  dans  la  mer  :  €  11  n'y  a  là  ni 
clameur,  ni  douleur,  ni  peine,  ni  plaisir,  mais  une  paix 
ps^rfaite,  non  en  soi,  mai^  en  Pieu.  ^ 

(i)  Corre^p,  cLdminm 
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Ou  Yoit  que  ^^''  Guyop  p^rsi^ta  JHsqu  îi  la  fin  dans 
ses  idées  mystiques.  Ses  s^mis  et  ses  enfants  lui  prê- 
chaient la  prudence  :  ils  qe  réussissaieqf  pa$  tqiypqrs. 
«  On  me  dit  quelquefois  :  «  Prenez  garde  k  ce  qflp  vous 
«c  direz  k  tels  et  tel$  ;  »  je  Voublie  aus^it<^t^  et  j^  uçi  pui^ 
prendre  garde.  Quelquefois  on  fl^p  i\\  :  ^  yon^  ^yez  dit  \é\\^ 
«  et  tpUe  cho3e  ;  ççs  gens-1^  ^p  peuY^pt  p^^  intprprétpf  ; 
<  vous  êtes  trop  siqiplft.  )»  Je  le  crqj^^  ];uai^  j^  uç.  puis  f^ie 
autrement  que  d'être  sip^plp.  Et  quand  il  f2(udraH  ^tfe 
reine,  en  changeant  de  copdui^e,  je  ne  le  pqurrais  (1).  ^ 

La  famille  dp  ftl"**  Guypp  s'é^\\  accrue  et  allajt  s'éle- 
ver dans  le  monde.  Jacques  Bouvier  dp  l<a  i(o.tte,  ^99 
frère,  p'ayait  pas  quitté  WQQt^rgis*  |1  vivait  un  fil^  âg^  de 
dix-sept  ans,  qui  était  uq  jjeunp  l^oiqn^p  de  grande  e^p^^ 
rauce.  C'était  Guillaume  Elpuvier  de  La  Mpttp-Vpfgon- 
ville.  Après  avoir  servi  quelque  tpiqps  çpiume  capital jqp 
au*  régiiuput  de  la  reine,  i|  fut  qiis,  très-jeune  encore, 
k  la  tête  d'un  régiment  d'infanterie  et  se  distingua)  \  |a 
bataille  d'Oudenarde  et  k  Itfalplaq^et,  où  j|  fut  daqge- 
reusemeut  blessé.  Rentré  ds^ps  $a  ville  natale,  \\  pq  dp- 
vint  gouverneur,  acheta  lp§  sejgueuries  dp  Çeppy  (2), 
de  Girolles  et  quelques  petits  dopi^ines,  qui  furent,  en 
récon^pense  de  se$  services  (5),  réunis  en  un  seu)  Qef, 
érigé  en  marquisat.  C'est  l'origine  des  marquis  de  Cepoy, 
dont  la  postérité  n'est  pas  éteinte. 

(1)  Vie  de  M"«  Guy  on  ^  3«  par^.,  chap.  xu. 

(2)  n  acquit  la  seigneurie  de  Cepoy  du  duc  d'Orléans,  en  éctian|^e 
du  fief  de  Montcochoii)  sitH^  dansf  la  forêt  de  Montargis.  (4i*ch.  c(épart. 
du  Loiret,  A,  329.) 

(3)  Les  lettres  pate^tes,  datées  du  mois  d'ayril  1748,  se  trouvent  dans 
Y  Armoriai  génériçkl  de  tv^^^ce,  veg.  \, 
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La  fille  de  M"®  Guyon  devait  monter  plus  haut  encore. 
Veuve  de  Nicolas  Fouquet^  comte  de  Vaux,  elle  épousa 
en  secondes  noces,  le  14  avril  1719,  Maxîmilien-Henri 
de  Béthune,  duc  de  Sully,  pair  de  France,  et  porta  ainsi 
un  des  plus  beaux  noms  du  royaume.  «  Elle  prit  sans 
peine,  dit  Saint-Simon,  tout  le  maintien  d'une  grande 
dame,  avec  assez  d'esprit  pour  ne  blesser  personne  par 
un  si  grand  changement.  Elle  avait,  en  effet,  beaucoup 
d'esprit,  beaucoup  de  monde,  de  la  lecture  et  de  Tornc- 
ipent,  une  beauté  romaine,  de  beaux  traits,  un  beau 
teint  et  la  conversation  aimable,  avec  beaucoup  d'amis. 
Sa  réputation  fut  toujours  sans  reproche  (1).  »  Elle 
mourut  sans  enfants. 

Son  frère  cadet,  Jean-Baptiste  Guyon  de  Sardières, 
servit  en  qualité  de  capitaine  au  régiment  du  roi,  resta 
célibataire  et  mourut  a  Paris  le  21  février  1752.  Les 
bibliophiles  n'ont  pas  oublié  son  nom  (2).  C'est  le  fils 
aîné  de  M"'^  Guyon,  Armand-Jacques,  qui  perpétua  la 
famille. 

Armand-Jacques  Guyon,  seigneur  de  Briare  et  de 
Champoulet,  fut  lieutenant  aux  gardes  françaises;  mais, 
grièvement  blessé  a  l'affaire  de  Valcour  (3),  il  (ut  obligé 
de  quitter  le  servicc^II  se  maria  trois  ans  plus  tard,  le 
24  juin  1092,  a  Marie  de  Beauxoncles  (4),  demoiselle  de 

(1)  Mémoires  de  Samt-Shnon,  t.  XVIII,  p.  3G7.  M.  le  baron  AchiUe 
de  Morogues,  gendre  du  marquis  de  Guercheville,  possède  un  beau 
portrait  de  la  duchesse  de  Sully,  peint  par  Largillière. 

(2)  Il  acheta  à  la  vente  d'Anet,  en  1724,  une  grande  partie  des  beaux 
livres  de  Diane  de  Poitiers.  Sa  bibliothèque  fut  acquise  en  totalité  par 
le  duc  de  La  Vallière.  (A  rmorial  du  bibliophile,  1870-73  ) 

(3)  V.  le  récit  de  celle  affaire  dans  le  Journal  de  Datigeau,  à  la  date 
du  28  août  1(389.  On  y  trouve  cette  mention  :  Guyon,  le  bras  cassé. 

(4)  Famille  du  Vendôn;ioi$  alliée  aux  familles  des  Ëssarts,  de  Beau'* 
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Courbouzon,  d'Herbilly  et  autres  lieux,  et  alla  demeurer 
h  Diziers,  dans  une  des  terres  de  sa  femme.  C'était  une 
agréable  résidence,  où  Ton  arrivait  par  une  double  ave- 
nue d  ormes  et  de  tilleuls.  Devant  le  cliâteau  était  une 
cour  plantée  de  marronniers  ;  derrière,  la]chapelle  et  les 
jardins  ;  sur  Tun  des  côtés,  un  vivier  ;  de  Tautre,  un 
grand  bois  ;  tout  autour,  des  fossés  d'eau  vive  (1).  C'est 
Ik  que  M.  Guyon  reçut  sa  mère.  Elle  y  trouva  une  pe- 
tite lille  de  huit  ans,  nommée  Constance,  et  Tannée  ne 
se  passa  pas  san^  qu'elle  en  vit  naître  une  autre,  qui 
s'appela  Jeanne-Marie,  comme  elle.  La  famille  prit  un 
grand  développement  a  la  génération  suivante  et  se 
partagea  en  deux  branches  :  les  Guyon,  marquis  de 
Guercheville,  et  les  Guyon  de  Monlivaull.  Ils  s'allièrent 
aux  maisons  de  Baguenault,  de  Morogues,  Laine  de 
Saint-Péravy,  de  Gargilesse,  bien  connues  dans  l'Orléa- 
nais. 

Mais  le  membre  le  plus  intéressant  de  la  famille,  c'est 
la  cousine  g(*rmaine  de  M™«  Guyon,  M"'®  de  La  Maisou'- 
fort.  Chassée,  comme  nous  avons  dit,  de  Saint-Cyr,  elle 
fut  autorisée  a  se  retirer  dans  le  diocèse  de  Bossuet, 
et  se  fixa  a  Meaux  chez  les  Visitandines.  Bossuet  la 
traita  avec  de  grands  égards  et  entretint  avec  elle  une 
longue  correspondance,  où  l'on  ne  sait  trop  ce  qu'il 
laut  le  plus  admirer  de  la  vivacité,  du  naïf  abandon,  de 
l'esprit  pénétrant  de  la  jeune  femme,  ou  de  la  condescen- 
dance du  grand  évé([ue  et  de  sa  touchante  bonté.  C'est  là, 


villier,  de  Montmorency,  de  L'Hôpital.  (Manusc.  de  la  Bibl.  d'Orléans, 
M  L,  57  bis,  t.  I,  fol.  47.) 
(1)  Arch.  départ,  du  Loiret,  A,  140. 
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dans  ces  lettres  intimes,  écrites  sans  passion,  non  sans 
cœur,  qu*il  faut  chercher  la  vraie  pensée  de  Bossuet  sur 
les  délicates  questions  qui  faisaient  alors  tant  de  bruit 
dans  le  monde. 

M'"*'  de  La  Maisonfort  hésitait,  au  début,  h  distraire 
BossuM  de  ies  travaux,  pour  Tentretenir  d'elle-même. 
Il  lui  semblait  qu'elle  avait  besoin  d'excuse,  et  elle 
cherchait  k  s'appuyer  sur  l'autorité  des  saints  docteurs. 
«  Saint  François  de  Sales,  écrit^elle,  répondait  k  ceux 
qui  lui  reprochaient  le  temps  qu'il  employait  k  écrire  k 
certaines  personnes  que,  si  l'on  savait  ce  que  c'est  que 
de  mettre  la  paix  dans  un  cœur,  on  s'estimerait  heureux 
d'y  contribuer.  J'espère,  Monseigneur,  qu'entrant  dans 
les  mêmes  sentiments,  vous  ne  vous  rebutefez  point  de 
ce  que  je  vais  vous  écrire  (1).  >  «  Oui,  répond  Bodsuet, 
j*entre  de  tout  mon  cœur  dans  les  senUments  dé  ce 
digne  évêque.  Il  faudrait  écouter  jusqu'k  des  inutilités, 
pour  disposer  ceux  qui  les  disent  a  recevoir  la  consola- 
tion qu'on  leur  doit.  A  plus  forte  raison  fatft-il  entendre 
vos  propositions,  qui  sont  sérieuses.  Je  vais  donc  y  ré- 
pondre article  par  article.  * 

Alors  commence  une  longue  série  de  questions,  de 
confidences,  suivies  de  décisions  el  de  conseils.  «  J'ai 
naturellement  l'esprit  plus  réfléchissant  qu'une  autre, 
rimagination  vive,  en  un  mot  une  prodigieuse  activité, 
la  conscience  timide,  même  portée  au  scrupule,  et  un 
amour-propre  qui  veut  toujours  se  complaire  dans  son 
ouvrage.  *  —  Réponse  :  «  C'est  k  des  âmes  de  cette 
sorte  que  l'oraison  passive  fait  de  grands  biens.  »  De 

(1)  31  mars  1696. 


CHAPITRE  XVIII.  -  DERNIÈRES  ANNÉES.    479 

Ik  de  nombreuses  demandes  d'éclaircissements  sar  ce 
sujet  si  délicat  de  Toraison  passive.  «  Je  crois,  Monsei- 
gneur, que  lorsque  vous  avez  dit  que  le  recueillement, 
qui  revient  k  la  simple  présence  de  Dieu,  ne  contenant 
ni  espérance,  ni  désir,  ni  demande,  ni  actions  de 
grâce,  ne  compatit  pas  avec  TÉvangile,  votis  &Te2  Toulu 
dire  que  cela  n'y  compatirait  pas,  si  Ton  né  votilait  ja- 
mais faire  autre  chose,  mais  que,  dans  Toraison,  cette 
simple  présence  de  Dieu  peut  être  pratiquée.  »  —  Ré- 
ponse !  <  C'est,  en  effet,  ce  que  j'ai  voulu  dire,  pourvu 
qu'on  n'exclue  jamais  Tacte  d'espérance  et  le  désir, 
même  au  temps  de  l'oraison.  Dieu  peut,  en  certains 
moments,  suspendre  ces  actes  ;  ils  peuvent,  en  certains 
moments,  ne  pas  venir  ;  mais  il  n'y  en  a  nul  où  on  doive 
les  exclure.  » 

Une  autre  fois  (1),  c'est  la  question  de  l'acte  continu 
qu'on  soulève.  «  Comme  on  rapporte  de  diverses  per- 
sonnes qu'elles  étaient  dans  une  actuelle  et  continuelle 
présence  de  Dieu,  au  moins  pendant  qu'elles  veillaient, 
j'aurais  quelque  penchant  k  croire  que  Dieu  fait  cette 
grâce  k  quelques  âmes.  »  —  «  Réponse  :  «  Cela  se  peut, 
mais  je  n'en  sais  rien.  »  Ailleurs  apparaît  la  question 
fondamentale  de  l'amour  pur.  «c  Dans  un  livre  du 
P.  Saint-Jure,  qu'on  lisait,  il  y  a  quelque  temps,  au  ré- 
fectoire, il  dit  que  la  charité  pure  n'est  touchée  ni  des 
menaces,  ni  des  promesses,  mais  des  seuls  intérêts  de 
Dieu  ;  qu'une  personne  qui  aime  Dieu  purement  ne  le  sert 
point  pour  la  récompense  considérée  par  rapport  k  son 
intérêt,  mais  seulement  pour  l'amour  de  Dieu  ;  que  si  elle 

(1)  Lettre  du  l«r  mai  1700. 
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devait  être  anéantie  à  sa  mort,  elle  ne  Vaimerait  pas 
moins,  » 

«  Ces  expressions,  répond  Bossuet,  doivent  être  en- 
tendues avec  un  grain  de  sel,  c'est-h-dire  en  expliquant 
que  la  charité  ou  l'amour  pur  n'est  pas  touché  des 
promesses,  en  tant  qu'elles  tournent  à  notre  avantage^ 
mais  en  tant  qu'elles  opèrent  la  gloire  de  Dieu  et  Vaccom" 
plissement  parfait  de  sa  volonté, . .  De  sorte  que  le  désir 
du  salut  est  naturellement  un  acte  de  pur  amour.  » 

Il  faut  convenir  que  Bossuet,  dans  ces  paroles,  se 
rapproche  singulièrement  de  Tarchevêque  de  Cambrai. 
Combien  de  passages  l'auraient  moins  choqué,  dans  le 
livre  des  Maximes,  s'il  eût  consenti  à  les  prendre  avec  ce 
grain  de  sel  dont  il  sait  assaisonner  au  besoin  le  langage 
des  autres  mystiques  !  Combien  la  discussion  eût  été 
moins  amère  et  la  paix  plus  tôt  faite,  s'il  eût  été  pos- 
sible a  Fénelon  de  faire  passer  ses  éclaircissements  et 
ses  doutes  par  la  bouche  de  M"""  de  La  iMaisonfort  ! 

Mais  c'est  surtout  dans  les  avis  qu'il  donne,  c'est 
dans  les  épanchcnients  de  son  àme,  qu'il  faut  entendre 
Bossuet  et  l'admirer.  «  Laissez  la  Saint  Cvr  et  le  monde 
qui  l'environne  ;  que  M'"''  de  Mainlenon  ne  tienne  plus 
de  place  dans  votre  cœur  (1).  »  Un  autre  jour  :  «  Je 
vais  entrer,  'a  mon  retour,  non  seulement  dans  tous  vos 
doutes,  mais  encore  intimement  dans  toutes  vos  peines, 
pour  petites  qu'elles  soient  (2).  »  «  Je  suis  avec  vous, 
ma  lille,  de  tout  mon  cœur;  je  ne  veux  point  vous 
mettre  dans  la  gêne  (5).  » 

(1)  Lettre  du  24  juin  1697. 

(2)  22  avril  1699. 

(3)  IT  mai  1701. 
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Et  que  de  bon  sens  il  met  dans  la  piété!  Il  n'était 
point  partisan  de  la  littérature  dévote,  ni  de  tous  ces 
commentaires,  qui  défigurent  trop  souvent  les  livres 
saints,  au  lieu  de  les  expliquer.  «  11  en  faut  toujours  re- 
venir aux  idées  simples,  qui  sont  celles  de  TÉcriture. 
Mettez-vous  sérieusement  dans  la  lecture  de  FÉvangile, 
et  prenez  les  idées  que  vous  donnera  la  simple  parole  ; 
vous  vous  en  trouverez  bien  (1).  » 

Un  peu  plus  loin,  le  sublime  vieillard  se  déride  :  on  sent 
qu'un  sourire  a  passé  sur  ses  lèvres.  M'"''  de  La  Maisonlbrt 
lui  avait  écrit  qu'elle  faisait  quelquefois,  volontairement 
et  afin  de  s'humilier,  des  fautes  de  langage  et  des  fautes 
d'orthographe  :  «  Il  y  a,  lui  répond-il,  plus  d'orgueil  que 
d'humilité  dans  ces  petits  sacrifices.  Nous  n'avons  que 
faire  des  petites  fautes  d'écriture  et  de  langage  que  nous 
faisons  exprès  :  il  n'y  en  a  que  tn»p  de  ce  genre-la,  et 
d'autres  genres  plus  importants,  où  nous  tombons  de 
nous-mêmes  (2).  » 

Mais  un  des  endroits  les  plus  intéressants  de  cette 
correspondance  est  celui  qui  a  rapport  au  détachement 
des  créatures.  C'est  un  point  capital  au  couvent  ;  et  cela, 
prétendait  Bossuet,  ne  doit  pas  être  diflicile,  attendu 
que  les  créatures  qu'on  y  trouve  ne  sont  pas  assez  aUt- 
rantes  pour  jeter  du  trouble  au  cœur.  Sans  doute  ;  mais 
n'est-il  pas  vrai  que,  dans  le  nombre,  il  y  en  a  toujours 
que  Dieu  n'avait  pas  faites  pour  le  désert,  et  qui  attirent, 
et  qui  attachent,  et  qui  ont  besoin  d'aimer?  Avec  son 
imagination  riante  et  vive,  son  esprit  élevé,  son  âme 


(i)  22  avrU  1699. 

(2)  Lettre  du  6  mars  1697. 
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affectueuse,  ses  chers  et  brillants  souvenirs,  M""*  de  La 
Maisonfort  les  groupait  naturellement  autour  d'elle.  Elles 
Taimaient  tendrement,  et  si  quelqu'une  semblait  préfé- 
rée, les  autres  en  étalent  jalouses.  Les  vieilles  naères, 
que  Ton  n'aimait  pas.  Tétaient  encore  plus.  Bossuet 
grondait  ;  M**  de  La  Maisonfort  prenait  la  défense  de  son 
cœur,  et  il  en  résultait  un  dialogue  plein  de  charmes, 
où  la  pénitente  allait,  dans  ta  liberté  qu'elle  avait  prise, 
jusqu'à  rejeter  la  faute  sur  son  directeur.  «  Vous  êtes 
convenu,  lui  disait-elle,  que  je  puis  avwr  des  manières 
affables,  ouvertes  et  attirantes.  »  Voilà  le  résultat. 
Faut-il  maintenant  repousser  celles  qui  sont  vernies? 
Faut-il  les  fuir  et  leur  causer  du  chagrm  ?  <  Je  renarque 
Wen  qu'on  m'évite,  quoiqu'on  le  fasse  «rec  adresse  ; 
celles  que  j'éviterai  le  remarqueront  peut-être  de  même. 
Il  m'a  paru  que  cela  irritait  la  passion,  en  ({uelqti'mie 
de  ces  personnes.  »  —  Bossuet  :  <r  F!  y  a  donc  de  la 
passion  !  »  —  M'"*'  de  La  Maisonfort  :  «  ie  me  sonriens, 
en  ce  moment,  de  ce  mot  de  M.  de  La  Rochefoncauld  : 
L'absence  augmente  les  grandes  passions  et  diminue  les 
médiocres,  —  Vous  citez,  en  ce  fort,  un  mauvais  au- 
tenr.  »  —  Entrant  dans  le  détail  de  ce  qn'efle  éprouve 
eWe-même  :  «  L'une  me  plaît  et  m'édîfte.  —  C'est  vous  cpri 
êtes  la  malade.  —  L'une  prend  un  air  renfrogné  qtratid 
elle  me  rencontre,  qui  m'en  fait  prcwdre  un  sérietrx. 
L'autre  prend  un  air  graciciix  et  moi  de  même.  EFIe 
m'a  priée  de  lui  feire  toujours  le  même  air  ;  je  hif  ai 
répondu  que  je  n'y  anrais  pas  de  peine.  -^  C'est  fe  mte 
déclaration  délicate  et  très-dangereuse.  » 

Si  M'"'  (le  La  Maisonfort  péchait  pw  le  certhr,  qw'eRe 
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avait  trop  tendre,  elle  péchait  peut-être  plus  encore  par 
l'esprit,  qu'elle  avait  trop  grand.  Les  petites  pratiques, 
les  minuties  du  couvent  (1),  l'esprit  sec,  étroit  et  for- 
maliste des  vieilles  mères,  leur  air  maussade,  leurs  re- 
gards inquisiteurs,  leur  conversation  commune,  froide 
et  vide,  mille  autres  petites  misères,  que  nous  n'avons 
pas  à  dire,  n'étaient  pas  ce  qu'elle  avait  rêvé,  dans  ses 
beaux  jours,  quand  elle  dévorait  La  Rochefoulcauld, 
La  Bruyère  et  Corneille  ;  quand  M""  de  Itfaintenon  l'en- 
tretenait de  ses  grandes  idées  sur  l'éducation  des  femmes, 
et  l'associait  avec  tant  d'aflfeçtion  k  ses  projets  et  k  ses 
espérances  ;  quand  Fénelon  lui  ouvrait  les  trésors  de 
son  âme  ;  quand  M"**  de  Brinon  lui  lisait  Molière,  k 
Saint-CjT  ;  quand  elle  était  la  confidente  A'Esther^  et 
que  Racine  essuyait  ses  larmes.  Tomfeée,  pour  s'être 
laissé  bander  les  yeux,  au  moment  oA  il  fallait  les  ou- 
vrir, dans  un  monde  a  part,  qui  convient  si  mal  k  de 
telles  natures,  elle  souffrait,  elle  se  plaignait  ;  elle  se 
moquait  pour  se  soulager  (2).  On  lui  rendait  la  vie  plus 
dure  encore. 

Elle  aurait  réussi,  sans  doute,  k  se  faire  tout  pardon- 
ner, k  force  de  dissimulation  et  de  souplesse,  si  elle  eût 
voulu  consentir  a  ne  point  laisser  voir  la  distinction  de 
ses  manières  et  la  richesse  de  son  âme  ;  k  cacher,  sous 
un  voile  épais,  l'esprit  de  Corneille  et  de  Racine,  l'es- 
prit de  Bossuet  et  de  Fénelon  ;  k  prendre  l'esprit  tout 
différent,  le  maintien,  les  airs  de  tête,  le  langage  et  le 
ton  du  cloître  ;  k  baiser  les  mains  qui  pouvaient  la  faire 


(1)  V.  Journal  de  Le  Dieu,  septembre  1701,  t.  II,  p.  817* 

(2)  Journal  de  Le  Dieu,  t.  H,  p.  317. 
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soufl'rir.  Mais  ces  choses  n'allaient  point  a  la  délicatesse 
de  son  âme  ;  elles  en  révoltaient  la  fierté  :  «  Je  ne 
crois  pas,  écrivait-elle  a  Bossuet,  devoir  entreprendre 
de  gagner  les  mères  ;  je  suis  trop  nalurelle  pour  y 
réussir  (1).  » 

Bossuet,  qui  prêchait  le  détachement,  n'avait  pas  pu 
ne  se  point  attacher  a  cette  attirante  créature.  La  voyant 
condamnée  à  passer  toute  sa  vie  dans  les  conti*adictions 
et  les  pleurs,  pour  avoir  été  trop  docile,  il  fut  saisi 
dune  grande  pitié  et  résolut,  ne  pouvant  lui  rendre  la 
liberté,  de  la  consoler  du  moins  dans  son  malheur,  et 
de  la  changer  d'esclavage.  Encore  y  fallut-il  l'agrément 
de  la  cour.  «  Vous  verrez  que  tout  ira  bien,  écrit-il,  le 
30  octobre  1701,  a  la  pauvre  victime.  Je  vous  assure, 
très-sincèrement,  que  j'ai  de  la  joie  de  vous  approcher 
de  moi.  Je  vous  irai  prendre  k  Sainte-Marie,  quand  il 
sera  temps  et  que  tout  sera  disposé.  Les  mères  ne  sau- 
ront rien  du  tout,  et  nous  garderons  un  grand  secret, 
du  moins  jusqu'aux  réponses  de  Fontainebleau.  Notre 
Seigneur  soit  avec  vous  a  jamais.  »  «  Ce  sera  lundi, 
madame,  écrit-il  quinze  jours  plus  tard,  que  je  vous 
mènerai  aux  Ursulines.  »  Puis,  craignant  un  peu,  sans 
doute,  le  caquet  des  jeunes  sœurs,  et  surtout  des  vieilles, 
il  croit  devoir  lui  donner  ce  conseil  :  «  La  raison  de 
vous  approcher  de  moi,  poussée  trop  avant,  et  donnée 
pour  seul  motif  de  votre  retraite,  aurait  un  ridicule  qui 
ne  convient  point,  ni  à  vous,  ni  a  moi.  Je  vous  laisse 
dire  ce  que  vous  voudrez  sur  cela,  »  ajoute-t-il  aussitôt, 

(1)  Lettre  du  29  mai  1701. 
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comme    un  homme,  après  tout,   qui  n'a  rien  k  ca- 
cher (1), 

L'attachement  que  M""®  de  La  Maisonfort  eut  de  son  côté 
pour  Bossuet  apparaît  assez  clairement  dans  celte  lettre  du 
grand  évéque  :  «  Vous  ne  devez  pas  croire,  ma  fille,  qu'il 
y  ait  apparence  que  je  ne  serai  que  rarement  dans  mon 
diocèse  ;  c'est  Ik  une  inquiétude  sur  des  apparences  qui 
n'ont  rien  de  solide,  puisque  je  vous  assure,  au  contraire, 
que  mes  sentiments  y  sont  tout  k  fait  opposés.  Comptez 
que,  quand  Dieu  vous  ôtera  un  père,  il  vous  en  donnera 
un  autre  (2).  » 

Il  y  a  comme  un  triste  pressentiment  dans  ces  pa- 
roles :  quelques  mois  plus  tard,   Bossuet  n'était  plus. 

C'est  ainsi  qu'il  était  simple  et  bon,  quand  rien  ne 
venait  altérer  la  candeur  et  la  sérénité  de  json  âme.  Le 
soin,  amené  par  la  suite  du  récit,  de  montrer  la  dou- 
ceur et  les  vertus  aimables  de  ce  grand  évéque,  a  été 
comm^  une  consolation  du  regret  que  nous  avions  au 
cœur  d'avoir  si  longuement  raconté  ses  torts.  Il  l'a  fallu 
pourtant.  Car  il  y  a  quelque  chose  de  plus  grand  encore 
et  de  plus  sacré  que  la  mémoire  des  grands  hommes  : 
c'est  la  vérité,  qu'il  faut  dire,  et  la  loi  morale,  qui  ne 
doit  point  fléchir.  Le  mal  ne  change  pas  de  nature,  pour 
avoir  passé  par  l'esprit  d'un  évéque,  ou  par  les  mains 
d'un  homme  de  génie.  D'où  qu'il  vienne,  et  quand 
il  vient  de  haut  plus  encore,  il  faut  le  reconnaître  et  le 
condamner. 


(i)  Lettre  du  20  octobre  1700; 
(2)  17  mai  1703. 


4S6  MADAME   GUYON, 

Tels  sont  les  grands  hommes  :  il  leur  reste  des  fai- 
blesses, par  quoi  ils  nous  ressemblent,  k  côté  des  for-, 
ces  et  des  vertus  qui  ne  sont  qu'à  eux,  et  qui  font 
leur  grandeur.  La  gloire  ne  couvre'  pas  leurs  fautes; 
mais  aussi  ce  serait  une  impardonnable  injustice  que 
de  s'attacher  trop  aux  défaillances,  et  de  fermer  les 
yeux  sur  leurs  services  et  leur  génie  :  au  moment  même 
ou  il  faut  reconnaître  qu'ils  ont  encore  les  pieds  sur  la 
terre,  n'oublions  pas  qu'ils  ont  la  tète  au  ciel.  Innocent  Xil 
a  dit  de  Bossuet  que  c'était  le  plus  grand  évéque  de 
rÉglise.  C'était  vrai;  mais  ce  fut  trop  peu  dire  :  le 
Pape  n'avait  en  vue  que  l'Eglise  de  son  temps.  L'aigle 
de  Meaux  plane  sur  un  autre  espace,  C'est  jusqu'à 
saipt  Augustin  qu'il  faut  aller,  en  remontant  les  âges, 
pour  trouver  un  évéque  qui  lui  soit  comparable  par  le 
génie  ;  et,  k  juger  par  le  passé  de  la  fécondité  de  l'a- 
venir, on  est  a  se  demander  combien  de  siècles  encore 
il  faudra  a  l'Église  de  France  pour  produire  un  second 
Bossuet. 

Bossuet  mourut  le  12  avril  1704.  Au  mois  de  sep- 
tembre suivant,  l'abbé  Le  Dieu  (jt  un  voyage  en 
Flandre,  où  était  sa  famille.  Le  secrétaire  de  Bossnel 
eut  le  désir  de  revoir  Fénelon,  qu'il  avait  tant  connu, 
autrefois,  a  Meaux  et  a  Germigny  ;  et,  pour  se  mé- 
nager un  bon  accueil,  il  lui  porta  des  lettres  de 
M'"''  de  La  Maisonfort,  qui  ne  lui  avait  point  écrit  de- 
puis sa  sortie  de  Saint-Cyr.  C'est  a  elle  et  a  son  cher 
souvenir  que  Le  Dieu  se  plaît  à  attribuer  les  égards 
délicats  et  les  honneurs  dont  il  fut  «  comblé,  jnsipfà 
en  avoir  de  la  confusion,  par  yU^  rarchcvoiiuc  de  Cani- 
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brai  (1).  »  Il  emporta  avec  lui  les  réponses  de  Fénelon 
a  M'"'  de  La  Maisonfort. 

Elle  était  toujours  malheureuse  ;  car  il  n  y  a  pas  assez 
de  différence  d'un  couvent  k  lautre^  pour  que  Ton  se 
plaise  aux  Ursulines,  après  avoir  passé  a  Sainte-Marie 
de  si  mauvais  jours.  L'année  suivante,  au  mois  d'août, 
M.  de  La  Motte,  frère  de  M'"^  Guyon,  vint  ^  Meaux  voir 
sa  cousine.  11  était  accompagné  de  son  neveu,  Guyon 
de  Sardières,  «  qui  se  porte  avec  ardeur  a  l'étude,  dit 
Le  Dieu,  et  parait  avoir  vingt-quatre  k  vingt-cinq  ans, 
bien  fait,  grand  et  beau'  garçon  (1).  » 

Le  désir  de  M.  de  La  Motte  était  d'emmener  k  Mon- 
targis,  au  milieu  de  sa  famille,  M"^  de  La  Maisonfort. 
Mais  il  sentit  qu'il  ne  le  pouvait  pas  même  demander, 
et  quitta  Meaux  sans  espérer  du  nouvel  évéque,  M.  de 
Bissy,  un  grand  soulagement  pour  sa  cousine.  Au  mois 
de  mai  1707,  M'"''  de  La  Maisonfort  était  encore  aux 
Ursulines.  Vers  cette  époque,  on  la  transféra  aux  Ber- 
nardines d'Argenteuil,  d'où  elle  sortit  quelque  temps 
après.  Ici,  on  perd  sa  trace,  et  on  n'entend  plus  parler 
d'elle.  C'est  ainsi  que  disparait  de  l'histoire,  perdue 
dans  les  ténèbres  et  les  pleurs,  cette  touchante  iigure 
qui  eût  fait,  par  ses  grâces,  son  esprit  et  ses  vertus, 
l'ornement  et  l'édification  du  monde. 

Les  autres  amis  de  M'"''  Guyon,  séparés,  surveillés, 
restaient  unis  entre  eux  et  avec  elle,  sans  se  rien  dire, 
sans  se  voir,  saisissant,  comme  M''^  de  La  Maisonfort, 

(1)  Lettre  de  Le  Dieu  à  M»*  de  La  Maisonfort,  30  octobre  1704. 

(2)  Né  en  l(n4,  il  avait  trente-un  ans  en  1705.  Son  portrait,  peint 
par  Largillière,  est  à  Orléans,  chez  H.  le  baron  A.  de  Morogues. 
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Toccasion  de  quelque  ami  discret  et  sur,  pour  s'envoyer 
un  souvenir.  Ils  s'aimèrent  tous  jusqu  k  la  mort. 

Le  duc  de  Chevreuse  quitta  le  premier  la  terre,  le 
5  novembre  1712.  Beauvillier  ne  lui  survécut  pas  deux 
ans.  Son  corps  fut  transporté  a  Montargis  et  inhumé  dans 
réglise  des  Bénédictines,  au  milieu  de  ses  enfants. 
C'est  la  que  ses  filles  avaient  été  élevées,  et  sept  d'entre 
elles  s'y  étaient  faites  religieuses.  Aussi  la  duchesse  vint- 
elle  souvent  demeurer  aux  Bénédictines  de  Montargis, 
pendant  son  veuvage  ;  et,  k  sa  mort,  elle  choisit  pour 
dernier  séjour  ce  coin  de  terre,  où  était  tout  son  cœur. 

Fénelon  menait  depuis  quinze  ans  dans  son  diocèse 
une  vie  austère,  laborieuse  et  sainte,  avec  quelques  amis 
attachés  k  sa  disgrâce  comme  d'autres  le  sont  k  la  fa- 
veur. Les  Pays-Bas  retentissaient  de  ses  louanges  ;  tout 
Cambrai  était  k  ses  pieds  ;  les  étrangers  le  vénéraient 
comme  le  plus  grand  homme  de  son  temps  ;  l'ennemi 
même,  manquant  de  vivres,  lui  renvoyait,  ce  qui  ne 
s'était  jamais  vu,  en  les  faisant  escorter  jusque  sur  la 
place  d'armes  de  Cambrai,  les  approvisionnements  qu'il 
avait  amassés  pour  nourrir  k  ses  frais  les  armées  de  la 
France.  Il  n'avait  d'ennemis  qu'k  la  cour.  Les  uns  lui 
avaient  (iiit  trop  de  mal  pour  lui  pardonner;  d'autres 
cherchaient  a  lui  en  faire  encore,  croyant  plaire  ;  le 
reste  se  taisait,  dans  l'attente  de  ce  qui  pouvait  surve- 
nir. Puis,  quand  le  grand  Dauphin  fut  mort,  ils  couru- 
rent eu  poste  a  Cambrai,  mettre  leurs  hommages,  leurs 
bassesses  et  leurs  espérances  aux  pieds  de  celui  qu'ils 
sentaient  appelé  a  devenir  bientôt,  sous  le  duc  de  Bour- 
gogne, le  premier  personnage  du  royaume. 
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Son  àme,  profondément  blessée,  ne  songeait  guère 
aux  honneurs,  ni  aux  vains  bruits  du  monde  :  il  vivait 
de  résignation,  de  dévoùment,  de  travail  et  d'amitié. 
«  On  serait  tenté,  écrivait-il,  de  désirer  que  tous  les 
bons  amis  s'entendissent  pour  mourir  ensemble  le  même 
jour.  »  Ses  amis  partirent  Tun  après  l'autre  :  l'abbé  de 
Langcron  d'abord,  puis  le  duc  de  Bourgogne,  puis  le 
duc  de  Chevreuse.  L'âme  si  sensible  de  Fénelon  était 
frappée  k  chaque  fois  d'un  coup  terrible  :  «  0  mon 
Dieu,  s'écriait-il,  qu'une  vraie  amitié  cause  de  dou- 
leur (1)  !»  Et  un  autre  jour  :  «  Je  ne  vis  que  d'amitié, 
et  c'est  l'amitié  qui  me  fera  mourir  (2).  »  Peu  de  temps 
après,  le  duc  de  Beauvillier  lui  était  ravi.  Fénelon 
traina  quatre  mois  encore  une  vie  languissante;  puis 
il  tomba  malade  et  mourut  (3)  :  le  monde  perdait  une 
des  plus  belles  âmes  qui  aient  jamais  paru  sur  la 
terre, 

M"*  Guyon  restait  presque  seule  de  cette  petite  so- 
ciété si  pieuse,  si  courageuse  et  si  dévouée.  Fénelon, 
Beauvillier,  Chevreuse  lui  restèrent  attachés  jusqu'à  leur 
dernier  soupir  :  c'est  de  la  vénération  qu'ils  avaient 
pour  elle  (4).  Elle  eut,  dit  Saint-Simon,  «  ses  confes- 
seurs et  ses  martyrs,  »  qui  s'étaient  étroitement  atta- 
chés à  elle  et  que  «  rien  n'en  put  séparer  (5).  » 


(1)  Lettre  au  duc  de  Chevreuse,  27  février  1702. 

(2)  Lettre  à  Tabbé  de  Beaumont,  20  mai  1704. 

(3)  Le  7  janvier  1715. 

(4)  Bausskt,  Hist,  de  Fénelon,  pièces  justificatives  du  3«  livre.  — 
Le  marquis  DE  Fénelon,  préface  des  Œuvres  spirituelles  de  Fénelon. 

(5)  Additions  au  Journal  de  Dangeau,  t.  XVII,  p.  106.  —  Sur  l'atta- 
chement de  M>B«  de  La  Maisonfort  pour  M"*'  Guyon,  v.  Lettres  de  M„. 
(de  la  Bletterie)  à  un  ami,  1733,  3*  lettre,  p.  70. 
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C'est  pour  six  mois  seulement,  afio  de  rétablir  sa 
saute,  que  U°^^  Guyon  était  sortie  de  la  Bastille.  Le 
9  septembre  1703  (1),  on  lui  accorda  six  mois  encore; 
puis  la  liberté  devint  définitive.  Elle  ne  fut  jamais  com- 
plète. M^^^  Guyon  demeura  trois  ans  et  demi  k  Diziers. 
Vers  le  milieu  de  1706,  des  difficultés  survenues  entre 
elle  et  sa  belle-fille  rendirent  la  vie  commune  assez 
insupportable,  pour  que  Ion  songeât  k  se  séparer.  Il 
&llut  donc  solliciter  l'agrément  du  roi  pour  une  autre 
résidence  ;  c'est  Gourbouzon  que  Ton  proposa.  Le 
28  août,  le  roi  autorise,  pour  trois  mois  ;  mais  huit 
jours  après,  Tévéque  de  Blois  reçoit  une  nouvelle 
lettre  de  Pontchartrain.  «  Lorsque  le  roy  a  permis  k 
Mme  Guyon  de  demeurer  dans  la  terre  de  Gour- 
bouzon, S.  M.  ne  savait  pas  que  cette  terre  fust  si 
éloignée  de  vous  et  bors  de  votre  diocèse  (2).  Aussi 
le  roy  ne  veut  point  qu  elle  aille  dans  ceste  maison  et 
souhaite  que  vous  luy  en  cherchiez  une  qui  luy  con- 
vienne, dans  quelqu'une  de  vos  paroisses  de  la  cam- 
pagne, où  vous  soyez  a  portée  de  veiller  sur  toute  sa 
conduite  (3).  » 

Enfin,  le  15  septembre,  il  est  décidé  que  M*"*"  Guyon 
ira  demeurer  dans  la  maison  des  Forges,  près  Suèvres. 
Peu  de  temps  après,  au  bout  de  trois  mois,  selon  toute 
apparence,  elle  alla  s'établir  a  Blois,  où  elle  passa  les 
dernières  années  de  sa  vie.  L  abbé  de  La  Bletterie,  qui 


(1)  Lettres  de  Pontchartrain  à  Tévéque  de  Blois,  25  juin,  et  au  car- 
dinal de  Noailles,  12  août  1703.  (Arch.  uat.) 

{2)  Gourbouzon,  aujourd'hui  du  diocèse  de  Blois,  se  trouvait  à  cette 
époque  dans  l'archidiacoiié  de  Baugency,  diocèse  d'Orléans. 

(3)  Lettre  du  1"  septembre  1703.  (Corresp,  administ.) 
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habita  peu  de  temps  après^  une  ville  voisine,  eut  sou- 
veut  occasion  de  s'entretenir  avec  des  personnes  qui 
Tavaient  connue.  «  lis  m'ont  souvent  parlé,  dit-il,  de  sa 
patience  et  de  sa  résignation  dans  ses  inûrmités  conti- 
nuelles, de  son  amour  pour  les  pauvres,  de  la  simplicité 
de  sa  foi,  de  son  éloignement  pour  toute  voie  extraor- 
dinaire. Jamais  on  ne  lui  a  entendu  dire  la  moindre  pa- 
role d'aigreur  contre  ceux  qui  l'avaient  persécutée  ;  au 
contraire,  elle  les  excusait  en  disant  :  «  Ils  ont  cru  bien 
faire  ;  Dieu  m'a  voulu  humilier;  je  ne  le  suis  pas  assez  ; 
que  son  nom  soit  béni  (1).  » 

«  Elle  demeura  dans  le  silence,  dit  de  son  côté 
Dangeau ,  et  l'évêque  de  Blois  en  était  fort  con- 
tent (2).    » 

Pour  épancher  son  cœur  et  charmer  ses  loisirs,  elle 
faisait  des  vers.  Elle  les  faisait  avec  une  facilité  merveil- 
leuse, et  les  écrivait  sur  ses  tables,  sur  ses  lambris, 
sur  des  feuilles  volantes,  sur  tout  ce  qui  lui  tombait  sous 
la  main  (3).  Les  plus  cruelles  souffrances  ne  la  pou- 
vaient distraire  ;  elle  composait,  chaque  jour,  dans  son 
lit,  cinq  ou  six  cantiques  ;  elle  les  mettait  sur  des  airs 
connus,  très-souvent  sur  des  airs  profanes,  et  les  fai- 
sait chanter  aux  amis  qui  venaient  la  voir.  C'est  ainsi 
qu'elle  a  célébré  tous  les  états  de  la  \îe  mystique, 
tous  les  degrés  du   divin   amour,  toutes  les  fêtes  de 


(1)  Lettre  de  M..,  à  un  ami,  au  sujet  de  la  Relation  du  quiétisme, 
lettre  1'%  p.  10. 

(2)  Journal  de  Dangeau,  t.  XVII,  p.  106. 

(3)  Ces  vers,  recueillis  plus  lard,  ont  formé  quatre  volumes  de  Cari- 
tiques  spirituels  et  un  volume  d'Emblèmes  sur  Vamour  divin. 
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Tannée  chrétienne.  Noël  stfrtoul  et  le  Verbe  incarné 
revenaient  à  tout  moment  sur  ses  lèvres,  comme  si 
elle  avait  encore  à  craindre  que  Ton  ne  doutât  de  sa 
foi.  Tantôt,  c*est  une  naïve  imitation  des  vieux  chants 
populaires  : 

A  cet  enfant  qui  vient  de  naître, 

Portons  nos  vœux;' 
AUons^  bergers,  le  reconnaître. 

C'est  dans  ces  lieux 
Que  sa  mère,  Vierge  féconde, 

A  petit  bruit, 
Enfanta  le  Sauveur  du  monde 

Pendant  la  nuit. 

Ailleurs,  le  ton  s'élève  : 

Est-il  un  Dieu  pareil  au  Seigneur  que  j*adore? 
Sa  haute  msgesté,  qui  fait  trembler  les  cieux, 
A  trouvé  le  moyen  de  paraître  à  mes  ^eux. 
Je  vois  emmaillotter  le  Seigneur  de  la  terre, 
Je  vois  lier  ces  bras  qui  lancent  le  tonnerre... 
Bethléem,  en  ton  sein  je  veux  finir  mes  jours; 
Tu  renfermes  chez  toi  Tobjet  de  mes  amours  (1). 

M*"""  Guyon  restait,  après  tant  de  traverses,  «  adorée 
de  son  petit  troupeau.  »  L'union  la  plus  parfaite  y  ré- 
gnait, et  même  il  s'y  faisait  des  prosélytes  (2). 

Son  nom,  cependant,  avait  passé  les  mers  et  les  mon- 
tagnes, mêlé  à  ceux  de  Fénelon  et  de  Bossuet  ;  elle 
était  célèbre  sur  le  Rhin,  à  Lausanne  et  à  Rome  ;  des 
Anglais,  des  Allemands   venaient  secrètement  à  Blois, 


(1)  Cantiques  spirituelSy  t.  IV,  p.  128. 

(2)  Saint-Simon,   Additions  au  journal   de  Dangeau,  t.   XVII, 
p.  106. 
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pour  la  voir;  ia  Hollande  imprimait  ses  écrits  (1)  ;  mais 
elle  veillait  k  ce  qu'il  ne  se  fit  aucun  bruit  autour 
d'elle. 

Enfm,  au  mois  de  mars  1717,  elle  fut  atteinte  d'une 
maladie  douloureuse,  qui  devait  mettre  fm  k  ses  jours. 
Ceux  qui  purent  alors  approcher  d'elle  la  trouvaient,  au 
milieu  de  ses  maux,  telle  qu'ils  l'avaient  toujours  con- 
nue, résignée  et  douce  comme  un  ange  (2). 

Le  9  juin,  au  matin,  il  n'y  eut  plus  d'espoir;  k  six 
heures  du  soir  la  malade  perdit  connaissance,  et  k  onze 
heures  et  demie,  elle  expira.  Elle  était  âgée  de  soixante- 
neuf  ans  et  deux  mois.  On  ne  trouva,  dans  son  corps, 
que  deux  parties  saines  :  le  cerveau  et  le  cœur. 

M'"*'  Guyon  laissait  un  testament  (5),  où  elle  a  consi- 
gné, devant  Dieu,  une  dernière  protestation  de  sa  foi  et 
de  son  innocence. 

«  Au  nom  du  Père,  du  Fils  et  du  Saint-Esprit  ;  k 
l'honneur  du  Verbe  Incarné,  sous  l'intercession  de  la 
Sainte-Vierge  et  de  saint  Michel. 

«  Ceci  est  mon  testament 

»  Je  proteste  que  je  meurs  fille  de  l'Église  catho- 
lique, apostolique  et  romaine,  que  je  n'ai  jamais  voulu 
m'écarter  un  moment  de  ses  sentiments,  que  depuis 
que  j'ai  eu  l'usage  parfait  de  la  raison,  je  n'ai  pas  été  un 
moment  sans  être  prête,  au  moins  de  volonté,  de  ré- 

(1)  Le  premier  éditeur  des  œuvres  de  H^'  Guyon  fut  le  ministre 
protestant  Poiret.  La  publication,  de  1704  à  1722,  atteignit  quarante 
volumes. 

(2)  Lettre  écrite  de  Blois,  16  juin  1717. 

(^  Reproduit  par  Hamsay,  Histoire  de  la  vie  de  Fénelon,  Amster- 
dam, 1727,  p.  78. 
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pandre  pour  Elle  jnsqu'k  la  dernière  goutte  de  mon 
sang,  eomme  je  Taî  lotqours  protesté  en  toute  occasion 
et  en  toute  rencontre,  comme  je  Tai  toujours  signé  et 
déclaré,  ton!  autant  de  foi»  que  je  Tai  pu,  ayant  toujours 
et  en  tout  temps  soumis  les  livres  que  j'ai  faits  k  la 
sainte  Église,  ma  mère,  pour  laquelle  j'ai  toujours  eu  et 
aurai  toujours,  ^ee  la  grâce  de  Dieu,  un  attachement 
inviolable  et  une  obéissance  aveugle,  n'ayant  point 
d'autre  sentiment  et  n'en  voulant  jamais  admettre  aucun 
autre  que  les  siens,  condamnant  sans  nulle  restriction 
tout  ce  qu'elle  condamne,  ainsi  que  je  l'ai  toujours  fait. 

«  Je  dors  k  la  vérité  et  pour  ma  justification  protes- 
ter, avec  serment,  qu'on  a  rendu  de  faux  témoignages 
contre  moi,  ajoutant  k  mes  écrits,  me  faisant  dire  ce  a 
(pi<rt  je  n'avais  jamais  pensé,  et  dont  j'étais  infiniment 
éloignée;  qu'on  a  contrefait  mon  écriture  diverses  fois; 
qu'on  a  joint  la  calomnie  k  la  fausseté,  me  faisant  des 
interrogatoires  captieux,  ne  voulant  point  écrire  ce  qui 
me  justifiait,  et  ajoutant  k  mes  réponses,  mettant  ce  que 
je  ne  disais  pas  et  supprimant  les  faits  véritables.  Je  ne 
di^  rien  des  autres  choses  ;  je  pardonne  tout  et  de  tout 
mon  cœur  k  ceux  qui  m'ont  fait  de  la  peine,  ne  vou- 
lant pas  même  en  conserver  le  soutenir.  » 

M""  Guy  on  fut,  selon  son  désir,  ensevelie  k  Blois, 
dans  le  cloître  des  Récollets.  Voici  l'épttaphc  qu'on  li- 
sait sur  sa  tombe  (1)  : 


(i)  Cette  épitaphe,  gravée  sur  une  plaqué  de  cuivre,  a  été  recueîUie, 
avec  le  crâne  de  M™«  Guyon,  lors  de  la  destruction  de  l'église  des  Ré- 
collets. Le  crâne  et  Tépitaphe  sont  aujourd'hui  dans  la  collection  de 
M.  Tabbé  Desnoyers,  vicaire  générât  d'Orléans  et  directeur  du  Mutée 
archéologique. 
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EXUVIAS  HIC  CONDI  JUSSIT 

NOBILIS  MATRONA  JOANNA  MARIA  BOUVIÈRE  (sic) 

DE  LA  MOTTE,   OLIM  DESPONSA  OENEROSO 

VIRO  JACOBO  DE  GUYON  EQUITI. 

DIVINI    AMORIS    ZELATRIX    MARTYR, 

MORUM  SIMPLIGITATE,  GRUCISQUE  BAJULATIONB, 

JESU  INFANTI  GRUCIFIXO  ASSIMILATA, 

SAGRI  SILENTII  GULTRIX     ' 

VlTiEQUE  CUM   CHRISTO  ABSGONDITA.   INGLYTAM 

TAMEN  REDDIDERB,   LONOE   LATBQUE    NOTAM  PUR^ 

CARITATIS   CAUSA,    CRUENTi¥:QUfi   IN8ECTATIONBS.    MIRA 

ANIMI  SUAVITATE,  PACEQUB  IMPERTURBATA 

MILLE  PERPESSA  DOLORES 

PLACIDE    TANDEM   IN   GRUGE    EXPIRAVIT    IDIBUS  JUNII   1717. 

L'esprit  de  M*"^  Guyon  ne  disparut  point  avec  elle. 
«  Depuis  vingt  ans  qu  elle  est  morte,  écrit  Saint-Simon, 
et  que  ses  principaux  disciples  ont  aussi  disparu,  le 
petit  troupeau  subsiste,  s'organise  de  plus  en   plus,  et 

commence  a  redevenir  en  faveur Ils  se  connaissent 

tous,  ils  sont  liés,  ils  s'étendent  au  loin,  et  à  force  de 
gagner  de  proche  en  proche,  ils  ne  désespèrent  point 
de  revenir  de  leur  condamnation  et  de  faire  triompher 
leur  doctrine  (1).  » 

Les  maximes  du  Moyen  court  et  des  Torrents  se  ré- 
pandirent plus  librement  en  Hollande,  en  Allemagne  et 
en  Angleterre.  La  Suisse  aussi  les  accueillit  avec  faveur, 
et  M.  Sainte-Beuve,  qui  se  trouvait  en  1837  k  Lausanne, 
put  constater  que  le  mysticisme  de  M"'""  Guyon  n'avait 
pas  encore  cessé  d'y  vivre  (2).  Cowper  mit  en  vers  an- 


(1)  Additions  au  journal  de  DangeaUy  t.  XVII,  p.  106. 

(2)  Sainte-Beuve,  Port-Royal,  préface  de  la  !'•  édition.  —  On  a 
publié  à  Lausanne  (1767-90)  une  nouveUe  édition  des  œuvres  complètes 
de  M"»  Guyon  en  quarante  volumes  in-8. 
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glais  une  partie  de  ses  cantiques  (1)  ;  sa  vie  fut  publiée 
k  Berlin,  k  Londres,  k  Magdebourg  (2);  on  s'occupa 
d'elle  jusqu'en  Amérique,  et  en  ce  moment  même,  les 
écrits  de  cette  femme  célèbre  servent  d'aliment  a  la 
piété  des  méthodistes  de  New-York. 


(1)  CowPER,  Poems  translated  From  the  French  of  madame  de  la 
Motte  Guy  on,  Newport,  1801. 

(S)  L'autobiographie  de  M»**  Guyon  a  été  traduite  en  anglais  par 
Thomas  Digby  Brooke,  Londres,  1806;  en  aUemand  par  M°>*  Henriette 
de  Monteglant,  Berlin,  1826,  et  par  un  anonyme,  Francfort,  1827.  —  V. 
aussi  CarL  Hermès,  Zuge  aus  dem  Lebcn  der  Frau  Guyon,  Magde- 
burg,  1845  ;  et  Thomas  Upham,  Life  and  religions  opinions  ofMad.  de 
la  Motte  Guyoti,  New-York,  1848.  Une  nouvelle  édition  vient  de  pa- 
raître à  Londres,  1877. 
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CONCLUSION 


Les  mœurs  de  M"*  Guyon.  —  Le  mysticisme.  —  Sa  nature.  —  Ses 
dangers.  —  La  doctrine  mystique  de  M^"*  Guyon.  —  Le  pur  amour. 

Les  faits  racontés  dans  ce  livre,  et  les  nombreux  docu- 
ments que  nous  avons  fait  passer  sous  les  yeux  du  lec- 
teur, vont  nous  permettre  de  porter,  en*  terminant,  un 
jugement  équitable  et  motivé  sur  la  vie  de  M"**"  Guyon 
et  sur  sa  doctrine. 

Peu  de  femmes  ont  été  plus  calomniées,  et  avec  au- 
tant de  persévérance  ;  il  n'y  en  a  peut-élre  pas  dont  la 
vie  soit  plus  inattaquable  aujourd'hui.  Quoi  !  voila  une 
femme  soupçonnée,  accusée,  et  que  Ton  examine  k  fond, 
avec  un  secret  désir  de  la  trouver  coupable.  Ceux  qui 
la  poursuivent  sont  en  mesure  de  tout  savoir;  leur  rang, 
leur  autorité  personnelle,  leur  crédit  a  la  cour,  font 
qu'ils  ne  rencontrent  autour  d'eux  que  des  gens  em- 
pressés 'a  les  servir  et  a  leur  plaire,  lis  informent  de 
tous  côtés,  partout  où  M*"*'  Guyon  a  vécu,  à  Genève,  k 
Grenoble  et  jusqu'en  Italie.  A  Paris,  on  met  en  œuvre 
tous  les  moyens  :  perquisitions,  séquestrations,  interro- 
gatoires, tortures  morales  ;  ou  y  emploie  des  docteurs, 

32 
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(les  évèqucs,  et  après  eux  les  hommes  de  police  les 
plus  subtils  et  les  plus  retors.  Ils  s'attaquent  a  de  pau- 
vres femmes  ;  ils  les  prennent  séparément  ;  ils  les  tour- 
mentent, puis  les  laissent,  pour  les  prendre  et  les  tour- 
menter encore  ;  cela  dure  en  tout  quinze  ans,  et  ils  en 
sont  pour  leurs  subtilités,  leurs  promesses  et  leurs  me- 
naces; ils  n'ont  pu  rien  trouver,  ni  rien  tirer  :  pas  Tom- 
bre  d'une  preuve,  ni  d'un  aveu.  Ils  n'obtinrent,  d'un 
bout  de  la  procédure  à  l'autre,  que  ce  qu'ils  ne  voulaient 
pas  :  les  témoignages  élogieux  et  unanimes  des  reli- 
gieuses de  Meaux  et  des  Vi&itanduies  de  la  rue  Saiut- 
Aiiloiiie,  «ceux  du  «arquis  de  Ihune;  el  de  M.  d'Aran- 
thon,  les  protestations  indignées  de  dom  Richebraque 
ei^du  P.  PauUa,  k  qui  ôb  av»t  venin  iaire  éite  ee  qu'ils 
n'avaient  jamais  dit  :  j^uia,  a  la  fia,  eelte  ielive  myalé- 
rieuse  du  P.  La  Combe,  dont  eti  eut  iant  de  hoete  q«e 
l'on  n'osa  plus  en  pariei*. 

Ces  réflexions  pourraient  suflire.  M'"*'  Guyon  alla  plus 
loin.  Comme  ou  ne  pouvait  point  prouver  qu'elle  fût 
coupable,  elle  s'oiliit,  bien  qu'elle  n'eut  pas  a  le  faire,  à 
prouver  qu'elle  ne  l'était  pas.  Elle  demanda,  a  pioaieui^ 
reprises,  comme  une  justice  et  eomme  une  iaveur,  à  être 
jugée  dans  les  formes  ;  k  être  punie,  ai  elle  succonibait, 
et  emprisonnée  en  attendant,  pour  que  l'on  u'eàt  pas  k 
craindre  qu'elle  échappât  k  la  peine. 

L'occasion  était  belle  de  confondre  et  de  châtier  tant 
d'audace,  et  d'accabler  la  doctrine  plus  efficaeetoeut 
qu'on  ne  le  pouvait  faire  avec  des  intevrogafeires,  des 
conférences,  des  censures,  des  pcrsécuiions  et  des  pri- 
sons d'État.  Car  enliu,  que  la  doctrine  iùt  la  cause  des 
mauvaises  m<iMirs  ou  qu'elle  en  int  la  cnnséquenoe,  elle 
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4eveiiai4  loul  à  coup  et  irrévocablement  odieuse,  si 
M'"'*'  GuyoD  se  trouvait  impliquée  dans  les  abominations 
de  Molinos.  Or,  supposé  qu'elle  fût  coupable,  il  était 
ii»possible  qu'on  ne  le  découvrit  pas. 

GoiOQQeat  croire,  éh  effet,  que  parmi  ses  nombreux 
disciples,  parmi  ces  hommes  et  ces  feomies,  les  pios  ver- 
tueux de  Paris  et  de  la  cour,  aucun  ne  se  soit  trouvé 
assez  honnête  pour  ne  pas  repousser  ces  choses  et  les 
dénoncer  avec  horreur?  Et,  en  supposant  qu'ils  aient 
tous  été  coupables,  comment  imaginer  que  pas  un  n'ait 
fini  par  se  repentir  ;  que  pas  un  ne  se  soit  repenti  par 
religion,  par  honneur  ;  que  pas  un,  ce  qui  est  autre- 
ment rare,  ne  se  soit  repenti  poiur  (rfaûre  et  pour  pro- 
fiter? Comment  M™*  .Guyon  eût-elle  pu  s'arrêter  un 
moment  à  l'idée  de  jeter  un  tel  défi  k  ses  accusateurs, 
sachant  bien  qu^elle  était  perdue  si  on  la  dénonçait,  et 
n'ignorant  pas,  sans  doute,  qu'il  y  avait  il  la  dénoncer 
tout  à  gagner  et  rien  a  perdre? 

Gomment  ses  adversaires  ne  relevèrent-ils  pas  le  défi, 
en  position  comme  ils  étaient  de  tout  savoir  et  de  tout 
finir?  Ils  n'avaient  point,  jusque-là,  trouvé  de  preuves; 
leur  déni  de  justice  est  un  aveu  qu'il  n'y  en  avait  pas. 
Un  jugement,  dans  leur  pensée^  devait  inévitablennent 
aboutir  a  une  justification  solennelle,  qui  eât  accrédité, 
jusqu'à  un  certain  point,  la  doctrine,  et  qui  peut-être  eût 
attiré  la  vengeance  des  lois,  sûrement  les  flétrissures  de 
l'indignation  publique,  sur  des  télés  que  l'on  voulait 
préserver. 

Voilà  pourquoi  on  se  livra  à  des  procédures  secrètes, 
étouffées,  autant  qu'on  le  pot,  dans  le  silence  des 
couvents,  de  Viiicennes  ou  de  la  fiasâUte.  Les  accusa- 
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tours,  les  persécuteurs  et  les  faussaires  étaieni  de  ia 
sorle  à  l'abri  :  il  n'y  avait  de  danger  que  pour  Tinno- 
iciu-e.  Et  puisqu'on  ne  pouvait  rien  découvrir,  comme 
il  fallait  pourtant  que  M™«  Guyon  parût  coupable,  dans 
rintérêt  de  la  bonne  cause,  pour  flécréditer  sa  doctrine, 
et  dans  la  suite  pour  perdre  Fénelon,  on  lui  donnait  un 
air  de  criminelle,  en  la  tenant  enfermée  dans  la  tour 
du  Trésor. 

Ses  illustres  amis  ne  s'y  trompèrent  pas.  Au  moment 
même  où  il  y  avait  tant  à  gagner  a  se  détacher  d'elle, 
et  tout  'a  perdre  en  ne  le  faisant  pas,  ils  continuèrent  à 
la  vénérer  comme  une  sainte  ;  ils  restèrent  ses  amis 
jusqu'à  Içur  dernier  soupir. 

Le  témoignage  des  adversaires  de  M'"*'  Guyon  est 
plus  frappant,  s'il  se  peut,  et  plus  décisif  encore.  Trois 
hommes  surtout  l'ont  persécutée  pour  sa  doctrine  ;  tous 
ont  élé  obligés  de  rendre  hommage  à  sa  vertu  :  M.  d'A- 
ranthon  par  ses  lettres,  M.  de  Ilarlai  par  son  silence; 
Bossuet,  par  toute  sa  conduite,  par  ses  déclarations  et 
son  certificat.  Et  si  le  grand  évéque,  pour  arriver  a  ses 
fins,  veut  a  son  tour  éveiller  des  soupçons  et  répandre 
des  nuages,  Fénelon,  lui  montrant  ses  contradictions,  le 
fera  taire  ;  et  sa  conscience  ramènera,  rpiand  les  passions 
jcront  apaisées,  a  proclamer  solennellement  rinnocence 
de  M'"""  Guyon,  dans  l'assemblée  du  clergé  de  France. 

Que  dire,  h  présent,  de  celle  étroite  liaison  avec  le 
P.  La  Combe,  qui  donna  lieu  h  de  si  mauvais  propos? 
Par  religion,  par  décence  publique,  trop  souvent  par 
méchanceté,    mais    toujours    avec    quel(|ue    raison,    le 
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monde  est  sévère  pour  ces  clioses.  M'""  Giiyon  ne  Ti- 
gnorait  pas  :  elle  fut  imprudente.  Ce  n'est  pas  un  crime; 
c'est  un  tort.  Comment  la  justifier  d'avoir  quitté  son 
pays  et  abandonné  sa  famille?  Nous  pouvons  Texcuser 
en  partie,  peut-être;  nous  ne  la  justifierons  pas.  Elle 
était  de  ces  natures  sensibles,  désintéressées  et  rêveuses, 
k  imagination  vive  et  à  volonté  faible,  faites  pour  être 
tôt* ou  tard  les  dupes  de  leur  cœur  et  les  victimes  de 
leurs  généreuses  illusions.  On  dirait  que  le  train  ordi- 
naire des  choses  ne  leur  offre  pas  assez  d'aventures,  ou 
qu'il  n'y  a  pas,  autour  d'elles,  assez  de  larmes  à  sécher 
et  de  misères  à  secourir.  Il  leur  faut  un  autre  ciel' et 
d'autres  rivages,  un  monde  inconnu  avec  tous  ses  ha- 
sards ;  elles  y  rêvent,  elles  y  aspirent  ;  elles  en  ont 
toujours  sous  les  yeux  le  dangereux  mirage  et  les  chi- 
mères ;  puis,  le  moment  venu,  pour  peu  qu'on  les 
pousse,  elles  s'y  précipitent,  sans  rien  entendre  ni  rien 
voir. 

Il  est  vrai  que  M'"''  Guyon  consulta;  mais  elle  s'adressa 
a  des  hommes  aveuglés,  qui  n'étaient  pas  plus  sensés 
qu'elle,  ou  qui  avaient  besoin  de  sa  fortune,  et  qui 
l'attirèrent,  quand  il  eût  fallu  l'arrêter.  Bossuet  lî'hé- 
site  pas  h  le  dire  :  elle  fut  «  trompée  par  ses  direc- 
teurs. » 

Ainsi  le  tort  de  M'"*'  Guyon,  c'est  d'avoir,  par  préjugé, 
par  faiblesse  ou  par  ignorance,  confondu  les  \;ies  étroites 
et  trop  souvent  intéressées  des  hommes  avec  les  ordres 
du  ciel  ;  c'est  d'avoir  pris  naïvement  pour  la  volonté 
de  Dieu  ce  qu'on  lui  disait  l'être,  en  des  choses  que 
Dieu  n'a  pas  révélées  ;  c'est  de  s'en  être  allée,  «  comme 
une  folle,  »  avec  sa  petite  fille,   qui  Jaillit  [en  mourir. 
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loin  de  ses  autres  enfants,  qu'elle  abandonnait  sans 
pitié,  comme  si  elle  n'avait  pas  été  leur  mère. 

Telle  est  la  part  du  blâme.  Et  maintenant  qne  la 
voilà  faite,  il  ne  nous  reste  plus  qu'à  plaindre  la  pauvre 
femme  et  k  Tadmirer.  L'eipiation  ne  se  fit  pas  attendre. 
C'est  à  Gex,  en  effet,  qu'il  feut  chercher  l'origine  de 
cette  longue  chaîne  de  persécutions  et  de  douleurs, 
qu'elle  traîna  pendant  plus  de  trente  ans  derrière  elle. 
Nous  n'avons  pas  à  redire  avec  quelle  angéliquc  douceur 
elle  sut  tout  souffrir:  ferme,  indomptable,  quand  il 
s'agit  de  sa  foi  ou  de  son  honneur  ;  partout  ailleurs  cour- 
bant ïa  tête,  et  n'ouvrant  la  bouche  que  pour  bénir  Dieu 
et  pour  pardonner. 

Serait-il  juste,  à  un  autre  point  de  vue,  de  considérer 
M"*  Guyon  comme  une  extravagante,  ou  comme  une 
illuminée?  Ce  fut  une  femme  dans  Tétat  mystique,  rien 
de  plus  :  les  traits  les  plus  singuliers  de  son  histoire 
se  retrouvent  partout  dans  la  vie  des  saints.  En  quoi 
donc  consiste  Tétat  mystique?  Ce  qui  précède  Ta  suffi- 
samment fait  voir.  Tandis  que  les  théologiens  et  les  phi- 
losophes dissertent  sur  l'amour  de  Dieu  et  sur  les  opé- 
rations de  Dieu  dans  les  âmes,  le  mystique  éprouve  en 
lui-même  un  sentiment  profond  et  vif  de  l'action  de 
Dieu  et  de  son  amour.  Et  quand  il  parle  de  ces  choses, 
ce  n'est  point  sur  des  principes  rationnels,  ni  sur  des 
textes  révélés  qu'il  s'appuie,  mais  sur  ses  propres  expé- 
riences, qu'il  nous  raconte  avec  simplicité.  C'est  la 
méthode  expérimentale,  transportée  dans  le  surnaturel. 

Quelle  est,  eu  cette  matière  délicate,  la  part  de  Tillu- 
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sîon  ?  quelle  est  celle  de  la  vérité  ?  Nul  ne  le  saurait 
dire  (1)  ;  mais  on  ne  peut  disconvenir  qu'il  y  ait  la  un 
côté  fort  intéressant  et  peu  connu  de  Tàme  humaine. 
Les  mystiques  ne  seraient-ils  pas  un  peu  de  la  race  des 
artistes  et  des  poètes  ?  Ceux-ci  s'attachent  a  la  beauté 
idéale,  qui  est  la  pensée  de  Dieu  ;  ceux-lk,  k  la  beauté 
substantielle  et  vivante,  qui  est  Dieu  même.  Ils  ont  un 
sentiment  admirable  de  la  grandeur  de  Dieu,  de  sa 
puissance  et  de  sa  majesté  souveraine  ;  ils  Taiment  d'un 
amour  que  nous  n'éprouvons  jamais;  ils  s'inclinent, 
sans  résistance  et  sans  murmure,  sous  la  main  de  la 
Providence,  comme  un  roseau  au  souffle  des  vents  ;  ils 
nous  disent  leurs  épreuves,  leur  résignation,  leur  indif- 
férence et  leur  amour,  dans  un  langage  vif,  coloré,  quel- 
quefois admirable;  ils  s'unissent,  dans  un  commun 
effort,  aux  philosophes  et  aux  poètes,  pour  tâcher  d'ar- 
racher les  âmes  h  la  terre,  et  de  les  enlever  jusqu'au 
ciel. 

Mais  ces  sublimes  hauteurs  sont  environnées  d'abîmes  ; 
il  n'est  pas  rare  d'y  prendre  les  illusions  des  sens  pour 
des  lumières  surnaturelles  et  des  inspirations  de  Dieu. 
On  s'élance  alors  après  des  fantômes,  et  l'on  tombe 
d'une  grande  chute  dans  un  abîme  d'extravagance  et 
d'erreur.  Il  faudrait,  au  point  de  vue  religieux,  avoir  les 
yeux  constamment  fixés  sur  les  dogmes  positifs  de 
l'Église  ;  il  faudrait,  k  un  point  de  vue  plus  général,  ne 
perdre  jamais  un  instant  le  sentiment  intime  de  sa  pcr- 

(1)  ff  Le  gnnd  mystère  du  Christian  isfne,  c'est  de  comprendre  la  se- 
crète opération  de  Dieu  dana  les  âmes.  »  (Bossuet,  Discours  aux  reli- 
gieuses de  Sainte-Marie,  le  jour  de  la  ^sitation.) 
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sonnalilé,  de  son  libre  arbitre,  de  sa  responsabilité 
morale  ;  il  faudrait,  surtout,  s'éclairer  de  toutes  les  lu- 
mières de  la  raison,  ce  céleste  flambeau  que  Dieu  ne 
nous  a  pas  donné  pour  nous  égarer,  mais  pour  nous 
conduire. 

Ce  n'est  pas  une  chose  impossible  ;  mais  elle  est 
difficile,  et  voici  pourquoi.  L'esprit  humain  a  des 
bornes  :  il  est  limité  dans  son  étendue  ;  il  ne  Test  pas 
moins  dans  sa  puissance.  Quand  il  s'applique  fortement 
k  la  considération  d'une  vérité  particulière,  il  arrive 
presque  toujours  a  la  percevoir  nettement  ;  il  la  pénètre  ; 
il  s'en  empare.  Mais  en  même  temps,  son  regard,  tou- 
jours concentré  sur  un  même  objet,  ne  voit  rien  'a  côté, 
rien  au-delk  ;  les  plus  hautes  vérités  lui  sont  pour  ainsi 
dire  étrangères  ;  il  en  vient,  avec  le  temps,  k  les  mé- 
connaître ;  il  finit,  quelquefois,  par  les  contester. 

De  même  la  vie  de  l'âme  ne  peut  point  se  porter  de 
préférence  sur  une  de  nos  facultés,  sans  abandonner 
plus  ou  moins  les  autres  ;  est-ce  sur  l'imagination  et  le 
sentiment  qu'elle  se  jette,  il  est  inévitable  que  la  raison 
et  la  volonté  dépérissent.  Vôilk  comment  il  se  fait  qu'en 
s'abandonnant  sans  réserve  k  ce  que  l'on  croit  être 
l'action  de  Dieu  et  aux  élans  de  son  amour,  on  est 
exposé  k  perdre  peu  k  peu  le  sentiment  de  son  activité 
propre,  de  ses  devoirs,  de  sa  personnalité  ;  les  grandes 
vérités  do  la  raison  s'obscurcissent  et  s'effacent,  aux 
yeux  d'une  âme  qui  no  les  regarde  plus.  Elle  a  voulu 
s'envoler  jusqu'au  ciel  et  pénétrer,  avant  le  temps,  le 
mystère  des  contemplations  éternelles  et  de  l'éternel 
amour.  Elle  n'est  point  au  ciel,  elle  n'est  plus  sur  la 
terre  ;  elle  reste  k  se  débattre  dans  les  nuages,  exposée. 
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si  Dieu   ne  la  soutient,  a  tomber  précipitamment  à  la 
mer,  dès  qu'un  rayon  de  soleil  aura  frappé  ses  ailes. 

IcarCy  dixity 
Icare,  dixit,  ubi  es?..,  Pennas  conspexit  in  undis  (1). 

Le  mystique,  s1l  n'y  prend  garde,  croira  s'unir  à  Dieu, 
par  l'amour,  d'une  union  substantielle  qui  le  transforme 
en  Dieu  même.  C'est  l'absorption  en  Dieu  et  la  destruc- 
tion de  la  personnalité  humaine  :  c'est  le  panthéisme. 

Il  s'imaginera  que  Dieu  l'inspire.  Il  prendra  ses  pro- 
pres idées,  ses  illusions  et  ses  désirs  pour  la  voix  de 
Dieu,  pour  la  volonté  de  Dieu,  pour  une  inspiration  di- 
vine :  c'est  le  fanatisme. 

Il  sentira  en  lui  comme  une  puissance  supérieure, 
irrésistible,  qui  l'agite,  qui  le  mène,  qui  l'emporte,  et 
a  laquelle  il  se  laisse  aller,  comme  une  plume  au  vent, 
sans  résister,  sans  vouloir,  sans  prévoir,  sans  réfléchir  : 
c'est  le  fatalisme. 

Il  finira  par  s'endormir,  sous  l'action  de  Dieu,  dans 
un  repos  absolu  et  une  indifférence  mortelle  :  c'est  le 
quiétisme,  qui  renferme  tout,  depuis  Spinoza  jus(|u'k 
Molinos. 

Le  mysticisme,  en  soi,  n'est  point  le  quiétisme,  ni  le 
fatalisme,  ni  le  fanatisme,  ni  le  panthéisme  ;  c'est  une 
pente  cpii,  si  l'on  ne  prend  garde  k  soi,  y  conduit  ;  ce 
n'est  pas  une  erreur  :  c'est  un  danger.  Aussi,  voyons- 
nous  les  plus  sages  et  les  plus  grands  esprits  du 
XVIP  siècle  s'appliquer,  sans  condamner  le  mysticisme, 

(1)  Ovide,  Métam.,  lib.  viii,  v.  231. 
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k  {Mréserver  les  âmes.  «  On  est  heureux,  quand  on  ne 
sort  pas  des  voies  communes,  »  écrit  M.  Tronsoo.  Sage 
parole,  et  qu'on  ne  saurait  trop  méditer. 

Dieu  ne  m'a  point  Idissé  d*ÊvangiIe  mystique, 

dît  de  son  coté  Fléchier.  Bossuet  écrit  ses  États  d^orai- 
son  pour  prémunir  les  esprits  contemplatifs  contre  les 
«  pieux  excès  et  les  amoureuses  extravagances  (1)  ;  » 
les  théologiens  dlssy  définissent  que  ce  n'est  point  Ih 
qu'il  faut  chercher  la  perfection  chrétienne  ;  Bourdaloue 
voudrait,  quand  on  sent  en  soi  des  aspirations  mysti- 
ques, que  Ton  se  gardât  d'en  parler;  Fénelon,  dans  ses 
lettres  a  M"***  de  Maintenon  et  jusque  dans  la  préface  de 
son  livre,  est  également  pour  le  silence  :  il  faut  se  taire 
et  laisser  agir  Dieu. 

Voilà,  si  Ton  nous  permet  de  le  dire,  la  juste  mesure 
et  la  sagesse.  Le  monde  alors  verrait  s  évanouir  bien 
des  extravagances  et  des  folies  ;  d'un  autre  côté,  il  n'aura 
point  'a  se  récrier,  si  quelque  sainte  Thérèse  paraît  de 
distance  en  dislance,  comme  une  céleste  fleur  tombée 
sur  la  terre,  pour  y  répandre  quelque  chose  des  sou- 
rires et  des  parfums  du  ciel. 

Le  moment  est  venu  de  dire  en  quoi  consiste  la  doc- 
trine mystique  de  M'"*'Guyon.  La  forme  en  est  originale; 
mais  par  le  fond,  cette  doctrine  ne  diffère  pas  sensible- 
ment du  mysticisme  des  saints.  Tout  ce  que  dit 
M">^  Guyon  se  retrouve,  en  termes  équivalents  et  sou- 
vent plus  forts,  dans  les  mystiques  autorisés,  et  quel- 

(1)  V.  aussi  lettre  de  Bossuet  à  Tévôque  de  Chartres,  13  février  1697. 
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qaefois  dans  les  plus  grands  docteurs  de  TÉglise  :  Clc- 
ment  d'Alexandrie,  saint  Basile,  saint  Grégoire  de 
Nazianze,  saint  Grégoire  de  Nysse,  saint  Ambroise,  saint 
Jérôme,  saint  Augustin,  saint  Jean  Ghrysostôme,  saint 
Bernard,  saint  Thomas  dWquin,  saint  Bonaventure, 
sainte  Catherine  de  Gènes,  sainte  Thérèse,  Tauteur  de 
Ylmitatian^  le  bienheureux  Jean  de  la  Croix,  saint  Fran- 
çois de  Sales,  et  d'autres  encore,  dont  on  ne  peut  con- 
tester ni  les  vertus  éminentes,  ni  Tautorité  (1).  » 

On  censura  donc,  en  M'"^Gujon  et  dans  Fénelon,  des 
choses  qui  avaient  été  dites  et  redites  avant  eux,  sans 
être  jamais  condamnées.  C'est  que  Molinos  venait  de 
paraître  ;  il  avait  révélé  des  abîmes,  et  montré  comment 
on  s'y  perd.  L'Église,  avertie,  devint  tout  à  coup  sé- 
vère ;  elle  condamna,  avec  raison,  tout  ce  qui  ressem- 
blait a  la  doctrine  de  Molinos.  Les  écrivains  antérieurs, 
qui  n'avaient  rien  pu  prévoir,  continuèrent  k  être  enten- 
dus avec  indulgence.  Il  est  vrai  que  M**  Guyon  n'avait 
rien  connu  de  Molinos.  Cette  considération  décharge  la 
personne,  mais  ne  justifie  pas  les  écrits  ;  k  raison  de 
l'époque  où  ils  parurent,  ils  pouvaient  être  un  danger 
public  :  il  (ut  sage  de  les  censurer. 

Quelles  erreurs  y  pouvait-on  lire  ?  Est-ce  la  contem- 
plation de  quiétude?  l'état  passif?  le  pur  amour?  Non  : 
ce  ne  sont  point  lli  des  nouveautés  dans  l'Église.  Le 
tort  de  M'"*  Guyon  n'est  pas  d'en  avoir  parlé;  c'est  d'eu 
avoir  parlé  mal  :  elle  manqua  de  mesure. 

(1)  V.  les  Juêtifications  de  M">*  Guyon  et  récrit  do  Fénelon  intitulé  : 
Le8  principales  propositions  dti  livre  des  Maximes  des  saints  justi- 
pêesy  etc. 
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Elle  exagora  la  conlcinplalioii  passive,  et  dans  plu- 
sieurs sens.  Elle  Texagéra  dans  sa  simplicité,  la  bornant 
a  la  considération  de  la  nature  divine  en  soi,  et  reje- 
tant toute  idée  distincte,  toute  pensée  des  attributs  de 
Dieu  et  des  mystères  de  Jésus-Christ.  Elle  exagéra  la 
contemplation  dans  sa  durée,  avec  son  acte  continu  de 
contemplation  et  d'amour;  elle  Fexagéra  dans  son  excel- 
lence, en  faisant  croire  qu'elle  renfermait  éminemment 
en  soi  tous  les  actes  de  la  vie  chrétienne,  et  suffisait 
ainsi  a  tout  remplacer. 

Mêmes  remarques  quant  à  1  état  passif.  C'est  un  état 
accidentel  et  rare  ;  et  M""*"  Guyon  le  confond  avec  la  per- 
fection chrétienne,  à  laquelle  tous  doivent  aspirer.  Il 
est  passager;  elle  le  fait  permanent,  et  par  Ta  elle  bannit 
de  la  vie  parfaite  toute  demande,  tout  désir,  tout  propre 
effort. 

Voilà  les  principales  erreurs  théologiques  de  sa  doc- 
trine. Nous  rappellerons,  a  un  point  de  vue  purement 
philosophique,  a  côté  des  spéculations  originales  et  har- 
dies qu'elle  y  mêle,  ces  nombreux  passages  où  la  liberté, 
Faclivité,  la  personnalité  humaine  semblent  si  près  de 
disparaître. 

Les  excès  que  nous  venons  de  signaler  sont  vraiment 
dans  le  texte,  pris  a  la  rigueur,  des  Torrents  et  du 
Moyen  Court  ;  ils  n'étaient  point  dans  la  pensée  d(* 
l'auteur.  Toute  sa  vie.  M'"'  Guyon  prolesla  de  l'ortho- 
doxie de  sa  pensée;  cette  orthodoxie,  M.  de  Noailles  et 
Bossuet  furent,  ii  plusieurs  reprises,  obligés  de  la  re- 
connaître ;  Fénelon  n'en  douta  jamais.  Qu'y  avait-il  donc 
a  reprocher  à  cette  femme,  pour  la  rendre  si  malheu- 
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reuse  ?  Est-ce  d'avoir  parlé  le  langage  tenu  avant  elle 
par  les  saints  mystiques  ?  Est-ce  d'avoir  tenu  un  lan- 
gage devenu  dangereux  drpuis  Molinos  ?  Mais  elle  écri- 
vait avant  Molinos,  et  sans  savoir  seulement  cpril  y  eût 
un  Molinos  au  monde.  C/est  avec  l'approbation  des  doc- 
teurs (pie  ses  écrits  paraissent;  publiés,  elle  continue 
de  les  soumettre  ;  condamnés,  elle  les  condamne  :  sa 
loi  reste  d'un  bout  â  l'autre  irréprochable,  comme  sa 
vertu.  11  fallait  censurer  les  livres;  ce  fut  une  inicpiité 
(|ue  d'en  persécuter  l'auteur. 

Il  nous  reste  à  parler  d'une  qiestion  qui  domine  tout, 
dans  la  vie  de  M""  Guyon  et  dans  ses  ouvrages,  et  qui 
fut  le  point  capital  de  la  controverse  de  Bossuet  et  de 
Fénelon  :  c'est  la  question  de  l'amour  pur,  ou  du  dé- 
sintéressement dans  l'amour.  Peut-on  aimer  Dieu  uni- 
quement pour  lui-même,  et  à  raison  de  ses  perfections 
inlinies?  Ou  bien  un  motif  d'intérêt  propre  se  mêle-t-il 
inévitablement  à  l'amour?  Bossuet  soutint  cette  seconde 
o|)inion  ;  Fénelon,  la  première.  L'Eglise  ne  prononça  pas. 

Leibniz,  lit  remarquer  que  l'amour  de  Dieu  est,  après 
tout,  un  cas  particulier  de  l'amour;  qu'il  s'agit  d'un  fait 
purement  psychologique,  et  que,  par  conséquent,  ce 
n'est  [)oint  à  des  considérations  abstraites^  mais  a 
l'observation,  qu'il  faut  avoir  recours.  L'objet  de  la  dis- 
cussion ainsi  déterminé,  il  invite  les  philosophes  et 
même  les  femmes  a  y  prendre  part. 

Lui-même  pensait  avoir  trouvé  la  solution  du  pro- 
blème. Séduit  par  une  définition  de  l'amour  qu'il  avait 
autrefois  écrite,  et  (jui  lui  parut  lever  la  dilliculté,  en 
donnant  raison  aux  deux  adversaires  à  la  fois  :  «  Aimer, 
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répcta-l-il,  c'est  se  complaire  daos  ie  bonheur  d'un 
autre.  »  L'amour  eat  donc  désintéressé,  puisque  c'est 
au  bonheur  d'autrui  qu'on  aspire  ;  mais  en  même  temps 
il  est  intéressé,  quoi  qu'on  fasse,  puisque  dans  te  bon- 
heur d  autrui  on  trouve  son  propre  bonheur. 

Ce  serait  w^  et  pour  tous  les  cas,  si  la  déiinilîon 
était  juste  ;  mais  comment  Teàt-elte  été?  On  peut  déerire 
l'amour  ;  on  ne  ie  défiiiit  pas.  On  ne  définit  pas  plus 
l'amour  qu'on  ne  déimit  le  son,  les  couleurs  ou  la 
pensée.  Quiconque  a  aimé  euteiad  ce  que  ce  mot  veut 
dire  ;  ceux  qui  n'ont  rien  aimé  ne  le  sauront  jamais. 

Nous  n'avons  point  ici  ï  distinguer  les  variétés  sans 
nombre  et  encore  moins  ï  définir    la  nature  indéfinis- 
sable de  l'amour  :  U  s'agit  simplement  d'en  examiner 
les  motifs.  Or,  il  y  a  des  choses  que  nous  aimons  pour 
la  jouissance  qu'elles  nous  donnent,    par  exemple  un 
fruit.  11  en  est  d'autres  que  nous  aimons  k  raison  de 
leurs  qualités  propres  et,   en  même  temps,   du  plaisir 
que  nous  avons  a  les  posséder  ou  a  les  voir  :  telles  sont 
les  fleurs,   les  œuvres   d'art.   Il  n'y  a  point  à  insister 
sur  CCS  choses  :  personne  ne  les  a  contestées.  La  ques- 
tion, la  voici  :  sommes-nous  capables  d'aimer  un  objet 
à  raison  de  sa  propre  excellence  et  sans  aucun  intérêt 
personnel  ?  —  Oui.  Regardez  ces  grands  biens  ;  il  n'y  a, 
pour  s'en  rendre  maitre,  qu'à  savoir  circonvenir  et  flat- 
ter un  vieillard.  Plusieurs  v  sont  habiles  :   ils  aiment 
l'argent  ;  d'autres  ont  un  suprême  dédain  pour  ces  hom- 
mes et  ces  choses  :   ils  aiment   l'honneur.  Est-ce  d'un 
amour  désintéressé  ?  Est-ce  l'amour  pur?   Non,  direz- 
vous  :   on  trouve  a  être  délicat  et    lier  plus  de  volupté 
qu'à  être  ricbo.  Soit. 
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Mais  voici  uq  père  de  famille,  accoutumé  aux  dou- 
ceurs de  la  vie  ;  il  découvre  tout  à  coup  que  sa  for- 
tame  fat  mal  acquise  ;  sans  balancer,  il  restitue  et  se 
jette  dans  la  misère^  avec  sa  femme  et  ses  enfaals. 

Oira-t-on  que  le  témoignage  de  sa  conscience  com- 
pense, pour  lui,  et  dépasse  les  angoisses  du  présent  et 
les  inquiétudes  de  lavenir ?  Est-il  possible  de  supposer 
ici  un  calcul  ?  £t  s'il  y  avait  calcul,  ebacim  ne  voit  il 
pas  de  quel  côté  penefaeraît  inévitablement  la  balance  ? 
La  vérité  est  qu'il  y  a,  dans  ces  cas,  une  voix  puissante, 
souveraine,  que  Ton  écoute,  en  imposant  silence  au  reste  ; 
un  devoir  que  Ton  accomplit  résolument,  noUement, 
mais  sans  goût,  parce  qu'il  le  faut  et  quoi  qa'il  en  coûte. 
Sans  doute,  le  témoignage  de  la  conscsenee  salîaiaite 
viendra  consoler  cette  àme  dans  sa  douleur,  et  répandre 
quelque  douceur  sur  tant  d'amertumes.  Ce  sera  un  sou- 
lagement ;  ce  n'a  pas  été  un  motif.  C'est  une  aide  que 
Dieu  prête  à  l'homme  de  cœur,  et  qui  vient  s'ajouter  à 
ses  forces,  pour  lui  rendre  possible  l'accoinplissenoent 
des  grands  devoirs. 

L'idée  de  désintéressement  absolu  est  tellement  en- 
racinée dans  nos  âmes,  et  la  chose  semble  à  ce  point 
possible  et  belle  que  l'on  trouve  k  tous  les  pas  des 
lionimes  qui  s'en  glorifient,  d'autres  qui  les  applau- 
dissent, et  qui  les  honniraient  s'ils  pouvaient  leur  sup- 
poser d'autres  sentiments  au  cœur.  €  Va  donc,  dit  Cicé- 
ron  a  un  parti^n  d'Epicure,  va  proclamer,  dans  ras- 
semblée du  peuple,  que  tu  ne  connais  que  ton  intérêt 
et  la  jouissance  ;  que  tu  n'as  jamais  rien  fait  que  ce  qui 
pouvait  te  servir,  et  (|ue  tu  n'auras  point  d'autre  règle. 
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dans  la  magislrature  que  lu  sollicites.  Tu  ne  le  feras 
jamais.  Au  contraire,  tu  as  toujours  a  la  bouche  le  de- 
voir, la  bonne  foi,  la  justice,  la  dignité  de  1  empire,  la 
majesté  du  peuple  romain,  le  dévoùment  a  TÉtat, 
1  amour  de  la  patrie....  Pour  moi,  je  regarde  comme 
vrai  ce  qui  est  honnête,  ce  qui  est  digne  d  éloges,  ce 
(|ui  est  glorieux,  ce  qui  peut  se  proclamer  devant  le  sénat, 
devant  le  peuple  et  partout.  Je  rougirais  d'avoir  dans 
lame  des  sentiments  que  je  n  osasse  découvrir  (1).  » 

L'homme,  au  milieu  de  tant  de  bassesses,  a  aussi  sa 
grandeur.  Que  de  fois  ne  Ta-t-on  pas  vu  sacrifier  tous 
ses  biens,  tous  ses  intérêts,  toutes  ses  espérances,  et  se 
dévouer  jusqu'à  mourir!  Oui,  a  dit  Bossuet,  on  meurt, 
mais  c'est  pour  se  retrouver  dans  une  autre  vie  infiniment 
plus  heureuse.  Le  cardinal  de  Bausset  trouve  que  Tar- 
gument  est  sans  réplique.  Peut-être,  quand  on  Tappli- 
(|ue  au  martyre  ;  et  encore  hésiterions-nous  a  faire  aussi 
absolument  du  martyre  un  calcul.  Sans  doute  on  peut 
mourir  pour  la  vie  éternelle  ;  mais  il  n'en  est  pas  moins 
vrai  que,  sans  aucune  considération  étrangère,  on  meurt 
pour  sa  foi,  on  meurt  pour  la  justice,  on  meurt  pour 
sa  patrie  et  pour  la  liberté.  C'est  sans  songer  au  bon- 
heur du  ciel,  apparemment,  que  d'Assas  tombait  a 
Kloster-Camp  et  Léonidas  aux  Thermopyles. 

Il  V  a  donc  au  cœur  de  l'homme  un  amour";  intéressé, 
l'amour  de  la  jouissance  ;  il  court  les  rues.  Il  y  a  aussi 
de  plus  nobles  amours.  Il  y  a  l'amour  d'un  objet  a  rai- 

(I)  CïCÉRON,  De  Fimhm,  il,  23-24. 
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son  dé  son  excellence,  et  en  même  iemps  de  la  jouis- 
sance délicate  qu'il  vous  cause  :  n'est-ce  pas  ainsi  que 
notrs  aimons^  les  fleurs  de  nos  parterres^  lès  astres  du 
ciel,  la  poésie,  Téloquence  et  les  arts? 

Il  y  a  enfin,  ati-dessus  de  tout,  Tamour  du  bien,  du 
beau,  du  vrai,  du  juste,  sans  intérêt,  contre  tout  inté- 
rêt: c'est  le  put  amour;  ce  sera,  dans  l'occasion, 
l'amour  héroïque,  dont  notre  humanité  est  capable,  et 
qui  eitt  tonhik  dès  grands  cœurs. 

Appliquons  ce  qui  vient  d'être  dit  k  notre  amour 
pour  nos  semblables,  en  écartant,  comme  il  convient, 
tout  cet  .attirail  de  considérations  sensuelles,  qui  n'ont 
rienjk  faire  ici,  et  que  les  pieux  auteurs  feraient  mieux 
de  s'interdire,  quand  ils  parlent  de  l'amour  de  Dieu. 

Il  est  vrai  que  nous  pouvons  aimer  une  personne  pour 
le  bien  qu'elle  nous  fait,  ou  qu'elle  nous  peut  faire, 
coiiinie  nous  aiihons,  dit  Cicéron,  nos  champs,  nos  vi- 
gnes, nos  bois  et  nos  troupeaux.  Mais  nous  est-il  im- 
possible de  l'aimer  poulr  les  qualités  qui  sont  en  elle, 
pour  sa  beauté,  pour  sa  bonté,  pour  son  esprit,  pour 
ses  vertus?  Dira-t-on,  avec  Leibniz,  que  l'on  trouve, 
dans  ce  cas,  son  bonheur  dans  le  bonheur  de  la  per- 
sonne aimée,  et  que  c'est  en  cela  que  consiste  l'amour? 
Quoi  donc  !  si  notre  ami  tombe  dans  l'infortune,  ces- 
serons nous  de  l'aimer,  n'ayant  plus  k  jouir?  Et  nos 
amours  ressembleront-ils  k  ces  hirondelles,  qui  nous 
viennent  avec  les  beaux  jours,  et  s'en  vont  aux  pre- 
miers frimas  ?  Que  si  pourtant  notre  amitié  persiste,  il 
faudra  bien  reconnaître  alors  que  ce  n'est  pas  l'intérêt 
qui  la  mène  :  c'est  contre  mon  intérêt  que  j'aime  encore 

33 
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un  ami  malheureux.  Combien  y  en  a-t-il  qui  le  savent, 
qui  le  sentent,  et  qui  se  dépouillent  de  leurs  affections 
ou  les  étouffent,  dès  qu'elles  commencent  k  les  faire 
souffrir  !  11  n'y  a  que  les  nobles  âmes  qui  sachent, 
comme  Beauvillier  et  Pénelon,  aimer  dans  la  douleur, 
aimer  sans  espérance,  aimer  leur  souffrance,  aimer 
leur  amour  :  cette  divine  amitié,  ce  soleil  de  la  vie  (1), 
qui  nous  éclaire,  qui  nous  échauffe,  qui  nous  anime  et 
nous  consume,  qui  nous  fait  vivre  et  qui  nous  fait 
mourir. 

Oui,  Ton  rencontre  encore,  grâce  au  ciel,  du  désin- 
téressement dans  les  amitiés  humaines.  Peut-il  y  en 
avoir  dans  Tamour  de  Dieu  ?  C'est-k-dire  :  pouvant  aimer 
d'un  pur  amour  la  vérité,  Tharmonie,  la  beauté,  la  bonté, 
la  justice,  dans  leurs  idées  qui  sont  en  nous;  pouvant 
aimer  sans  intérêt,  dans  nos  semblables,  ces  perfections 
vivantes,  mais  séparées,  limitées,  passagères  ;  pouvons- 
nous  les^aimer  de  même  en  Dieu,  où  elles  sont  réunies, 
infinies,  éternelles  ? 

Comment  !  nous  pouvons  aimer  les  hommes  sans  en 

r  • 

i  rien  attendre,  et  si  nous  n'avions  rien  k  attendre  de  lui, 

I  nous  ne  pourrions  pas  aimer  Dieu!  Mais  cette  béatitude, 

II  dont  on  fait  un  motif  inséparable  de  la  charité,  Dieu  ne 
il  la  devait  à  personne  ;  ne  la  devant  pas,  il  pouvait] ne  la 
Il  point  promettre  ;  faudra-t-il  dire  que,  dans  ce  cas,  il 
1.  n'eut  pas  été  suffisamment  aimable  ;  que  ses  créatures 
!l  n'auraient  pas  dû  l'aimer  ;  qu'il  leur  eût  même  été  im- 
;!  possible  de  l'aimer,  par  défaut  d'espérance? 


(1)  Solem  efiim  e  mundo  iollere  videntur  qui  amicitiam  e  vita 
tollunt.  (CiCÉRON,  De  Afnicit.,  xiii.) 
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Pénelon  poursuivait  Bossuet  de  cet  argument  et  le 
pressait  d'y  répondre.  Bossuet  n'y  répondit  pas  ;  per- 
sonne n'y  a^répondu,  et  les  écoles  de  théologie  catho- 
lique continuèrent  k  enseigner,  après  comme  avant 
Taflaire  du  quiétisme,  la  doctrine  du  pur  amour.  Ce  fut 
le  triomphe  de  Fénelon  et  le  plus  précieux  fruit  de  cette 
grande  controverse.  La  question,  ainsi  qu'il  arrive,  se 
trouva  plus  large  qu'elle  n'avait  paru  d'abord.  Il  ne  s'agis- 
sait de  rien  moins,  au  fond,  que  de  savoir  si  c'est  tou- 
jours un  égoîsme  plus  ou  moins  raffiné  qui  nous  mène  ; 
si  la  morale  est  un  calcul  ;  si  le  désintéressement,  l'hon- 
neur, le  dévoûmedl,  l'héroïsme  ne  sont  que  des  paroles 
sonores,  jetées,  pour  les  couvrir,  sur  les  spéculations 
des  gens  habiles;  si  c'est  k  La  Rochefoucauld,  si  c'est 
k  Épicure  qu'il  faut  enfin  donner  raison. 

La  victoire  resta  aux  grands  sentiments  du  cœur. 
Fénelon  et  M*"'  Guyon  purent  continuer  d'aimer  Dieu 
et  de  le  faire  aimer  pour  lui-même  ;  et  s'il  leur  arriva 
de  mettre,  sans  trop  s'en  .apercevoir,  quelque  exagéra- 
tion dans  le  langage  de  leur  amour,  n'oublions  pas  que 
de  grands  saints  se  sont  laissé  entraîner  peut-être  plus 
loin  encore,  et  qu'il, est  assez  juste,  après  tout,  de  par- 
donner quelque  chose  k  ceux  dont  le  seul  tort  est  de 
vouloir  trop  aimer  Dieu. 
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